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Usneseni

Krajsky soud v Brné€ rozhodl v nevefejném zasedani konaném dne 25. zaii 2018
V trestni véci obzalovaného D.M., nar. XXXXX, dé€lnika, trvale bytem XXXXX, okres
XXXXX, o stiznosti obzalovaného proti usneseni Okresniho soudu ve Zd’aru nad Sazavou ze

dne 17. Cervence 2018, ¢. j. 2T 43/2018 — 306, tak to:

Podle § 148 odstavec 1 pismeno c¢) trestniho fadu se stiznost obzalovaného zamita.

Odiavodnéni

Napadenym usnesenim rozhodl soud I. stupné podle § 33 odstavec 2 trestniho fadu a
contrario tak, ze se obzalovanému D.M., nar. XXXXX, Vv trestni véci vedené u Okresniho
soudu ve Zdaru nad Sézavou pod sp. zn. 2 T 43/2018, nepfiznava narok na bezplatnou
obhajobu.

Proti tomuto usneseni podal obzalovany v zakonné lhuté stiznost, kterou odtvodnil
prostiednictvim obhéjkyné, v niZ uvedl, Ze se nachazi ve velmi $patné finan¢ni situaci. Zemfel
mu otec, piiSel o moznost bydleni, musel pfijmout bydleni v socialnim byt¢, kde mu byl
stanoven najem 7.000 K¢ mési¢né. Nyni pracuje u Technickych sluZzeb v Novém Mésté na
Moravé€. Po zaplaceni ndjmu a zakladnich potfeb mu nezbyde prakticky Zadna Castka. DalSimi
platbami by se dostal do exekuce, tim by mu zbyla pouze ¢astka na uhrazeni ndjmu. Nema
Z ¢eho naklady obhajoby uhradit, nemé kamarady a znamé, ktefi by mu byli ochotni penize
pujcit. Navrhl, aby krajsky soud napadené usneseni zruSil a pfiznal mu narok na obhajobu
bezplatnou v plném rozsahu.

Krajsky soud podle § 147 odstavec 1 trestniho faddu ptezkoumal zikonnost a
odivodnénost vyroku napadeného usneseni i spravnost postupu fizeni, které ptechdzelo
vydani napadeného usneseni.

Jak jiz uvedl soud I. stupn€ v napadeném usneseni, povinnosti obzalovaného podle
§ 33 odstavec 2 trestniho fadu je osvédcit, Ze nema dostatek prosttedki, aby si hradil naklady
obhajoby. Ze spisového materidlu se podava, ze tuto povinnost obzalovany do doby
rozhodnuti soudu I. stupné nesplnil a nesplnil ji ani dodate¢né.

Ze spisového materidlu se dale podava, Ze obzalovany je mlady, svobodny,
praceschopny, neni osobou invalidni, svou vyZivou na ném nejsou zavislé zadné dalsi osoby.
V soucasné¢ dobé pracuje, ma staly zdroj piijma. Je tedy vjeho moznostech, aby ziskal
piipadné i dal$i zaméstnani a tim si zajistil dostatek financ¢nich prostfedkti, aby své zadvazky
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uhradil. Proto i krajsky soud dospél k zavéru, Ze je v moznostech obzalovaného, aby hradil
naklady obhajoby ve véci sp. zn. 2 T 43/2018. Za této situace soud I. stupné nepochybil, kdyz
obzalovanému V trestni véci vedené u Okresniho soudu ve Zd’aru nad Sazavou pod sp. zn. 2 T
43/2018, narok na bezplatnou obhajobu nepfiznal.

Stiznost obzalovaného neni divodnd, proto byla podle § 148 odstavec 1 pismeno c)
trestniho fadu zamitnuta.

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni n e n i dal$i ¥4dny opravny prostfedek piipustny.

Krajsky soud v Brn¢
dne 25. zati 2018
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