¢.j. 5 To 131/2025-186

USNESENI

Krajsky soud v Brné¢ projednal v nevefejném zasedani konaném dne 21. kvétna 2025 odvolani
obzalovaného J.N., narozeného XXXXX v XXXXX, proti rozsudku Méstského soudu v Brné
ze dne 18. 3. 2025, ¢.j. 2T 136/2024-137, a rozhod!l

takto:

Podle § 258 odst. 1 pism. b), ¢) trestniho fadu se napadeny rozsudek zrusuje.

Podle § 259 odst. 1 trestnfho fadu se véc vraci soudu 1. stupné.

Oduvodnéni:

Napadenym rozsudkem Meéstského soudu v Brné byl obzalovany J.N. uznan vinnym zlo¢inem
znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestntho zakoniku uc¢inného do 1. 1. 2025, jehoz se
dle skutkovych zjisténi soudu I. stupné¢ mél dopustit tim, ze dne 13.04.2024 v dobé¢ od 04.00
do 08.00 hodin, v Brné na ulici XXXXX, v ubytovacim zafizeni XXXXX, ve druhém patfe, na
pokoji XXXXX, na posteli, poté co s poskozenou A.C., nar. XXXXX, po pfedchozi oboustranné
dohod¢ provadeli svazovaci, dominantni, submisivni, sadistické a masochistické praktiky (BDSM),
vyjma souloze, a poté kdy poskozena, ktera byla v submisivni roli, naha v posteli usnula, vyuzil jeji
bezbrannosti a vykonal na poskozené nechranénou souloz tak, ze poskozené lezici na zadech,
v kolenou pokrcil a roztahl nohy, zasunul penis do pochvy poskozené a provadel kopulacni
pohyby, a ve chvili, kdy se poskozena zacala probouzet, vysunul penis a pfedstiral kopula¢ni
pohyby rukou, kdy vaginu poskozené penetroval dvéma prsty, pficemz tohoto jednani se dopustil
pfesto, ze pfed zahajenim BDSM praktik byli dohodnuti, Ze nedojde k soulozi, tedy k zasunuti
penisu do vaginy.

Za uvedeny trestny ¢in byl obzalovanému ulozen podle § 185 odst. 2 trestnfho zakoniku trest
odnéti svobody v trvan{ 26 mésict. Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 trestnfho zakoniku byl
obzalovanému vykon trestu podminéné¢ odlozen na zkusebn{ dobu v trvani 3 let.

Proti tomuto rozsudku si podal obzalovany fadn¢ a véas odvolani, které smeétovalo do viech vyroku
napadeného rozsudku. Obzalovany namitl, Ze jeho vypoved je v souladu se svédeckou vypovedi
poskozené A.C., pokud jde o seznameni se a dohodu provozovat praktiky BDSM a vykon téchto
praktik v noci z 12. 4. na 13. 4. 2024. Jejich vypovédi jsou v rozporu, pokud jde o to, zda v rozporu
s jejich dohodou vykonal na svédkyni souloz v klasickém slova smyslu. Vzhledem k situaci, v jaké
se mél skutek stat, pfedev$im vzhledem k tomu, Zze mezi obzalovanym a poskozenou doslo
pfedmétnou noc k tvrds$im fyzickym sexualnim aktivitim, nedoslo dle obzalovaného ze strany
soudu I. stupné¢ k hodnoceni veskerych dukazi ve vzdjemnych souvislostech. Obzalovany
nesouhlasil se zdivodnénim vérohodnosti vypovédi poskozené svédkyné tim, ze na rozdil od
obzalovaného vypovidala jako svédkyné pod sankci kiivé vypovedi. Jeji vypoved byla konzistentni,
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ale rovnéz jeho vypovéd byla neménna. Soud 1. stupné se nevypoiadal s rozpory ve vypovedi
poskozené svédkyné, ktera absolvovala s obzalovanym praktiky BDSM se zavazanyma ocima,
ptestoze ji pfemlouval k soulozi a zesmésnoval jeji dohodu. Svédkyné nebyla schopna fict, zda byl
obzalovany rano oblecen, nebyla schopna popsat polohu obzalovaného pfi udajné soulozi. Pfitom
si byla si jista, Zze byla penetrovana penisem nikoliv prsty. Svédkyné také neposkytla soudu
soucinnost ohledné svého tvrzeni, ze ji lékafkou byla pfedepsana antibiotika na pohlavné
pfenosnou nemoc. Z konverzace s kamaradkami nevyplyva, ze by si svédkyné byla jista, ze se skutek
stal, ale je zfejmé, ze védély, ze jejich facebookova komunikace bude pouzita jako dukaz.
Obzalovany povazuje za nelogické, Ze by poskozena poté, co mél zneuzit jeji divéry, s nim $la na
snidani a spole¢n¢ odesli na autobusové nadrazi. Obzalovany namitl nevérohodnost vypovédi
svedkyné i ohledné vlivu jeho jednani na jeji psychiku a na jeji soukromy zivot a poukazal na
facebookovou komunikaci zalozenou na ¢.1. 42 — 48 spisu. Dle obzalovaného tvrzeni soudu, Ze z
informaci k BDSM na internetu se jasn¢ podava, ze konzumace alkoholu pfi téchto aktivitach je
zakazana, nema zadnou oporu v provedenych dikazech. V. BDSM oblasti je mnoho aktivit a
nckteré jsou povazovany za nebezpecné (Skrceni, rdouseni, dlouhodobé znehybnéni, elektrosex,
zavésovani), a pro tyto je obvykld abstinence na strané ucastnikt. Obzalovany také upozornil na
smich poskozené, kdyz vypovidala jako svédkyné, a navrhl, aby odvolaci soud napadeny rozsudek
soudu L. stupné zrusil a zprostil jej obzaloby ve smyslu ustanoveni § 226 pism. a) trestniho fadu.

Na zaklad¢ podaného odvolani pfezkoumal Krajsky soud v Brné napadeny rozsudek i fizeni, které
mu pfedchazelo, a to z hlediska vytykanych vad. K postupu podle § 254 odst. 1, véta druhd
trestnfho fadu nebyl davod.

Rizeni, které predchizelo napadanému rozsudku, nevykazuje podstatné vady. Byla zejména
zachovana ustanoven{ trestnfho fadu zabezpecujici obzalovanému pravo obhajoby a objasnéni
véci.

Krajsky soud zduraznuje, ze trestny ¢in znasilnéni je jednani, kterym je pfedevs$im poruseno pravo
clovéka na lidskou dustojnost v sexualni oblasti a také pravo na zdravi. Je nepochybné, Ze obéti
vnimajf znasilnéni jako mimofadné stresujici, ponizujici a také se mnohdy citi v ohrozeni na zdravi
a zivote. Organy ¢inné v trestnim fizeni jsou proto povinny postupovat v téchto ptipadech velmi
citlivé, peclive a bez stereotypt vici obétem i obvinénym.

Nalézaci soud ve véci provedl pomérné rozsahlé dokazovani, avsak nikoliv zcela v souladu s
ustanovenim § 2 odst. 5 trestniho fadu, tedy tak, aby byl zjistén skutkovy stav véci, o kterém nejsou
duvodné pochybnosti v rozsahu nezbytném pro rozhodnuti. Provedené dukazy nalézaci soud
nezhodnotil v souladu s ustanovenim § 2 odst. 6 trestniho fadu, tedy jednotlivé i v jejich souhrnu.

Nalézaci soud se nedostatecné zabyval rozpory ve vypovédi poskozené svédkyné, a to zejména
proc¢ s obzalovanym setrvala celou noc a provozovala s nim praktiky BDSM v postaveni submisivni
osoby, pfestoze ji mél obzalovany pfemlouvat ke klasické soulozi a zesmésnovat jeji dohodu
s partnerem o tom, ze nedojde k soulozi penetraci penisem (podle svédecké vypovedi poskozené
pfedpokladem pro provadéni praktik BDSM je vzajemna duvéra mezi dominantem a submisivem).
Poskozena také nevysvétlila, pro¢ po znasilnéni neodesla z pokoje, §la s obzalovanym na snidani a
spole¢né odesli na autobusové nadrazi. Z komunikace mezi poskozenou a obzalovanym poté, co
se rozesli, se podava, ze na zacatku této komunikace si poskozena nebyla jista, zda ke klasické
soulozi doslo. Stejna nejistota poskozené se podava i z facebookové komunikace mezi poskozenou
a jejimi kamaradkami. Nalézaci soud se touto skutecnosti viibec nezabyval a nechal také zcela bez
povsimnuti ¢ast svédecké vypovedi poskozené, ve které uvedla, ze cilem provadéni praktik BDSM
je zménény stav védomi, ktery je podobny intoxikaci alkoholem, je tam tro$ku snizeni kognitivnich
schopnosti, ¢lovék se uplné nedokaze rozhodovat, submisiv se musi dokazat uvolnit natolik, aby
se mu tenhle stav védomi stal. Nalézaci soud se rovnéz nezabyval vypovéd'mi obzalovaného a
poskozené ohledné nasledné péce po provozovani praktik BDSM z divodu vyrovnavani se se
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zazitkem, pfip. odstranéni nepfijemnych zazitkd, protoze pii BDSM dochazi k vyplaveni hormona
a submisiv muze zazivat propad.

Z vyse uvedeného je zfejmé, ze je tieba ve véci doplnit dokazovani. Pfedevsim je tfeba, s ohledem
na vypoved poskozené svédkyné, ve véci piibrat znalce k vypracovani znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, sexuologie popf. psychologie, k objasnéni otazky, zda pii
absolvovani praktik BDSM, popf. po absolvovani praktik BDSM dochazi ke snizeni intelektu,
snizeni kognitivnich schopnosti, snizeni volnich vlastnosti, zda po absolvovani praktik BDSM
muze submisiv prozivat tzv. propad, jaky vliv maji prozité praktiky BDSM na schopnost osob,
zv1ast’ osob, které se této praktice podrobily poprvé, na vnimani reality a jak mohl tento zazitek
ovlivnit schopnost poskozené svédkyné rozlidit, zda doslo v rannich hodinach dne 13. 4. 2024
k penetraci jeji vaginy penisem (vypoved poskozené svédkyné) nebo ,,nasadou od duatek*(vypoved
obzalovaného).

Nalézaci soud se také bude znovu peclivé zabyvat hodnocenim obsahu messengerové komunikace
mezi obzalovanym a poskozenou ze dne 13. 4. 2024 a nasl., 1 obsahem facebookové komunikace
mezi poskozenou a jejimi kamaradkami. Nalézaci soud zvazi opétovny vyslech svédkyne A.C.
(podle § 209 odst. 1 trestniho fadu v nepfitomnosti obzalovaného), pifip. za pfitomnosti znalce
z oboru zdravotnictvi pfedevsim k tomu, kdy si uvédomila, ze doslo k penetraci jeji vaginy penisem
(vypoved svédkyné u hlavniho liceni, ze které se podava, ze se rano po probuzeni s ohledem na
jednani obzalovaného necitila bezpecné, pfesto sobzalovanym =zustala a §la na snidani,
messengerova komunikace poskozené s obzalovanym, facebookové komunikace mezi poskozenou
a jejimi kamaradkami).

Krajsky soud v Brné proto podle § 258 odst. 1 pism. b), ¢) trestniho fadu napadeny rozsudek zrusil
a podle § 259 odst. 1 trestniho fadu véc vratil soudu L. stupné.

Méstsky soud pfi novém projednani véci doplni dokazovani naznac¢enym zpusobem, pfip. provede
dalsi dikazy, vyvstane-li takova potfeba, provedené dikazy zhodnoti v souladu s ustanovenim § 2
odst. 6 trestniho fadu a v souladu se zasadami formalni logiky. Teprve poté ve véci znovu
rozhodne.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti neni dals$i fadny opravny prostfedek pfipustny.

Brno, 21. 5. 2025

JUDt. Hana Kleinova v. r.
pfedsedkyné senatu
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