Cislo jednaci: Nc 267/2020-120

USNESENI

Okresni soud Brno-venkov rozhodl soudcem JUDr. Michalem Hoskoveem ve véci

nezletilého: T. S., narozeny dne XXXXX
bytem XXXXX

zastoupeny koliznim opatrovnikem: mésto Slapanice
sidlem Masatrykovo nam. 100/7, 664 51 Slapanice

ditéte

matky: N. J., narozena dne XXXXX
bytem XXXXX
zastoupend advokatem JUDr. Milanem Svejdou, Ph.D.
sidlem Marie Steyskalové 686/38, 616 00 Brno

a

otce: M. §., narozeny dne XXXXX

bytem XXXXX
zastoupeny advokatem JUDr. Be. Stanislavem Brunckem, Ph.D.
sidlem Videnska 849/15, 639 00 Brno

o upravu rodicovské odpovédnosti, o navrhu otce na nafizeni pfedbéZného opatfeni,

takto:

Otec je opravnén stykat se s nezletilym T. S., narozenym dne XXXXX, vizdy kazdé pondéli od
15:00 hodin do 18:00 hodin, kazdy ¢tvrtek od 15:00 hodin do 18:00 hodin a kazdou sobotu sudého
kalendafniho tydne v dobé od 9:00 hodin do 12:00 hodin.

Otec si nezletilého prevezme a preda zpét matce v misté bydlisté matky.

Matka je povinna nezletilého na styk s otcem fadné a vcas pfipravit.

Oduvodnéni:

Ve véci nezletilého je vedeno fizeni o Gpravu rodicovské odpovédnosti. Dne 10. 11. 2020 byl
zdejsimu soudu dorucen navrh otce na vydani pfedbézného opatfeni, kterym by byl upraven styk
otce s nezletilym tak, ze by otec byl opravnén stykat se s nezletilym kazdé pondéli od 15:00 hodin
do 19:00 hodin, kazdy ¢tvrtek od 16:00 hodin do 19:00 hodin, a kazdou sudou sobotu od 10:00
hodin do bezprostfedné nasledujici nedéle do 18:00 hodin. Eventualné navrhl upravit styk tak, ze
je opravnén stykat se s nezletilym kazdé pondéli od 15:00 hodin do 19:00 hodin, kazdy ctvrtek od
16:00 hodin do 19:00 hodin, kazdou sudou sobotu od 10:00 hodin do 15:00 hodin, kazdou sudou
nedéli od 10:00 hodin do 15:00 hodin, s tim, ze od 1. 1. 2021 by se zménil vikendovy styk na kazdou
sudou sobotu od 10:00 hodin do bezprostredné nasledujici nedéle do 18:00 hodin. Uvedl, ze mu
matka umoznuje styk s nezletilym pouze dvakrat tydné na dvé hodiny, a to za stale pfitomnosti
matky. Otec tak nema moznost byt se synem o samoté, chodit s nim na prochazky, provadeét
zakladni dkony bézné péce. Matka otci dostatecné nepfedava podstatné informace
o zdravotni péci o nezletilého a nedomlouva se s otcem o podstatnych zalezitostech nezletilého.
Otec se pokousel o smirné feseni, avsak neuspésne.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Zuzana Smutna.
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Otec k navrhu pfilozil sms a emailovou komunikaci rodict, ze které je patrno, ze vzajemna
komunikace rodict neni idealni, rodice se nejsou schopni domluvit na rozsahu styku otce
s nezletilym. Dale otec pfilozil zpravu psychologa Mgr. M. T., ze které se podava, ze matka
preferuje aktualni nastaveni styku 2x 2 hodiny tydné, coz je pfili§ uzké pro vybudovani vztahu.
Pokud se ma vztah otce a syna vyvijet, mél by zahrnovat relativné casty a pravidelny kontakt, otec
by se mél podilet na péci o bézné potieby ditéte. Otcem pozadovany kontakt 2x 4 hodiny tydn¢ a
1x 14 dni celodenné v sobotu a nedéli aktualné neodpovida psychické zralosti, moznostem a
potfebam ditcte.

Podle § 102 odst. 1, 3 obc¢anského soudniho fadu (dale jen ,,0. s. £.%), je-li tfeba po zahajen{ fizeni
zatimné upravit poméry ucastnikd nebo je-li po zahdjeni fizeni obava, ze by vykon rozhodnuti
v fizeni posléze vydaného mohl byt ohrozen, muze soud nafidit predbézné opatfeni. Podle § 75¢
odst. 1 o. s. f. pfedseda senatu nafidi usnesenim predbézné opatieni, jestlize bude prokazano, ze je
tieba, aby byly zatimné upraveny poméry tcastnika nebo Ze je tu obava, Zze by vykon soudnfho
rozhodnutf byl ohroZen, a jestlize budou alespon osvédceny skute¢nosti, které jsou rozhodujici pro
ulozen{ povinnosti predbéznym opatfenim. Podle § 75c odst. 3, 4 o. s. f. 0 navrhu na nafizeni
pfedbézného opatreni rozhodne predseda senatu bez slySen{ ucastnikd. Pro predbézné opatfent je
rozhodujici stav v dobé vyhlaseni (vydani) usneseni soudu prvniho stupné. Podle § 76 odst. 1 pism.
e) o. s. f. pfedbéznym opatfenim muze byt ucastniku uloZzeno zejména, aby néco vykonal, néceho
se zdrzel nebo néco snasel. Podle ustanoveni § 892 odst. 3 zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského
zakoniku (dale jen ,,0. z.“) rodi¢ nemuze dité zastoupit, jestlize by mohlo dojit ke stfetu zajmua mezi
nim a ditétem nebo mezi détmi tychz rodica. V takovém pifpadée jmenuje soud ditéti opatrovnika.
Podle ustanoveni § 469 odst. 1 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (déle jen ,,z.
f. 5.%), dit¢ je v fizeni zastoupeno opatrovnikem, kterého soud pro fizeni jmenuje. Opatrovnikem
soud jmenuje zpravidla organ socialné-pravni ochrany deti.

Po pfezkoumani navrhu otce a k nému pfilozenych listin soud dospél k zavéru, Zze navrhu na
nafizeni pfedbézného opatfeni, kterym by byl pfedbézné upraven styk otce s nezletilym, je mozno
vyhoveét, avsak v jiném rozsahu, nez jak se otec domahal. Z navrhu na vydani pfedbézného opatieni
iz dolozenych listin vyplyva, ze styk otce s nezletilym probiha, a to v rozsahu 2x 2 hodiny tydné
za piitomnosti matky. Takto nastaveny a realizovany styk otce s nezletilym je s ohledem na vék a
potieby nezletilého nedostate¢ny, nebot’ nemuze zajistit dostatecny rozvoj vztahu mezi otcem a
dit¢tem. Je tedy na mist¢ dat za pravdu otci v tom, Ze je tfeba zajistit styk §irsi, a to také
s pfihlédnutim k psychologickym zavéram Mgr. T. S ohledem na nedobrou komunikaci rodica
stran kontaktu otce s nezletilym je do¢asna uprava styku soudem vhodna i pro stabilizaci vztahu.
Na druhou stranu v8ak otcem pozadovany rozsah styku je natolik siroky, ze neodpovida aktualni
zralosti nezletilého, ktery ma necelych 10 mésicu, stale je kojen a tedy zavisly na matce. Soud proto
rozhodl tak, Ze otec je opravnén stykat se s nezletilym vzdy kazdé pondéli od 15:00 hodin do 18:00
hodin, kazdy ¢tvrtek od 15:00 hodin do 18:00 hodin a kazdou sobotu sudého kalendarniho tydne
v dobé od 9:00 hodin do 12:00 hodin. Takto stanoveny docasny styk otce s nezletilym se s ohledem
na vék a potfeby nezletilého aktualné jevi odpovidajici a dostate¢ny. Pokud otec pozadoval
jednorazovy styk delsi nez 3 hodiny v kuse, pak tomu soud nemohl vyhovét s ohledem na potiebu
kojeni. Z tohoto duvodu nebylo vyhovéno ani pozadavku na vikendovou upravu styku
s pfespanim. Dale soud nevyhovél styku s predanim zpét matce az v 19:00 hodin, nebot’ je tfeba
mit na paméti, ze po ukonceni styku je tfeba nezletilého pfipravit ke spani, coz zahrnuje s tim
spojené nezbytné ukony (koupani, uspavani apod.) a tudiz ¢as navratu v 19:00 hodin jiz je
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nepfijatelné pozdni. Vikendovy styk je upraven tak, aby byl nezletily pfedan zpét matce nejpozdéji
v ¢ase obéda a tim byla zajisténa pravidelnost kojeni.

K otazce realizace styku otce s nezletilym povazuje soud za vhodné dodat, Zze v dob¢, kdy bude
tento styk realizovan, ma otec za dit¢ plnou odpovédnost, zalezi proto pouze na ném, jak urcenou
dobu s nezletilym stravi, pfipadné zda mu v ramci styku umozni, aby travil ¢as napfiklad s prarodici
ze strany otce, a to vzdy at’ uz za pfitomnosti matky ¢i bez ni. Je pravem otce realizovat styk bez
pfitomnosti matky a tudiz je jen na jeho vuli, zdali matka bude jeho styku s nezletilym tcastna ¢i
nikoli.

Soud podotyka, ze toto rozhodnuti neni konecné, nybrz toliko predbézné povahy. V fizeni ve véci
samé pfi jednani budou zjistény aktualni poméry ditéte i rodichi a timto usnesenim neni vylouceno,
ze ve veci samé bude rozhodnuto odlisné.

Pouceni:

Proti tomuto usnesenti Ize podat odvolani do 15 dni ode dne dorucent jeho pisemného vyhotoveni
ke Krajskému soudu v Brné prostfednictvim Okresniho soudu Brno-venkov.

Toto usneseni je vykonatelné doru¢enim. Podani odvolani nemd odkladny ucinek.

Brno 11. listopadu 2020

JUDt. Michal Hoskovec v. r.

soudce

Toto rozhodnuti je vykonatelné dne 10. 11. 2020.
Dolozku vykonatelnosti pfipojila dne 20. 11. 2020 Jana Trencanska.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Zuzana Smutna.



