¢.j. 13 Cm 122/2003-79

USNESENI

Krajsky soud v Ceskjch Budé&jovicich rozhodl soudkyni JUDr. Lidmilou McAvoy ve véci

zalobce: | narozeny
bytem ,

D

proti

zalovanému: PRACH-STAYV, s.r.0., ICO 26028671,
naposledy se sidlem Budovatelska 1057, 383 01 Prachatice,
vymazan z obchodniho rejstiiku 20. 10. 2023,

o 164 850 K¢ s pfislusenstvim,

takto:
I.  Rizeni se zastavuje.

II.  Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu naklada tohoto fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce pavodné |l sc sidlem v Pardubicich se zalobnim navrhem doslym soudu 6. 12.
2002 domahal proti zalovanému zaplaceni ¢astky 164 850 K¢ s pfislusenstvim z titulu nesplnéni
povinnosti plynouci ze smlouvy o dilo.

Zalovany PRACH-STAV s. 1. 0. se podanim z 5. 5. 2003 vyjadfoval k Zalobnimu navrhu, tento byl
usnesenim Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich z 20. 10. 2004 odmitnut — & j. 13 Cm
122/2003-32, kdy k odvolani ptivodntho zalobce pak rozhodoval Vrchni soud v Praze usnesenim
z 22. zat{ 2023, kdy odvolani odmitl — usneseni ¢. j. 1 Cmo 23/2023-72.

Zéroveri bylo usnesenim Krajského soudu v Ceskjch Budéjovicich ze dne 20. 10. 2010 ¢ j. 13 Cm
122/2003-48 rozhodnuto o tom, ze se v fizeni pokracuje na misté pavodniho zalobce ||
s panem , nebot’ spolec¢nost [l zanikla vymazem

z obchodntho rejstitku 8. 12. 2009 s tim, ze doslo k pfevzeti jméni spolecnosti jedinym
spolccnicer I

Zanik puvodniho Zalobce vyplyva téz z uplného vypisu z obchodniho rejstitku vedeného
u Krajského soudu v Hradci Kralové oddil A, vlozka 4628, kdy [l byl vymazin

z obchodniho rejstiiku dne 8. 12. 2009, jak je jiz vyse uvedeno na jeho misté pak vystupuje v fizeni
o I

Dile pak soud zjistil, Ze z vipisu z obchodniho rejstifku vedeného u Krajského soudu v Ceskych
Bud¢jovicich oddil C vlozka 10018, ze Zalovana spolecnost rovnéz zanikla, byla vymazana
z obchodniho rejstifku 20. 10. 2023. V duasledku ukonceni konkurzu vedeného u zdejstho soudu
pod sp. zn. 12 K 54/2005.

Podle § 107 odst. 3 o. s. f. ztrati-li zptasobilost byt ucastnikem fizeni pravnicka osoba a umoznuje-
li povaha véci pokracovat v fizeni, jsou jejim procesnim nastupcem, nestanovi-li zakon jinak, ti,
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ktefl po zaniku pravnické osoby vstoupily do jejich prav a povinnosti, popft. ti, ktef{ po zaniku
pravnické osoby pfevzali prava a povinnosti, o néz v fizen{ jde.

Podle odst. 5 tohoto ustanoveni neumoznuje-li povaha véci v fizeni pokracovat, soud fizeni zastavi.
V daném piipadé zanikla spole¢nost zalovaného bez nastupce, v fizeni tak nelze pokracovat, soud
proto zminénym postupem podle § 107 odst. 5 o. s. f. fizeni zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni pak vychazi z ustanoveni § 146 odst. 1 pism. b), kdy zadny z ucastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni bylo-li fizen{ zastaveno.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni k Vrchnimu soudu

v Praze prostiednictvim Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich.

Ceské Budéjovice 3. ledna 2024

JUDr. Lidmila McAvoy v. 1.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Koblencova.



