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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich - soud pro mladez rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné
senatu JUDr. Olgy Smrckové a piisedicich Be. Marie Capkové a JUDr. Anny Hruskové v hlavnim
liceni konaném dne 26. listopadu 2025 v Ceskych Budéjovicich

takto:

Obzalovany

miadistvy I

narozen I I ©'<-cs . <<l by e I S

I ocircsa k dorucoviini [ - <~ I

I

1.

je vinen, Ze
v dob¢ od pfiblizné 2. 10. 2021 do 23. 10. 2021 v rodinném domé na adrese | R
. ¥ okoji poskozené nezletilé , narozené
B (o ncjménc v jednom pifpadé nasilim, pfes jeji aktivni odpor, pfinutil chycenim
za vlasy a naslednym tlacenim hlavy
Il poskozené, pficemz u toho poskozené vytrhl pramen vlast, déale v uvedené dobé na
poli v katastru mesta |l okres Il Vykonal na poskozené nezletilé
kterou pfitlacil bfichem k zemi a zalehnul tak, aby se nemohla branit, penilné-vaginalni styk,

zakonceny || NN I Doskozené, dile v uvedené dobé s nezletilou
oskozenou v jejiim pokoii a na dalSich pfesné neustanovenych mistech
Y

b
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opakované vykonal oboustranné dobrovolny penilné-vaginalni styk a nejméné v jednom
pfipad¢ také analni pohlavni styk, pficemz ze strany poskozené také doslo k oboustranné

dobrovolné |

2. v presné nezjisténé dobé v obdobi od cervence do srpna roku 2021 v misté svého bydliste
v dome v ulici || o< Il Poskozenou nezletilou

, narozenou [ vc svém pokoji polozil na bficho, za zidy ji po
vzajemné dohodé svazal ruce paskem s tim, Ze byli domluveni, ze pokud to bude poskozené
nepifjemné, fekne smluveny signal a on se svym jednanim pfestane, nasledné na poskozené
vykonaval souloz, pficemz a¢ mu poskozena fekla smluveny signal a zadala jej, aby se svym
jednanim pfestal, nebot’ ji to bylo nepfijemné a citila bolest, ji na to fekl, at’ vydrzi a pfes
opakované vyjadfovany slovni nesouhlas poskozené s jeho jednanim pokracoval v soulozi az
do vyvrcholeni, a to i pfesto, ze poskozena vycerpanim a bolesti na chvili omdlela, dale
VI v ryboika I kde lezel s poskozenou | > dece, po ni
pozadoval pohlavni styk, se kterym nesouhlasila, nasledné se zvedl a $el k rybniku s tim, Ze se
utopi, poskozena ho stihla zastavit a se sexem souhlasila, poté, co se vratili na deku, si to
poskozena rozmyslela a sex nechtéla, coz mu fekla, pfesto, kdyz lezela na dece na biise, tak ji
vyhrnul sukni a snazil se ji vniknout penisem do pfirozeni, cemuz se poskozena branila slovné
a tim, ze davala stehna k sobé, coz pfekonal a na poskozené vykonal souloz, a dale nejméné v
jednom ptipadé v mésici srpnu 2021 v obci i}, katastralni azemi i} okres
, v chaté ev. ¢ ] pozadoval po poskozené nezletilé¢ | <tcri spala,
pohlavni styk, ktery verbalné odmitala, protoze byla unavena a vycerpana, tohoto jejtho stavu,
ve kterém s ohledem na polospanek neméla silu se adekvatné branit, zneuzil a vykonal na ni
vaginalni souloz, v souvislosti s jeho jednianim u poskozené doslo k piiznakim |

I (< sc projevil: I

I
3. v dobé¢ od 28. 1. 2021 do 14. 4. 2021, ve svém pokoji v domé na adrese || N

B o<r<s Il v mist¢ bydlisté poskozené na adrese
okres | ] | iinde na nezjiSténych mistech s védomim toho, e se jednd o osobu

mladsi patnacti let, vykonal opakované v pfesné nezjisténém poctu pfipadia vaginalni pohlavni
styk s poskozenou nezletilou I n2rozcnou N

4. v blize nezjistené dobé¢, nejméne v dobé od ledna roku 2021 do dubna roku 2021, ac¢koliv mu
byl znam jeji vek, zasilal |l cp2kovane cestou socidlnich siti poskozené nezletilé
I 2ozené . fotografie svého obnazeného, ztopofeného
penisu, pozadoval po poskozené || I 2>y mu zasilala fotografie a videa, na
kterych byla poskozena castecné obnazena, ¢i zcela nahd, ¢emuz poskozend vyhovéla a na svuj
mobilni telefon takové fotografie a videa pofidila a nasledné je v uvedené dobé zasilala na jeho
mobilni telefon tov. zn. Samsung Galaxy || |} N M2
pficemz je v tomto mobilnim telefonu pfechovaval do 25. 11. 2022, kdy doslo k vydani
mobilniho telefonu policejnimu organu, pficemz vyhodnocenim jeho obsahu a znaleckym
zkoumanim z oboru kriminalistika, odvétvi kriminalisticka antropologie, bylo ve vydaném
mobilnim telefonu zjisténo celkem 55 souboru (fotografickych a videosoubort) s obsahem
détské pornografie, zachycujicich nahou nebo eroticky pozujici poskozenou nezletilou il

L f
5. v blize nezjisténé dobé, nejméné v dobé od 5. 3. 2021 do zaii roku 2021, ackoliv mu byl znam
jeji vek,
a) zasilal opakované cestou socidlnich siti poskozené nezletilé ||, n2rozené
B fotografie svého obnazeného, ztopofeného penisu, pozadoval po poskozené
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B 20y M zasilala fotografie a videa, na kterych by byla ¢astecné obnazena ¢i
zcela naha, cemuz poskozena vyhovéla a v uvedeném obdobi na doposud nezjisténém misté
pfedala v papirové obilce 28 fotografii, pficemz na jedné z fotografii je vyfocena i}
sedice naha na posteli s viditelnymi, odhalenymi fiadry, na 14 fotografiich je
zachycena ve spodnim pradle, popf. je zachycen detail jejtho zadku ve
spodnim pradle a sitovanych puncochécich, na jedné fotografii je zachycen nahy trup il
s odhalenymi fiadry, na jedné fotografii je vyfocena || | | | N sviccen2 do
pul téla, jednou rukou sviraje mobiln{ telefon a s druhou rukou polozenou pfes odhalena
nadra, na dvou fotografiich je ||| | | jjd Q)RR Z2chycena nahi, s odhalenymi nadry i
pfirozenim, pficemz tyto fotografie pfechovaval do 7. 2. 2024, kdy doslo k jejich vydani
policejnimu organu, kdy naslednym znaleckym zkoumanim z oboru kriminalistika, odvétvi
kriminalisticka antropologie, bylo 6 z téchto fotografii vyhodnoceno jako détska pornografie,
zobrazujici nahé, nebo eroticky pézujici déti bez sexualni aktivity,

b

na jeho popud poskozena nezletila na svij mobilni telefon pofizovala
fotografie a videa, na nichz byla ¢aste¢né obnazena nebo zcela naha a zasilala je na jeho
mobilni telefon tov. zn. Samsung Galaxy | . (Mt ,
pficemz je v tomto mobilnim telefonu uchovaval do 25.11. 2022, kdy doslo k vydani
mobilnfho telefonu policejnimu organu, kdy vyhodnocenim jeho obsahu a znaleckym
zkoumanim z oboru kriminalistika, odvétvi kriminalisticka antropologie, bylo ve vydaném
mobilnim telefonu zjisténo celkem 112 souboru fotografickych a videosoubort s obsahem
détské pornografie, zachycujicich nahou, nebo eroticky poézujici poskozenou |l

L
tedy

jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku, spachal takovy ¢in soulozi a jinym pohlavnim stykem
provedenym zpusobem srovnatelnym se souloZi, a spachal takovy ¢in na ditéti mlad$im patnacti
let,

s ditétem mlads$im patnacti let vykonal souloz a jinym zpusobem je pohlavné zneuzil,

ad 2)

jiného nasilim a zneuzitim bezbrannosti donutil k pohlavnimu styku, takovy ¢in spachal soulozi
a na ditéti,

vykonal souloz s ditétem mlad$im patnacti let,

ad 4), 5)

pfechovaval fotografické a filmové pornogratické dilo, které zobrazuje dite,

pfimél dit¢ k vyrobé pornografického dila,

ohrozil mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu a pokracoval v pachani
takového ¢inu po delsi dobu,

¢imzZ spachal

provinéni znasilnén{ dle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a) trestniho zakoniku ve
znéni ucinném do 31.12.2024,
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- provinéni pohlavniho zneuziti dle § 187 odst. 1 trestniho zakoniku ve znéni ucinném do
31.12.2024,

ad 2)

- provineni znasineni dle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), b) trestniho zakoniku ve znéni ucinném
do 31.12.2024,

ad 3)

- provinéni pohlavniho zneuziti dle § 187 odst. 1 trestniho zakoniku ve znéni ucinném do
31.12.2024,

ad 4) a 5)

- provineni vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii dle § 192 odst. 1 trestniho zakoniku
ve znéni ucinném do 31.12.2024,

- provineni zneuziti ditéte k vyrobé pornografie dle § 193 odst. 1 trestniho zakoniku ve znéni
uciném do 31.12.2024,

- provineni ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. a), odst. 3 pism. b) trestniho
zakoniku ve znéni u¢inném do 31.12.2024,

vse za pouziti § 6 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni
pozdejsich predpisi

a odsuzuje se

podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku a § 31 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech
mladeze, za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k dhrnnému trestnimu opatieni odnéti svobody v
trvani 30 (tficeti) mésicu.

Podle § 24 odst. 1 pism. k) a § 33 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze

se vykon trestniho opatfeni podminéné odklida na zkuSebni dobu v trvdni v trvani
36 (tficeti Sesti) mésicti s dohledem.

Podle § 24 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze za pouziti § 70
odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se uklada trestni opatfeni propadnuti véci, a to:

- 9 ks fotografii A6,

- 19 malych fotografii,

- pisemny vzkaz podepsany ‘|| "

- obalka nadepsana ||

- mobilni telefon zn. Samsung Galaxy |G vy cislo . DME!

I VE 2 . se SIM Earton i . |
a pametovou kartou SanDisk, typ microSDXC, kapacity 64 GB, i <. |
v knizkovém obalu.

Podle § 228 odst. 1 trestniho radu se obzalovanému mladistvému uklada povinnost zaplatit na
nahradé nemajetkové jmy poskozené , narozené [ bytem

okres , castku 25 000 K¢ s irokem z prodleni z této
castky ve vysi 11,50 % roc¢né jdouci od 28. 11. 2025 do zaplaceni.

Podle § 229 odst. 1 trestntho fadu poskozena se zbytkem uplatnéného a
nepriznaného naroku na nahradu nemajetkové ujmy odkazuje na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.
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Podle § 228 odst. 1 trestnfho fadu se obzalovanému mladistvému uklada povinnost zaplatit na
nahradé nemajetkové ujmy poskozené | 2oz ¢ . by Il
I istku 25 000 K& s urokem z prodleni z této Castky ve vysi
11,50 % ro¢né jdouci od 28. 11. 2025 do zaplaceni.

Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu poskozena | I sc zbytkem uplatnéného a
nepfiznaného naroku na nahradu nemajetkové Umy odkazuje na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

Obzalovany mladistvy | j  l v h!2vnim liceni poté, co byl poucen v souladu s ust. § 206a,
206b, 206c a 206d tr. fadu, § 39 odst. 1 tr. zakoniku, § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku prohlasil
vinu podle § 206a tr. fadu, a to v celém rozsahu skutka podle podané obzaloby. Obzalovany byl
pfedtim, nez prohlasil vinu Zalovanymi skutky a souhlasil s jejich pravni kvalifikaci uvedenou
v obzalobé, poucen o tom, ze dokazovani se v rozsahu, v jakém vinu prohlasi, neprovede. Bude
provadéno pouze dokazovani ve vztahu k jeho osobnim, vydélkovym a majetkovym poméram
v navaznosti na tvahy soudu ohledné opatteni ukladaném mladistvému, a rozhodnuti o naroku
poskozenych. Obzalovany soucasné prohlasil, Ze rozumi podstaté skutku, které jsou mu pod body
1 az 5 obzaloby kladeny za vinu, je mu znamo, jakou trestni sazbu zakon stanovi za provinéni, ktera
jsou mu obzalobou kladena za vinu, a ktera ¢ini jako snizena pro mladistvého pachatele moznost
ulozeni trestniho opatfeni od 1 do 5 let, a dale, Zze pravni fad negarantuje ulozeni mirného trestu,
tim méné pod zakonnou sazbou, pficemz odvolaci soud muze ulozeny trest zpiisnit. Uvedl, Ze
prohlaseni viny ucinil dobrovolné a bez natlaku pfi védomi vsech svych prav na obhajobu a bere
na védomi, ze pokud by soud rozhodl o tom, ze jeho prohlaseni viny pfijima, v usneseni by uvedl,
ze se dokazovan{ v rozsahu, v jakém prohlasil vinu, neprovede a bude provedeno pouze ve zbylém
rozsahu. Byl poucen o pravnich dusledcich spojenych s prohlasenim viny, které nenastavaji
okamzikem ucinéni prohlaseni mladistvym, ale az rozhodnutim soudu o tom, zda ho pfijma nebo
nepifjma, a dale o tom, ze soudem pfijaté prohlaseni viny by pak nebylo mozné odvolat, pficemz
skute¢nosti uvedené v prohlaseni viny nelze napadat ani opravnym prostfedkem.

Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich jako soud pro mladez: (dile 1% soud) po poradé senatu nasledné
rozhodl usnesenim ve smyslu § 206c odst. 4 tr. fadu, ze pfijima prohlaseni viny obzalovanym
v celém rozsahu obzaloby, a rozhodl o tom, ze dokazovani se v rozsahu, v jakém obzalovany vinu
prohlasil, neprovede.

Vzhledem k pfijatému prohlaseni viny obzalovaného podle § 206¢ tr. fadu soud uzavtel, ze
obzalovany mladistvy | il svym jedninim popsanym pod body 1 az 5 vyroku rozsudku
naplnil znaky skutkové podstaty ad 1) provinéni znasilnéni dle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst.
3 pism. a) trestnfho zakoniku ve znéni ucinném do 31. 12. 2024 a provinéni pohlavnfho zneuziti
dle § 187 odst. 1 trestniho zakoniku ve znéni acinném do 31. 12. 2024, ad 2) provinéni znasilnéni
dle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), b) trestnitho zakoniku ve znéni G¢inném do 31. 12. 2024, ad 3)
provinéni pohlavnitho zneuziti dle § 187 odst. 1 trestnfho zakoniku ve znéni ucinném do
31.12. 2024, a ad 4) a 5) provinéni vyroby a jiné¢ho nakladani s détskou pornografii dle § 192 odst.
1 trestniho zakoniku ve znéni ac¢inném do 31.12. 2024, provinéni zneuziti ditéte k vyrobe
pornografie dle § 193 odst. 1 trestnfho zakoniku ve znéni ucinném do 31. 12. 2024, a provinéni
ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. a), odst. 3 pism. b) trestnfho zakoniku ve znéni
ucinném do 31. 12. 2024, vse za pouziti § 6 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech
mladezZe, ve znéni pozdéjsich predpist, a byl témito provinénimi uznan vinnym.

Mladistvy se vzdal odvolani proti vSem vyrokim rozsudku po jeho vyhlaseni. Nasledné ve lhuté,
ktera mu byla soudem podle § 129 odst. 2 tr. fadu stanovena, ucinil prohlaseni, ze si nepfeje, aby
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v jeho prospéch podaly odvolani osoby k tomu v souladu s procesnimi predpisy opravneéné a
nepozaduje odivodnéni rozsudku. Statni zastupce ve lhuté, ktera mu byla soudem podle § 129
odst. 2 tr. radu stanovena, prohlasil, Ze se vzdava odvolani prot: vyroku o viné a ulozenym trestnim
opatfenim. Statni zastupce dale prohlasil, Ze netrva na vyhotoveni odivodnéni rozsudku stran
vyroku o vine a ulozenym trestnim opatrenim. Krajsky soud tak vyhotovil zjednoduseny rozsudek,
ktery neobsahuje odivodnéni vyroku o viné a vyroku o opatrenich ukladanych mladistvému.

Soud v dané trestni véci tedy provadél dokazovani pouze ve vztahu k osobnim, majetkovym
a vydélkovym pomeérim obzalovaného v navaznosti na rozhodnuti o opatfeni ukladanym
mladistvému, a téZ pomerim poskozenych v navaznosti na rozhodnuti v adheznim fizeni o naroku
poskozenych | NN : I 17 sc piipojly fadne a véas k trestnimu fizeni
s pozadavkem, aby byl obzalovany zavazan povinnosti uhradit jim nemajetkovou jmu, a to kazdé
ve vysi 150 000 K¢ spolu se zakonnymi troky z prodleni.

Ze znaleckého posudku znalcti z oboru zdravotnictvi, odveétvi sexuologie, klinicka psychologie a
psychiatrie prof. MUDr. Jittho Rabocha, DRS, doc. PhDr. Jany Kocourkové a MUDr. Jitiho
Koutka, Ph.D. bylo zjisténo, ze obzalovany byl vysetten znalci dne 23. 11. 2023. K tomuto dmu
znalci zjistili u obzalovaného

Ze znaleckého posudku znalce z oboru zdravotnictvi, odveétvi psychiatrie — klinicka psychologie
PhDr. Karla Brokla, ktery vypracoval znalecky posudek na osobu poskozené ]
soud zjistil, Ze tato byla vysetiena v listopadu 2023. Znalcem bylo zjisténo,

)
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Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, klinické psychologie, sexuologie
dospélych 1 déti a mladeze vypracovaném prof. PhDr. Petrem Weissem, PhD., DSc. a MUDr.
Danou Dufkovou, ktery byl vypracovan na osobu poskozené , soud zjistil, ze
vySetfeni poskozené bylo provedeno dne 25. 4. 2023. Znalci bylo zjisténo, ze poskozena
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10.

11. Ze zpravy ze dne 10. 10. 2025 soud zjistil, Ze
obzalovany je v soucasné dobé zakem JJ. rocniku oboru . Ke studiu byl pfijat v ramci
fadného pfijimaciho fizeni v roce 2023 a od zafi téhoz roku nastoupil do 1. ro¢niku. Studium nikdy
nepferusil. V teoretické vjuce dosahuje pramérnych studijnich vysledkt. V minulosti se u n¢j
objevilo pfekroceni povolené absence, vzdy vsak vyuzil stanoveny termin k doplnéni znamek. V
odborné praxi je hodnocen jako snazivy. Dle vyjadfeni vyucujicich odborného vycviku se jeho
chovani v leto$nim Skolnim roce zlepsilo. Aktivné pomaha zakim prvniho roc¢niku a ke klientim
pfistupuje slusné a vstficné. Nedostatkem zustavaji pozdni pfichody na ranni sménu, ktera zacina
v 7:00 hodin. Opozdéné pfichody si vsak nasledné napracovava odpoledne. Ve skolnim roce
2023/2024 mu byla udélena ditka tfidniho uditele za dvé neomluvené hodiny a pozdni omlouvani
absence a nasledné¢ dutka feditele skoly za odchod ze $koly bez pfedchozi omluvy. Ve skolnim roce
2024/2025 obdrzel ditku feditele skoly za || N v budove skoly a nasledné
nevhodné chovani vici tiidni uditelce. Tyto prohfesky jsou ojedinélé, po udéleni kazenského
opatteni doslo ke zlepseni jeho chovani. Dle aktualni evidence je ve skolnim roce 2025/2026

_
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zaznamenana zvysena absence, nicméné se jedna o zacatek skolniho roku a rozsah absence je stale
v mezich umoznujicich klasifikaci.

Z aktualizovaného opisu rejstifku trestu fyzickych osob ve vztahu k osobé obzalovaného bylo
zjisténo, ze nema zadné zaznamy. Stejny stav je u opisu z evidence pfestupku. Z vypisu z centralni
evidence stthanych osob soud zjistil, ze zadné nové zaznamy kromé nyni projednavané trestné
¢innosti nejsou zjistovany. Ze zpravy spravniho odboru Magistratu mésta Ceské Budéjovice soud
zjistil, ze obzalovany nema zadny zaznam v evidenci pfestupka.

Nemajetkova tjma

K trestnimu fizeni se fadn¢ a vcas pfipojila poskozena || S (bod ! rozsudku)
s narokem na nahradu nemajetkové Gjmy ve vysi 150 000 K¢ se zakonnym trokem z prodleni 15,5
% ro¢né ode dne nasledujicim po dni, kdy se mél mladistvy moznost se s uplatnénym narokem
seznamit, do zaplacen{ (¢.1. 1833/ VL) Poskozena | | I (bod 2. 5 rozsudku) se piipojila
s narokem na nahradu nemajetkové Gjmy ve vysi 150 000 K¢ se zakonnym urokem z prodleni 15
% rocné z této dluzné castky pocinaje dnem (xmocnénkyné uvedla, Ze bude doplnéno dodateiné) do
zaplaceni (¢.1. 1050 - 1052/1V.)

Poskozena | Prostiednictvim své zmocnénkyné uvedla, Ze ji byla zplisobena
nemajetkova Gjma na pfirozenych pravech tim, ze doslo k zasahu do jejich prav spocivajicich
zejména v zasahu do svobody rozhodovani v sexualni oblasti, které zpravidla vyraznym zptisobem
zasahuji do dalstho zivota obéti, nebot’ tato nezfidka nese nasledky takového jednani po velmi
dlouhou dobu. Dopad nemusi byt zatim navenek viditelny. Vyraznym zpusobem doslo k zasahu
do interpersonalni oblasti, kdyz u ni byla zjistena || | I »:ojcvvujici se
zejména flashbacky, které obsahovaly konkrétni vzpominky na sexualni zneuzivani a byl pfitomen
I

V hlavnim liceni bylo ¢teno prohlasent |  Zc dne 25- 11. 2025, které je zalozeno ve
spise a které popisuje pocity poskozené v souvislosti sjednanim obzalovaného.

Poskozena | »:ostiednictvim své zmocnénkyné uvedla, ze obzalovanému naprosto
duvétovala, méla k nému silnou citovou vazbu a snazila se mu opakované vychazet vsttic tak, aby
byly pfedevsim uspokojeny jeho potieby. Neni vedena zamérem se obzalovanému pomstit.
Vymerzila tii konkrétni jednani, ktera byla schopna i po delsi dobé detailné popsat, ale Gtoku, které
ji byly nepfijemné a se kterymi se neztotoznovala, bylo vice. Znaleckym vysetfenim byla zjisténa
I © ook neznamend, Ze jedndni obzalovaného nepovazuje za
osobni piikofi a nelze u ni hovoftit o traumatu. | NG
e

-
I | © )01
-

. Aktualné

I ¢ flashbacky. Od inkriminovaného jednani sice
ubchla delsi doba, pfesto negativni nisledky pocituje poskozena stile. |G
. Samotna skuteCnost, ze si
obzalovany opakované na ni vynutil souloz, 1ze hodnotit jako zasah do jeji osobni integrity. Byla
kfehkou dospivajici divkou, Gtok zasahoval do nékolika slozek jeji osobnosti. Byla nezletild, to se
odrazi i v pravni kvalifikaci provinéni znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), pism. b) tr.
zakoniku. Obzalovany svym jedninim zneuzil jeji submisivity. |G
. Jedna se o zasah do
osobnostni a télesné integrity jedince a jeho prava rozhodovat o vlastnim téle. Kazdy takovy atok
je pro obét’ traumatizujicim zazitkem a kazdym takovym neopravnénym zasahem dochazi ke
snizeni dustojnosti, byt’ mira zasahu se v kazdém jednotlivém ptipadé lisi. Donuceni k pohlavnimu
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styku je zasahem do jednoho z nejniternéjsich aspekti soukromého Zivota a jedna se o poruseni
prava na nedotknutelnost soukromi jednotlivce. Narok na dal$i nemajetkovou djmu pozaduje
pfedevsim z titulu ochrany osobnosti a vztahuje se k jednani, které musela protrpét, kterému byla
po jistou dobu vystavena s ohledem na nasledky, které z trestnfho fizeni plynou. Je nepochybné,
ze vzpominky na prvniho sexualniho partnera nebude mit dobré a zistanou ji cely zivot.
Adekvatniho odskodnéni by se ji mélo dostat v dobé, kdy si nejvice prochazi stresovym obdobim.

U hlavniho liceni byl upraven navrh na ndhradu nemajetkové Gjmy piitomnou zmocnénkyni JUDr.
Petrou Carvanovou (mocnénkyné poskozené || N NEER); <tct? zastupovala t€2 zmocnénkyni
Mgr. Terezu Horackovou (xmocnénkyné poskozené ) v tom sméru, ze pokud jde o
, zakonny urok z prodleni neni 15,5 %, ale 11,5 % ode dne, kdy se obzalovany
seznamil s trestnim spisem. Pokud se obzalovany seznamil s trestnim spisem v pfipravném fizeni,
v prodeni je nasledujici den po dni, kdy se se spisem seznamil. Pokud se obzalovany seznamil
s uplatnénymi naroky az v den hlavniho liceni, urok z prodleni pocita az nasledujicim dnem.
V tomto piipad¢ by musela byt korigovana i vyse zakonného uroku z prodleni, ktera je dnes jina.
U naroku poskozené || I rcni navrhovina zidna modifikace, pouze vyse zdkonného
troku z prodleni a jeho pocatek stejné jako u poskozené | NG
Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu, odsuzuje-li soud obzalovaného pro trestny ¢in, kterym zptsobil
jinému majetkovou Skodu nebo nemajetkovou Gjmu nebo kterym se na ukor poskozeného
bezduvodné obohatil, ulozi mu v rozsudku, aby poskozenému nahradil majetkovou skodu nebo
nemajetkovou ujmu v penézich nebo aby vydal bezduivodné obohaceni, jestlize byl narok véas
uplatnén (§ 43 odst. 3 trestniho fadu), nestanovi-li tento zakon jinak; nebrani-li tomu zakonna
pfekazka, soud ulozi obzalovanému vzdy povinnost k nahradé skody nebo k vydani bezdivodného
obohaceni, jestlize je vyse $kody nebo rozsah bezdivodného obohaceni soucasti popisu skutku
uvedeného ve vyroku rozsudku, jimz se obzalovany uznava vinnym, a skoda v této vysi nebyla
dosud uhrazena nebo bezdivodné obohaceni nebylo dosud v tomto rozsahu vydano.

V trestnim fizeni bylo prokizino, ze poskozené ||} NI > I < sty
obzalovaného celily jednani, které je popsano shora ve skutkové véte rozsudku. Tato jednani jsou
pravné kvalifikovina ve vztahu k poskozené || I 7> povzit § 6 odst. 1 zikona
¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozdéjsich predpisa jako provinéni
znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a) trestnftho zakoniku a provinéni
pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 trestniho zakoniku, obé ve znéni uc¢inném do 31. 12. 2024,
ve vztahu k poskozené || N 72 pov~iti § 6 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi
ve veécech mladeze, ve znéni pozdéjsich predpist jako provinéni znasilnéni podle § 185 odst. 1,
odst. 2 pism. a), b) trestnfho zakoniku, provinéni vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii
podle § 192 odst. 1 trestnitho zakoniku, provinéni zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193
odst. 1 trestniho zakoniku, a provinéni ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a),
odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku, vSe ve znéni u¢inném do 31. 12. 2024.

V souvislosti s pozadavkem poskozenych na nahradu nemajetkové ujmy je zapotiebi poukazat na
ustanoveni § 81 zikona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zikoniku (dale 765 0.2.) dle kterého je chranéna
osobnost ¢loveka véetné viech jeho prirozenych prav. Kazdy je povinen ctit svobodné rozhodnuti
clovéka zit podle svého. Podle § 81 odst. 2 o. z. ochrany pozivaji zejména zivot a distojnost
clovéka, jeho zdravi a pravo zit v pfiznivém Zivotnim prostiedi, jeho vaznost, cest, soukromi a jeho
projevy osobni povahy.

21. Jednanim mladistvého nepochybné byla zasazena osobnostni, tedy pfirozena prava poskozenych

rozhodovat svobodné o svém sexualnim zivoté, konkrétné v jaké dobé, s kym a jakym zptusobem
budou sex provozovat. Pravo na ¢est a distojnost poskozenych bylo jednanim obzalovaného, které
je popsano ve vyroku o ving, zasazeno a znevazeno. U poskozené || | JJJEEEE obZalovany
svym jednanim navic zasahl zajem spolec¢nosti na ochrané neruseného mravniho vyvoje déti pied
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dusledky jejich zneuziti k vyrobé pornografie, a zajem na ochrané zdravého rozumového, citového
a mravniho vyvoje ditéte pfed skodlivymi vlivy spojenymi zejména s vedenim zahal¢ivého nebo
nemravného zivota, a to s ohledem na neukonceny rozumovy a mravni vyvoj osob mladsich
osmnacti let, dany pravé jejich niz§im vékem.

Podle § 2910 o.z. skidce, ktery vlastnim zavinénim porusi povinnost stanovenou ziakonem
a zasahne tak do absolutniho prava poskozeného, nahradi poskozenému, co tim zpusobil
Povinnost k nahradé vznikne i skudci, ktery zasdhne do jiného prava poskozeného zavinénym
porusenim zakonné povinnosti stanovené na ochranu takového prava.

Podle § 2956 o.z. vznikne-li §kidci povinnost odcinit ¢lovéku Gjmu na jeho pfirozeném pravu
chranéném ustanovenimi prvni ¢asti tohoto zakona, nahradi skodu i nemajetkovou 4jmu, kterou
tim zpusobil; jako nemajetkovou ujmu odcini 1 zpusobené dusevni utrapy.

Financni zadostiuc¢inéni za nemajetkovou djmu lze poskozenym pifiznat, pokud neni postacujici
moralni zadostiucinéni a neopravnénym zasahem doslo ke snizeni dustojnosti fyzické osoby.
V pifipadech nemajetkové Gjmy je vylouceno, resp. neni mozné nahrazeni uvedenim v predesly
stav, nahrazuje se nemajetkova Gjma pfiméfenym zadostucinénim. Reseni nahrady nemajetkové
ujmy pomoci zadostiucinéni vyuziva kompenzacni princip, ze kterého vyplyva funkce
zadostiucinéni, tj. funkce satisfak¢ni. Podle kompenzacniho principu ma zadostiuéinéni odcinit
nepiiznivé nasledky zasahu do prav poskozenych, ptip. poskytnout poskozenym moznost, aby se
tézko meéfitelné a na penize ne zcela spolehlivé a exaktné prevoditelné potize nemajetkového
charakteru vykompenzovaly tim, ze si pomoci prostfedkt ¢i pfedméta pofizenych za poskytnutou
nahradu zpfijemni ¢i usnadni Zivot. Takova situace v projednavané trestni véci nastala.

Pfi rozhodovani o vysi nemajetkové Gjmy nelze nepfihlizet ke specifikim piipadu, jako je nikoliv
N -
poskozené | © osobv obzalovaného i aktudlné, nejméné v dob¢, kdy byla
poskozena vySetfovana znalcem. K inkriminovanému jednani doslo za situace
B )2k bylo zjisténo ze Iznaleckého posudku znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie — klinicka psychologie, PhDr. Karla Brokla, 1 aktualné je psychicky stav poskozené

. Tuto skutecnost neni mozné
kauzalné spojovat s prozitky a vlivem vzpominek na podobu vztahu s obzalovanym. Ze
znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, klinické psychologie, sexuologie
dospélych 1 déti a mladeze vypracovaném prof. PhDr. Petrem Weissem, PhD., DSc. a MUDr.
Danou Dufkovou k osobé poskozené ||| |  JJEEEE bylo zistcno, Zze u poskozené nebyla
zjisténa forenzné vyznaméjsi psychicka djma souvisejici s inkriminovanym jednanim obzalovaného,
které by ji omezovalo v bézném zpusobu zivota. Nelze zfetelné rozlisit, jaké dusledky maji na
psychiku poskozenych nasledky jednani obzalovaného a jaké jsou v pficinné souvislosti s jinymi
skute¢nostmi, zjisténymi nejen z vypovédi poskozenych, ale zejména ze znaleckych posudkia
z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a klinickd psychologie vypracovanych na poskozené
a . Mladistvy i poskozené se v inkriminovaném obdobi
nachazeli v obdobi adolescence, které u nich probthalo problematicky zptusobem za hranici $irsi

normy.
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Zakladem vsak zustava, ze sexualn{ aktivity musi byt zalozeny vzdy na koncensu zainteresovanych
ucastniky, pokud tento konsensus chybi, pak se jednd o nevyzadanou aktivitu. Jednani pravné
posouzené jako provinéni znasilnéni, pohlavni zneuziti, vyroby a jiného nakladani s détskou
pornografii, zneuziti ditéte k vyrobé pornografie a ohrozovani vychovy ditéte predstavuje samo o
sob¢ zasah do osobnostnich prav poskozenych, zejména do jejich prava na svobodu rozhodovani
o vlastnim sexualnim Zivoté, prava na cest a dustojnost a prava nedotklnutelnosti télesné inegrity,
a na fyzické a psychické zdravi. Obzalovany se trestnépravniho jednani dopustil proti vali
poskozenych, které v urcité fazi sexualnich aktivit dal§$i odmitaly. Nadale bylo jejich jednani
nedobrovolné, tedy nebylo souladné s jejich vuli. Tento zasah je nutno odcinit podle principa
uvedenych ve smyslu § 2910 a 2956 o.z. jako zasah do pfirozenych prav poskozenych, a to bez
ohledu na to, zda v minulosti k sexualnim aktivitim mezi obzalovanym mladistvym a poskozenymi
dochézelo. Sok poskozenych nepramenil pouze z toho, e byl obzalovany schopen se zachovat
zpusobem popsanym ve vyroku napadeného rozsudku. Poskozené byly i ponizeny tim, ze byly
donuceny podstoupit sexualni praktiky, které si v ten konkrétni ¢as nezvolily a zpusobem, ktery si
nevyzadaly a ani s nimi nesouhlasily. Obzalovany dale zasahl svym jednanim zajem na mravnim a
télesném vyvoji détl. V pifpadé poskozené |l 1 73jem na ochrané neruseného mravniho
vyvoje déti pfed dusledky jejich zneuziti k vyrobé pornografie, a zdjem na ochran¢ zdravého
rozumového, citového a mravniho vyvoje ditéte pfed skodlivymi vlivy spojenymi zejména s
vedenim zahal¢ivého nebo nemravného Zivota, a to s ohledem na neukonceny rozumovy a mravni
vyvoj osob mladsich osmnacti let, dany pravé jejich niz§im vékem.

Podle § 1968 o.z. dluznik, ktery svtj dluh fadné a vcas neplni, je v prodleni.

Podle § 1970 obcanského zakoniku po dluznikovi, ktery je v prodleni se splacenim penézitého
dluhu, muze véfitel pozadovat zaplaceni uroku z prodleni. Vysi uroku z prodleni stanovi vlada
nafizenim; neujednaji-li strany vysi uroku z prodleni, povazuje se za ujednanou vyse takto
stanovena. Narok poskozenych na pfislusenstvi v podobé troku z prodleni plyne z ust. § 1970 o.z.
ve spojeni s nafizenim vlady ¢. 351/2013 Sb. ve znéni pozdéjsich pfedpist, které upravuje vysi
uroku z prodleni. Podle § 2 této pravni normy vyse uroku z prodleni ro¢né odpovida vysi repo
sazby stanovené Ceskou narodni bankou pro prvni den kalendainiho pololeti, v némz doglo
k prodlent, zvysené o 8 procentnich bodu.

Obzalovany mladistvy ||  l by! vyrozumén o moznosti se seznamit s vysledky vysetfovand,
a tedy i s pozadavkem na nihradu nemajetkové gjmy poskozenych | NN : I

dne 23.9.2024 (¢l 1829/VL.). Mladistvy se v$ak k tomuto procesnimu tkonu dne
4.10. 2024 nedostavil (¢.l. 1842/VL). Mladistvy se s poskozenymi uplatnovanym narokem na
nahradu nemajetkové Gjmy a jeji vysi seznamil az na pocatku hlavniho liceni dne 26. 11. 2025. Dalsi
den muze tuto svoji povinnost splnit. Pokud tak neucini, je nasledujici den po dni, kdy mohl dluh
uhradit, v prodleni. Jestlize prodleni obzalovaného mladistvého nastane dne 28. 11. 2025, pak
rozhodna pro stanoveni urokt z prodleni je reposazba platna ke dni 1. 7. 2025. Reposazba
k tomuto datu c¢inila 3,50 % rocné. Po zvyseni o 8 procentnich bodu sazba uroku z prodleni ¢ini
11,50 % ro¢né.

V adheznim fizeni za této situace krajsky soud ulozil podle § 228 odst. 1 tr. fadu povinnost
mladistvému zaplatit poskozené || | | NI 12 nédhrad¢ nemajetkové ujmy ¢astku 25 000 K¢.
Pii rozhodovani o vysi nemajetkové ujmy soud piihlédl k veéku obzalovaného mladistvého,
k intenzit¢ zasahu do nemajetkovych prav poskozené a k realné moznosti mladistvého
nemajetkovou Ujmu, napfiklad formou brigad, ¢i v budoucnosti z finan¢niho pifjmu z vydéle¢né
¢innosti, uhradit. Mladistvy je zdravy, prace schopny, s motivaci se v dal$im Zivoté dale vzdélavat
a zvySovat si tak pracovni kvalifikaci.
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Pokud se poskozena pfipojovala s vy$§im narokem na nemajetkovou Gjmu, pak co do zbytku
uplatnéného a nepfiznaného naroku byla podle § 229 odst. 2 tr. fadu odkazana na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Podle § 228 odst. 1 tr. fddu ulozil povinnost mladistvému zaplatit poskozené || N 2
nahrad¢é nemajetkové Gjmy castku 25 000 K¢. Pifi rozhodovani o vysi nemajetkové Gjmy soud
pfihlédl k véku obzalovaného mladistvého, k intenzité zasahu do nemajetkovych prav poskozené
a k realné moznosti mladistvého nemajetkovou djmu, napifklad formou brigad, ¢i v budoucnosti
z finan¢niho pfijmu z vydélecné cinnosti, uhradit.

Pokud se poskozena pfipojovala s vy$§im narokem na nemajetkovou Gjmu, pak co do zbytku
uplatnéného a nepfiznaného naroku byla podle § 229 odst. 2 tr. fadu odkazana na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné odvolani do osmi dnt od doruceni opisu rozsudku
prostrednictvim Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich — soud pro mladez k Vrchnimu soudu
v Praze.

Rozsudek muze odvolanim napadnout

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se jej pfimo dotyka,
¢) poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody pro nespravnost vyroku o nahradé¢ skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze ho napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k nahradé skody ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu skody.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obzalovaného
a statntho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, a to ve lhaté, v niz maze podat odvolani obzalovany. Statni zastupce tak
muze ucinit i proti vali obzalovaného. Je-li obzalovany omezen ve svépravnosti, muze i proti vuli
obzalovaného za n¢ho v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho opatrovnik a obhajce.

Odvolani musi byt ve lhute, v niZ je lze podat, nebo v dalsi lhtte stanovené predsedou senatu soudu
prvniho stupné oduvodnéno, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady
jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo. Statni zastupce je povinen
v odvolani uvést, zda ho podava, byt’ i z¢asti, ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Pravo podat odvolani nepiislusi tomu, kdo se ho vyslovné vzdal. Odvolani je nutno podat ve tfech
vyhotovenich.

Ceské Budgjovice 26. listopadu 2025

JUDr. Olga Smrckova, v. r.
pfedsedkyné senatu
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