C.j. 20T 15/2023-369

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 12. 10. 2023 v senaté
slozeném z pfedsedy senatu, Mgr. Jaromira Hajka, a piisedicich, Marie Branové a Elisky
Kirchnerové,

takto:

Obzalovany

. e byem

naposledy bytem
, t. ¢. vykonavajici vazbu

ve Vazebni véznici

je vinen, Ze

1. v pfesnéji nezjistené dob¢, nejméne od jara 2017 do 4. 12. 2021, v
za ucelem vlastniho sexualniho uspokojeni nezletilou
nar. dne , ktera mu byla
do péce, ji v jejich spole¢né domacnosti nejprve kazdy vecer a nékdy i rano uchopil za ruku, a
pfestoze se branila kopanim i slovné, odtahl nezletilou do svého pokoje, vyzyval, aby se cela

svlékla, ulehla na postel v loznici a

tak pod smyslenkou, ze ji kontroluje, 7 o ni,

, opakované i , pficemz
nezletila se branila slovné, protoze ji to bolelo a bylo ji to nepifijemné, snazila se vymanit ze

sevfeni, vzpouzela se, odstrtkovala ho, ale obzalovany ji vzdy iikal,
, a také, aby nikomu nic nesdélovala, a takového jednani se

dopousteél, ackoliv védél, ze jde o dité¢ mladsi patnacti let,

2. v presnéji nezjisténé dobé, nejméné od jara roku 2022 do pocatku roku 2023,
v za uUcelem vlastniho sexualnfho uspokojeni na nezletilou
v i I -0 ) I
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svefenu soudem do péstounské péce, s vyuzitim postaveni vychovné
autority, se v jejich spolecné domacnosti nejprve chodil divat do koupelny, kdyz se sprchovala,
, nebo se jen dival, pozdéji ji pak volal do loznice a porucil ji, aby

se svlékla, pficemz sam se také svlékl, a pod smyslenkou kontroly, jestli nema néjakou nemoc,
, a kdyz chtéla vstat, strcil ji zpét na postel, coz ¢inil
opakované, nejmén¢ dvakrat az tiikrat do mésice, 1 kdyz mu fikala, ze to nechce, pficemz

nezletila se jeho utokim nijak nebranila, a takového jednani se dopustil, ackoliv védél, ze jde
o dit¢ mladsi patnacti let,

tedy
ad 1.

jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku, ¢in spachal soulozi nebo jinym pohlavnim stykem
srovnatelnym se soulozi a na ditéti mladsim patnacti let,

ad 2.
jinym zpusobem pohlavné zneuzil dit¢ mladsi patnacti let, svéfené jeho dozoru,
ad 1.2 2.

ohrozil rozumovy, citovy nebo mravni zivot ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu, a
zavaznym zpusobem porusil svou povinnost o né pecovat, resp. jinou dulezitou povinnost
vyplyvajici z rodi¢ovské odpoveédnosti, pficemz v pachani takového ¢inu pokrac¢oval po delsi dobu,

tim spachal

ad 1.

zvlast’ zavazZny zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a)
trestniho zakoniku,

ad 2.
zvlast zavazny zlocin pohlavniho zneuZiti podle § 187 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku,

ad 1. a?2.

pokracujici pfeCin ohroZovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a), pism. d), odst. 3
pism. b) trestniho zakoniku

a odsuzuje se za to

podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 7 (sedmi) let, pro jehoZ
vykon se obzalovany dle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obZalovanému uklada povinnost nahradit nezl. poskozené
, nar. dne *, trestnym cinem zpusobenou

nemajetkovou Gjmu v penézich ve vysi 225 000 K¢&, spolu se zakonnym urokem z prodleni ve

,

$1 15 % rocné zuvedené castky od 14.10.2023 do zaplaceni, a nezl. poskozené
e e e

ve vysi 225 000 K¢, spolu se zakonnym trokem z prodleni ve vysi 15 % ro¢né z uvedené c¢astky
od 14. 10. 2023 do zaplaceni.

Oduvodnéni:
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Podle § 129 odst. 2 tr. fadu neobsahuje tento rozsudek odivodnéni, nebot’ se po jeho vyhlaseni
obzalovany, statni zastupkyné i zmocnénec nezletiljch poskozenych vzdali prava odvolani
(pficemz obzalovany uvedl, Zze si nepfeje, aby vjeho prospéch podaly odvolani jiné osoby,
opravnéné k tomu dle § 247 odst. 2 tr. fadu) a prohlasili, Ze netrvaji na pisemném vyhotoveni
odavodnéni tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dnt od jeho doruceni, a to k Vrchnimu soudu
v Praze, prostfednictvim soudu podepsaného (§ 248 odst. 1 tr.f., § 252 tr.f.), ve trojim vyhotoveni.

Statn{ zastupce tak mtize ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil nirok na nahradu skody nebo nemajetkové djmy nebo na vydani
bezduvodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové Gjmy v
penézich nebo o vydani bezdivodného obohaceni. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro
nespravnost ne¢kterého jeho vyroku jej muze napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl,
jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi (§ 246 odst. 1, odst. 2 tr.f.). Odvolani nemuze podat
ten, kdo se jej vzdal.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statnfho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel, partner a druh. Statn{ zastupce tak mtze ucinit i proti vili obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zptsobilosti k pravnim ukontm nebo je-li jeho zpusobilosti k pravnim tkonim
omezena, muze i proti vuli obzalovaného za n¢ho v jeho prospéch odvolan{ podat téz jeho zakonny
zastupce a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr.f.)

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté také odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda jej podava, byt i z¢asti, ve prospéch
nebo v neprospéch obzalovaného. Odvolani 1ze opfit o nové skutecnosti a dukazy (§ 249 odst. 1,
2,3 tr.f).

Podle § 228 odst. 4 tr.f. odsuzuje-li soud obzalovaného za zlocin k nepodminénému trestu odnéti
svobody a pfiznava-li poskozenému alespon z¢asti narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy
v penézich nebo na vydani bezduvodného obohaceni, ma poskozeny moZnost poZadat o
vyrozuméni o konani vefejného zasedani o podminéném propusténi obzZalovaného
z vjkonu trestu odnéti svobody. Zadost se podava u soudu, kter§ rozhodoval v prvnim stupni.

Ceské Bud¢jovice dne 12. ffjna 2023

Mgr. Jaromir Hajek, v.r.
pfedseda senatu
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