C.j. 20T 15/2024-1266

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 16. 10. 2024 v senaté
slozeném z pfedsedy senatu, Mgr. Jaromira Hajka, a pfisedicich, Evy Marinicové a Bc. Mgr. Milana
Mikese,

takto:

Obzalovany

I

nar. dnc NN I c<valc bytc I . I
t. ¢. vykonavajici vazbu ve Vazebni veéznici || |

je vinen, Ze

D

v pfesné nezjistené dobé od 3:58 hod. do 8:39 hod.dne 10.9.2023, v
nachézejicim se na adrese || | RN < P- B ok<res I 2 pokoji ¢ |J, v umyslu
ziskat pro sebe majetkovy prospéch umyslné usmrtil poskozenou ,
nar. dne |l 2 to t2k, Ze ji po predchozi slovni rozepfi ohledné krideze pervitinu z jejtho
pokoje fyzicky napadl tim zpusobem, ze ji svalil na zem, klekl poskozené na krk, a protoze kficela
o pomoc, tak ji do tst vlozil molitanovou vypln z podprsenky, nasledné ji usta pfelepil lepici paskou
a kolem hlavy ji zapnul kozenkovy BDSM obojek, nasledné poskozenou provazem svazal ruce,
dolni koncetiny ji obmotal dratem a pfitom ji rdousil, drze ji rukama za krk, béhem ¢ehoz po ni
chtel, aby mu fekla, kde ma pervitin, a kdyz mu fekla, Ze se nachazi v posteli, tak j{ znovu klekl na
krk, pod polstafem poté nasel pervitin a injekéni stifkacku, nacez pokoj prohledal a ze stolku u
okna odcizil penézenku s bankovkami v celkové hodnoté 700 euro a 2 000 K¢, mobilni telefon,
doklady, platebn{ kartu, rizné ¢asti obleceni, kufr a dali jeji véci s tim, ze pii odchodu z mistnosti
jf dal na hlavu polstat a spodni ¢ast t¢la zakryl jejim oblecenim, pficemz vyse konkretizovanym
jednanim zpusobil smrt poskozené, jejiz pficinou bylo stanoveno uduseni zptsobené rdousenim a
ucpanim dychacich cest,
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2)
dne 3. 9. 2023, v dobé¢ kolem 8:00 hodin, v_ éést_ v oblasti
_— u ukazatele ¢. ] piirodoveédné naucné stezky .| N

, na hrazi rybnika il ne]pn'e prosel kolem poskozene || NG
nar. dne B ]douc1 od ul. I sxcrem k cybniku il 2 kdyz se poskozena
otocila a zamirila zpet k ul. [l v 0myslu nasilim si piisvojit cizi véc k poskozené pribehl,
uchopil ji zezadu pravou rukou pod krkem a rekl ji: ,,Ja té zabiju, nekii¢!, nasledné ji strhl na svah
z hraze smérem k louce, kde ji z diivodu jejiho neustalého volani o pomoc zakryl rukou 1ista, nacez
j1 pravou rukou, sevienou v pést, dvakrat az tiikrat uderil do levé lice, piicemzZ po ni pozadoval
penize se slovy: ,Mas penizer®, a po sdéleni poskozené, ze zadné penize nema, ji prohledal kapsy
muikiny, kterou mela na sobe, a z levé spodni kapsy ji odcizil mobilni tlacitkovy telefon zn. Alcatel
OneTouch 2004C, IMEL |l s tim. Ze na hrazi z mobilniho telefonu k Zadosti i}
B vl SIM kartu, kterou zde odhodil a odesel smerem k rybniku [}, ¢imz
poskozené || zprtsobil jednak skodu ve vysi 100 K¢ odcizenim mobilniho telefonu
a dale zranéni, spocivajici ve vicecetnych hematomech a odérkach na levé tvaii, za levym uchem,
v oblasti st a na pravé strané krku, které si vyzadalo osetfeni na traumatologickém oddeéleni

Nemocnice ] bez jeji nasledné pracovni neschopnosti,

3)

a) v dobé¢ od 19:00 hodin dne 22. 5. 2023 do 17:45 hodin dne 23. 5. 2023 v zahradni chatce na
parcelnim Cisle N v <O IR o<<s I 2<Z5t<nym zpusobem vylomil okno,
¢imz zpusobil skodu ve vysi 6 000 K¢, oknem vnikl do chatky, prohledal ji a odcizil odtud 10 lahvi
vina zn. Veltlinské zelené v celkové hodnoteé 1 040 K¢, 10 ks plechovek s potravinamu riznych
druhti v hodnote 499 K¢, 5 ks doéz kavy Jacobs Velvet v celkové vysi 845 K¢, 2 ks flisové deky v
celkové hodnote 200 K¢, 2 ks polstari v hodnoté 200 K¢ a 1 ks péfového spaciho pytle tmave
zelené barvy v hodnote 200 K¢, ¢imz zpisobil poskozené I -
[l skodu ve vysi nejméne 2 984 K¢ odcizenim a 6 000 K¢ poskozenim,

b) v dobé od 19:30 hodin dne 31. 5. 2023 do 16:05 hodin dne 2. 6. 2023 prelezenim plotu vkl na
oploceny pozemek parcelniho Cisla il k- NN < B k< ohoul
oploceni zahrady, bez skody ¢i poskozeni, nasledné nezjistenym predmetem rozbil sklenénou
vypli okna u rekreacni chaty, ¢cimz zpflsobil skodu ve vys1 712 K¢, poté do chatv viukl 2 odcizil
zde radio znacky Grundig, se skodou ve vys1 200 K¢, vrtacku zn. Makita 6271D, ¢. 2011 1846114,
vcetne pnslusenstvl v kufru zelené barvy s bilym napisem Makita se skodou ve vysi 3 000 K¢ a
plastovou piepravku znacky Gambrinus Exelent 11° v hodnoté 100 K¢, s obsahem 10
ks prazdnych lahvi v hodnoté 30 K¢ a 10 ks plnych lahvi piva v hodnoté 219 K¢, ¢imz
poskozenemu | 22 I zrvsob skodu poskozenim okna ve vysi 712 K¢ a

odcizenim véci ve vysi 3 549 K¢,

c) v dobe od 21:45 hodin dne 7. 6. 2023 do 5:00 hodin dne 8. 6. 2023 nezjistenym zptsobem bez
uziti zjevného nasili vnikl do bytu na adrese VI okres [} nasledne
byt prohledal a odcizil odtud mobilni telefon zn. Samsung Galaxy Note 10 Lite, cerné barvy, stari
2 roky, se SIM kartou s telefonnim cislem , v hodnoté 5 000 K¢, mobilni telefon zn.
Samsung Galaxy S20 (G980F), s ochrannym sklem, sedé barvy, ve kterém byla SIM karta s
telefonnim cislem , v hodnoté 5 000 K¢, notebook zn. HP 250 G7 15/4/256, S/N:
CND9081LLK, velikost monitoru 15,6", stari 4 roky, v hodnote 8.000 K¢, s adaptérem zn. HP, v
hodnote 500 K¢, 1 svazek klicti na bilé latkové smirce s napisem Classic Pro s 1ks klice s dalkovym
ovladanim od vozidla zn. VW Caddy, v hodnote 4 000 K¢, 1ks klice s dalkovym ovladanim od
vozidla zn. Skoda Fabia, s cernym Stitkem s napisem J0144246, v hodnoté 3 000 K¢, 1ks klice s
dalkovym ovladanim od vozidla zn. Skoda Octavia, v hodnoté 4 000 K¢, a 1ks dalkového ovladani,
v hodnote 4 000 K¢, a dale 1 svazek klici na cervené latkové smirce s napisem IQ Fenster Systeme,
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s 8 ks klica do zamki FAB, s biljm plastovym piivéskem s napisem DOMECEK, v celkové
hodnoté¢ 800 K¢, ¢imz zpusobil Skodu odcizenim ve vysi nejméné 34.300 K¢ spolecnosti
ALU.PLAST s.r.0., ICO: 25175939, a dale odcizil 1ks mobilniho telefonu zn. Samsung Galaxy A71,
128GB, cerné barvy, se SIM kartou s telefonnim cislem |l stafi 2 roky, v hodnoté 6 000
K¢ a finan¢ni hotovost ve vysi 3 600 K¢, ¢imz zpuasobil poskozené || N N > T
. Skodu ve vysi 9 600 K¢ odcizenim,

d) dne 31. 7. 2023 v dobé¢ od 7:30 hodin do 7:35 hodin v prodejn¢ Penny Market na adrese |l

, okr. |G odcizil 3 ks mlécné cokolddy zn. Milka o hmotnosti 100 g v
celkové hodnoté¢ 129 K¢ (1 ks 42,90 K¢), zbozi pronesl pfes pokladny, za kterymi byl
zastaven pokladni a nasledné zbozi bylo vraceno do prodeje a fakticka Skoda spolec¢nosti Penny
Market s.r.0. ICO: 64945880 nevznikla,

€) dne 4. srpna 2023 v dob¢ kolem 19:35 hod. v | R © ! , vV
dopravné obchodni centru |- v prodejn¢ ALBERT, odcizil v prodejnich prostorach

volné pfistupné zbozi a to 3x susenky zn. Oreo macené o hmotnosti 41 gramu v celkové hodnot¢
44,70 K¢ (14,90 K¢ za ks), 1x ¢okoladu zn. Orion pistaciovou o hmotnosti 240 gramt v hodnoté
79,90 K¢, 2x ¢okoladu Delicata dark o hmotnosti 100 gramu v celkové hodnoté 73,80 K¢ (36,90
K¢ za ks), kdy uvedené zbozi si uschoval a s uschovanym zbozim prodejnu opustil, kdyz byl
nasledné zadrzen pracovnikem ostrahy, kterému zbozi na misté vydal a vy¢kal pifjezdu Policie CR,
¢imz zpuasobil poskozené spol. Albert Ceska republika, s.r.0., ICO: 44012373, se sidlem Radlicka
520/117, 158 00 Praha 5-Jinonice $kodu odcizenim ve vysi 198,40 K¢,

celkem tak zptsobil skodu odcizenim ve vysi 50 760,40 K¢ a 6 712 K¢ poskozenim, kdyz vyse
uvedeného jednani pod bodem ¢. 3) se dopustil presto, ze byl rozsudkem Okresniho soudu v

I > C < I < dnc 24- 10. 2018, ve spojeni s usnesenim Krajského
soudu v | NN o< ¢ I < doc 5 12 2018, s nabytim pravni

moci dne 5. 12. 2018, odsouzen mimo jiné za pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism.
b) trestniho zakoniku, dilem dokonanym a dilem ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho
zakonfku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 12 mésicu, ktery vykonal dne 23. 4.
2023,

4

a) v dob¢ od 8:40 hodin dne 10. 9. 2023 do 11:50 hodin dne 12. 9. 2023 nezjisténym zpusobem
rozbil sklenénou vypli okna o rozméru 33 x 77cm, v dfevéném ramu u chaty ¢p. JJj v osadé
B < Il slovZici k bydleni, nasledné si toto okno oteviel a vnikl dovnitf, néjakou
dobu zde setrval, a z chaty odcizil hudebni pfehrava¢ iPod, ¢erné barvy, staff 15 let, v soucasné
hodnote 1 000 K¢, a jeden par sportovnich tenisek zn. Kalanii, staff 1,5 roku, v soucasné hodnoté
500 K¢, ¢imz zpusobil majitelim chaty _ nar. [l 2 jcho manZelce

I - skodu ve vysi nejméne 1 500 K¢ odcizenim a 1 276 K¢

poskozenim okna,

b) v dob¢ od 9:50 hodin do 10:10 hodin dne 12. 9. 2023 vstoupil otevienymi dvefmi do
¢p- Il VI 2 odcizil odtud finanéni hotovost ve vysi 150 K¢, ktera
byla volné¢ odlozena na barovém pultu, a dale zde vypil dvé lahve limonady zn. Targa, v hodnoté

45 K¢/ks, ¢imz zpusobil majitelce podnikajici fyzické osob¢ | G- B IC:
B kodu ve vysi nejméne 240 K¢ odcizenim,

celkem tak zpusobil skodu odcizenim ve vysi 1740 K¢ a 1276 K¢ poskozenim, kdyz vyse
uvedeného jednani pod bodem ¢. 4) se dopustil presto, Zze byl rozsudkem Okresniho soudu v
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B < <) B c cinc 24 10. 2018, ve spojeni s usnesenim Krajského
soudu v | ro <. I - dnc 5 12. 2018, s nabytim pravni

moci dne 5. 12. 2018, odsouzen mimo jiné za pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism.
b) trestniho zakoniku, dilem dokonanym a dilem ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho
zakonfku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 12 mésicu, ktery vykonal dne 23. 4.
2023,

tedy

ad 1)

jiného tmyslné usmrtil v amyslu ziskat pro sebe majetkovy prospéch,

ad 2)

proti jinému uzil nasili a pohruazky bezprostfedniho nasili v imyslu zmocnit se cizi véci,
ad 3)

piisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil a zpusobil tak na cizim majetku $kodu nikoliv nepatrnou,
pficemz ¢in spachal dilem [v pfipadé jednani popsaného v bodech 3)a) a 3)b)| vloupanim s tim, ze
za takovy ¢in byl v poslednich tfech letech potrestan,

dilem [v piipad¢ jednani popsaného v bodech 3)a), 3)b) a 3)c)] neopravnéné vnikl do obydli jiného
a dilem [v pfipadé¢ jednani popsaného v bodech 3)a) a 3)b)| piekonal prekazku, jejimz tcelem je
zabranit vniknuti,

ad 4)

piisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil a ¢in spachal vloupanim, pficemz byl za takovy ¢in
v poslednich tfech letech potrestan,

dilem [v pfipadé jednani popsaného v bodé 4)a)] neopravnéné vnikl do obydli jiného a
neopravnéné tam setrval, pficemz piekonal prekazku, jejimz ucelem je zabranit vniknuti,

¢imzZ spachal

ad 1)

zvlast’ zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odst. 1, odst. 3 pism. j) trestnfho zakoniku,
ad 2)

zvlast’ zavazny zlocin loupeze podle § 173 odst. 1 trestnfho zakoniku,

ad 3)

pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), pism. b), odst. 2 trestniho zakoniku, dilem
v soub¢hu s pokracujicim pfecinem porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2
trestniho zakoniku,

ad 4)

pokracujici prec¢in kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 2 trestnfho zakoniku, dilem v soub¢hu
s precinem porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku
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a odsuzuje se

za tyto trestné ciny podle § 140 odst. 3 tr. zdkoniku, za uziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku,
k duhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 18 (osmnacti) let, pro jehoZ vykon se obzalovany
dle § 56 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku zafazuje do véznice se zvySenou ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obZalovanému ukldd4 povinnost nahradit poskozené |

» nar. done [ trestoym cinem zpusobenou Skodu ve vysi 1.000 K&, poskozené
CSOB Po]lst’ovne, a.s., ¢lenu holdingu CSOB, IC: 45534306, trestnym cinem zpusobenou
skodu ve vysi 7.984 K¢, poskozenému , nar. dne , trestnym c¢inem
zpusobenou skodu ve vysi 3.919 K¢, poskozené ALU.PLAST s.r.0., ICO: 25175939, trestnym
¢inem zpusobenou $kodu ve vysi 23.500 K¢, poskozené | 2 o< I
trestnym cinem zpusobenou $kodu ve vysi 9.600 K¢, poskozenému || I, ~2: doe
. tccstoym cinem zpﬁsobenou Skodu ve vysi 2.776 K¢, poskozené , nar.
dne _ trestnym Cinem zpusobenou Skodu ve vysi 100 K¢ a poskozene Zdravotni
pojistovné ministerstva vnitra Ceské republiky, IC: 47114304, trestnym cinem zpusobenou
skodu ve vysi 5.151 K¢.

Podle §229 odst. 1 tr. fadu se poékozem’_ IC: _ a Albert Ceska republika,
s.1.0., ICO: 44012373, odkazuji se svymi uplatnénymi a nepiiznanymi naroky na nahradu $kody
na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Podle § 229 odst. 2 tr. fddu se poskozeni |||} ) I > B cdk2zvji se
zbytky svych uplatnénych a nepfiznanych ndrokt na ndhradu $kody na fizeni ve vécech
ob¢anskopravnich.

Odutvodnéni:

V hlavnim liceni byl zjistén skutkovy déj popsany v jednotlivych bodech vyrokové casti tohoto
rozsudku. V nasledujicim odivodnéni soud uvadi (pro dané rozhodnuti) zasadni pasaze vypovedi
v fizeni vyslechnutych osob, jakoz 1 dalsi podstatné skutecnosti plynouci z provedenych vécnych
dikazi, resp. vychazejici z uskutecnéného znaleckého zkoumani, které byly vyznamné pro
rozhodnuti o viné, trestu a uplatnénych narocich na nahradu skody. Ostatni detaily jsou soucasti
spisového materialu, pricemz procesnim straniam byla poskytnuta moznost se s timto seznamit.
Ucelem odivodneéni rozsudku neni v podrobnostech rekapitulovat vypovedi osob, resp. piesné
popsat obsah jednotlivych listin, nybrz z obsahového hlediska ditkazy hodnotit, a to jak jednotlive,
tak v jejich vzajemném souhrnu, a pomeérovat takovéto ditkazy konfrontacnim zpusobem.

Obzalovany I ke skutku popsanému v bodu €. 1) vyrokove ¢asti rozsudku uvedl, Ze mezi
nim a poskozenou || I 2kl potycka, a to nasledkem toho, ze oba uzili
pervitin. Dopustil se viaci ni nasilného jednani, ale nemeél v imyslu ji usmrtit. Zaroven se na jeji
ukor nechtél obohatit, ani se za uziti nasili dostat k dalsi droze. Kdyz z jejitho pokoje po zminéném
konfliktu odchazel, byla dle jeho minéni stale nazivu. Skutecnost, Ze zemrela, se dozvedel az od
policisti. Okolnost, Ze se neskryval tak, aby nebyl zadrZen, stejné jako stav spocivajici v tom, Ze na
misté ¢inu zanechal radu stop, jichZ se nesnazil zbavit, maji dokladat, Ze v daném ohledu vypovida
pravdive.
SHEEEEEEEEEEEEEE ;c rotkal nahodne, kdyz si kupoval pervitin od jejiho manzela,
. Tydné si od néj tikrat, ¢tytikrat pofizoval 0,2 az 0,3 g uvedené drogy, za coz
platd 500 K¢ s tim, Ze neékdy zakoupil pervitinu 1 méné (za mzsi cenu). Kdyz nemel penize, nékdy
drogu 1 dale preprodaval. Pii jejich prvotnim kontaktu si u néj poskozena zacatkem cervna roku
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2023 prostiednictvim ||| | I objcdnala kridez masa, jistych hygienickych prostfedka
a alkoholu k vybaveni baru, za coz mu jako odménu slibili gram pervitinu. Kdyz se poté vidéli
znovu, stravili spolu noc, béhem niz dlouze hovotili a obzalovany zjistil mnohé o zivoté poskozené,
vcetné toho, Ze je svym okolim zneuzivéana, a to i svym manzelem, ||| | AR ic0Z sc
na ni snazil pfevést své vlastni finanéni zavazky. Poté se vidéli az v zafi, pficemz do
B < B poprvé dostal az v pitek 8. 9. 2023. S poskozenou v zafi zacal komunikovat
prostfednictvim Messengeru v ramci svého nové vytvofeného facebookového profilu, pfes ktery
jej jako prvni kontaktovala || | A ©c B 1 cdcnc¢ho dne pfijeli
spole¢né autobusem okolo Sesté hodiny vecerni, pficemz obzalovany mél od poskozené pfislibeno,
ze v penzionu muze az do pondéli prespavat. Obzalovany slibil, ze
v penzionu opravi zadni vchodové dvefte, pficemz kdyz zde travil sobotu, seznamil se v objektu
s osobami s ptfjmenimi [jilj]- I 2 Il Vsichni ¢tyfi spolecné s poskozenou béhem
sobotnifho dopoledne uzili pervitin, nacez obzalovany zapocal s opravou dvefi, cemuz vénoval celé
odpoledne. Vecer si s poskozenou povidali na baru, okolo jedenacté hodiny pak spolu odesli do
jejtho pokoje, kde |l poskozené nitrozilné (vpichem do ruky) aplikoval pervitin. Pak se
vydali na benzinovou cerpaci stanici, kam je doprovodil . Na benzince si
koupila cigarety, energetické napoje a jisty Cistici prostfedek, poté se vSichni
spole¢né, okolo pulnoci, vratili do penzionu. Po navratu do penzionu se vsichni tfi nachazeli na
baru, kde si povidali. Poskozena pfitom s | I m¢!2 chtit ndsledné fesit problémy, s nimiz
se v penzionu potyk4, pficemz méla za to, ze ||| | JJEEE P! 7cdoin I by
na ni zde neustale dohlizel. Slo dle obzalovaného o problém souvisejici s drogami, o némz vsak
v hlavnim liceni nechtél blize hovofit. Kdyz poté obzalovany na baru v telefonu ukazal fotku jisté
divky, zacala dle |l Poskozena udajné Zarlit a urazené odesla do svého pokoje, kam ji
obzalovany po chvili nasledoval.

Ve svém pokoji se mu poté svéfila, ze k nému chova naklonnost, pieje si, aby s ni zustal a nechce,
aby se pfed ni zajimal o jiné Zeny. Byt’ byla pod vlivem pervitinu, snazil se ji vysvétlit, ze jeji city
neopétuje a v pondéli penzion opusti, ale byla litostiva, nastvana a vaci nému slovné agresivni. Ve
dvé nebo ve tii hodiny rano jej pozadala, at’ ji od baru pfinese nabijecku s penézenkou, coz poté
ucinil. Nasledné mu sdélila, Zze se ji ztratily drogy s tim, Ze se na pokoji s ni nachazel posledni,
procez musi byt tim, kdo je odcizil. Byla nepficetna, zacala mu nadavat, béhala po pokoii,
rozhazovala rukama a opakovala, ze drogy musel odcizit obzalovany. Nasledné se situace uklidnila,
poskozena na n¢j zacala byt mila a chtéla, aby ji namasiroval. Zprvu byl odtazity, ale kdyz mu
navrhla, Ze spolu mohou mit pohlavni styk, souhlasil a jejimu pfani vyhoveél. Udélalo se mu ale
$patné, fekl poskozené, ze smrdi, zaregistroval také, ze se vymocila do postele, chtél po ni, aby se
sla vykoupat. Kdyz sla do koupelny a pustila vodu, byla naha, pficemz mohlo byt cca pét hodin
rano. [ scd<! na posteli, nicméné najednou se rozhodl pro odchod a hodlal poko; |l
B opvustit Jmenovana ale vybéhla z koupelny a stoupla si mezi dvefe koupelny a
vstupni dvefe do pokoje, pficemZ |l ick2. Ze nikam neptjde. Chtél ji odstrcit levou
rukou a oteviit dvefe, poskozena se ale otocila a zfejme jej chtéla udefit, kvuali cemuz ji chytil za
krk tzv. do kravaty a oba spadli na zem, kde se pfetahovali. Poskozena do n¢j kopala a u toho
kficela. Zacala volat (ztejme na ||| | ) : - NIl pomoc, pomoc!®, také uvadéla: ,,On mi
tady ukradl parnol®, coz je vyrazivo uzivané romskym etnikem v souvislosti pervitinem. Poskozena
dle uzila pfedmétny romsky vyraz z toho duvodu, Ze se mezi lidmi takto hovoticimi
dlouhodobé¢ pohybovala. V penzionu se v té dobé méli nachazet jest¢ || N >
nikdo jiny se zde v danou chvili dle obzalovaného nevyskytoval. Po tomto volani ji || [ [
uchopil za krk, nadzvedl poskozenou a hodil ji na postel. Chtél poskozenou utisit, a tak ji zaklekl.
Lezela na boku a on ji nohu pfitlacoval ke krku, ¢imz se poskozenou dle svych slov snazil
,»zpacifikovat®. Pofad se s nim prala, kficela, snazil se j{ uklidnit. Na krku

levou nohou klecel asi dvé nebo tfi minuty, snazil se ji timto zpusobem drzet pod sebou. Poté vzal
kapesnicky, které mél po ruce a vlozil je do dst poskozené. Rikal ji, at’ je v klidu, ze jsou oba
zfetovani, pficemz poskozené avizoval, ze ji svaze. To nasledné ucinil, ptestoze || N
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v té dobé jiz byla klidna. Usta jf zajistil lepici paskou, ruce svazal tkanickou a fekl i, ,,...az
Je blavné v klidn a at’ toho nechd“. Nasledné pasku z ust poskozené odlepil a pozadoval, aby mu sdélila,
kde se nachazeji drogy, o kterych piedtim hovofila. || N vvcdl2, Zc v posteli,
nacez ji opétovné zalepil usta paskou, vzal ji do naruce a hodil poskozenou na gauc, kde se
nachazela v polosedé¢, opfena o polstafe. Neprojevovala snahu utéct, byla v klidu, pouze jej
pozorovala. |l nisledn¢ drogy v posteli (pod polstafi) nalezl, konkrétné se jednalo o ,,&rystal
pervitinu v pytlitkn, pricemz se jednalo o cca 1 gram nahnédlé substance. V dal$im pytlicku, ktery
objevil, se droga nachazela jiz nadrcena, pfipravena k pouziti, o hmotnosti odhadem 0,5 gramu.
Poté se obzalovany rozhodl odejit, vzal kufr poskozené, do kterého zacal hazet rizné véci a sdélil
i1, ze odjizdi. K tomu uvedl: ,,Bral jsem véci, ktery jsem tam nasel, nevim proé; asi abych vytvoril iluzi, e
odjizdim a e mé nikdy nenvidi. Nevim, co konkrétné jsen tam balil, jd jsem ty véci ani nechté] vidét. “ Do tohoto
okamziku jednal dle svého vyjadfeni racionalné, pervitinu toho dne uzil cca 0,2 gramu. Kdyz
nahazel véci poskozené do kufru, nasel na stolku jeji penézenku, kterou oteviel, a fekl
B < | pcnczenku nechd dole na baru. Neodnasel ji v imyslu obohatit se, cht¢l
ziskat vice ¢asu pro svij neruseny odchod. Pozdéji toto své vyjadieni korigoval tak, ze mél na mysli
jiny bar, v jistém ,,rozbitém byvalém kasinu®, resp. v byvalém nevéstinci, ktery pry poskozena na
zakladé tohoto oznaceni dokazala identifikovat. Pfed odchodem jesté na zemi nasel drat, a protoze
mél na poskozenou vztek, omotal ji drat kolem nohou, ¢imz ji zaroven ztizil moznost vyprostit se
ze svazani a ziskal tim vice ¢asu. Kdyz ji obvazoval nohy dratem, byla pfi védomi, divala se na n¢j,
dychala nosem. V dané situaci se poskozené, poté, co ji znovu odlepil pasku z ust, zeptal, zda mu
poskytne deset minut pro klidny odchod, na coz méla chraplavym hlasem reagovat tak, ze i}
vyhovi. Nevi, proc¢ se poskozené takto ptal, pokud ji pfedtim svazal, zfejmé se chtél utvrdit,
ze tomu tak bude. V ustech, kterd ji nasledné opét zalepil, poskozena v dany okamzik nic neméla,
tedy ani molitanovou vycpavku podprsenky, kterd byla v jejich tstech pfi ohledani téla nalezena.
Poté pokoj i s vécmi poskozené opustil. Az v dalsi ¢asti vyslechu pak obzalovany pfipustil, ze Gsta
poskozené zajistil dale kozenkovym obojkem, ktery byl na jejim obliceji nasledné nalezen, coz ucinil
bezprostfedné pred svym odchodem, a to kvuli tomu, ze ji lepici paska na ustech nedrzela.

K dalsim dotaztim pak |l potvrdil, Ze je pravdou, Ze v dopisu adresovaném policejnimu
organu a poté pfi svém vyslechu dne 10. 1. 2024 zminoval, ze u poskozené na pocatku vzajemného
konfliktu zaznamenal naz, o kterém se pfedtim, pfi vazebnich zasedanich konanych béhem
piipravného fizeni, ani pii vyslechu dne 14. 9. 2023, kdy o véci podrobné hovofil, vibec nezminil,
stejn¢ jako v hlavnim liceni, coz vysvétlil tim, Ze si v urcité dob¢ myslel, Ze $lo o nuz, ale aktualné
si nenf jisty tim, co poskozena drzela v ruce. Kdyz byl pfitom v souvislosti s prvopocatkem
tyzického konfliktu dotazan na to, zda pfi sobé méla néjakou zbran, uvedl:
WINevim, jestli pri sobé méla bran, ale kdyg odchazela 3 koupelny, tak jsem vidél, Ze néco veda ze geme, ale
nepovagoval jsem to 3a Zbran.

Kdyz obzalovany z jejtho pokoje, ktery klici poskozené zvenku na dva zapady uzamkl, okolo
sedmé, osmé hodiny ranni odchazel, nachazela se v polosedé na gauci.
Béhem svého odchodu z penzionu obzalovany potkal , jemuz fekl, Ze [N

spi a ze véci, které ma pii sob¢, zamysli odnést jisté divee. V penézence, kterou
poskozené odnesl, se nachazelo 700 Euro a 2 000 K¢. Vydal se za kostel, kde vSechny véci nechal,
vcéetné penczenky, z niz pouze vyndal penize. Od svého zaméru zanechat penézenku na baru, resp.
na jiném baru v konkrétné neidentifikovaném objektu tedy upustil. Nepamatuje si, zda ke kostelu
nesl také néco jiného, nevi, jestli za kostelem kufr otevfel ¢i nikoliv. Pfisvojeni si penéz poskozené
vysvétlil nasledovné: ,,...penize 3 penézenky jsem vytahl prosté proto, Ze kdyF nechate penégenkn na stole a
otocite se, tak jd ty penize prosté ukradnu. Ja prosté okradu ripiné kohokoliv, kdyg vim, %e s tim covékem nzg
nebudn. Ja jsem si ty penize prosté vzal a nepremejslel jsem. “ Poté se vydal smérem na obec [Jjjjij 2 cht¢!
odcestovat vlakem do || - 72 kostelem si vsak aplikoval nadrcenou drogu, kterou
odcizil poskozené, a nasledné si pamatuje jiz jen to, ze sedél u néjakého potoka, mél halucinace,
nasledujici den a pul se mu vibec nevybavi. K tehdejsimu déni konkrétné vypovedél: |, Pak jsem byl
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v néjaky vesnici, kde jsem potkal néjakyho pdna, ptal jsem se ho, jestli tam je néjake obchod, mél jsem $izer, tak
Jsem Sel do restanrace, tam nikdo nebyl, tak jsem v lednici vypil ty dvé limonddy, nékdo mé tam zamknul a ja jsem
vyskolil oknem a Sel jsem pryc. Dale jsem vnikl do néjaké chaty v lese, tam jsem viezl a tam byla néjakd pant, kterd
mé vidéla, Zavonila na tu chatu a jd jsem v tu chvili utekl. To moblo byt hned ten den, kdys jsem opmtz'/-,
ta restaurace byla posledni, tam ug si pamatuju, e jsem byl, moblo to byt i s odstupem dvou dni, vim, e jsem byl
ug pii smyslech. Nevim, kde jsem nocoval, ja myslim, e jsem se pohyboval v krubu po lesich atd., co jsem délal vim
akordt od policie. Byl jsem adrsen v takovym staveni hned vedle chaty jednoho pdna, ktery mi dal najist a dal mi
dvé piva. “

Zaveérem dokazovani, kdy bylo piistoupeno k jeho dopliujicimu vyslechu, byl obzalovany ve
smyslu ust. § 207 odst. 2 tr. radu konfrontovan s tim, Ze jinym zpusobem popisoval pocatek
fyzického potykani se s poskozenou || I v riipravném fizeni a jinak se
k nému vyjadioval v pribéhu hlavniho liceni, piicemz podstatné rozpory ve svych vypovedich
nedokazal uspokojivé vysvétlit (jak bude rozvedeno v dalsi c¢astt odivodnéni), ohledné
nasledujiciho nasilného jednani vici poskozené pak odkazal na svij detailni popis poskytnuty pi
vysetrfovacim pokusu realizovaném dne 23. 1. 2024.

Ohledné skutku ¢. 2) vyrokové casti rozsudku obzalovany uvedl, Ze se v tam uvedené lokalité
v mkriminované dobeé sice pohyboval, avsak poskozenou zde nenapadl. Chtel
zde vniknout do néjaké chaty a najist se, byt’ nevedel, zda se v okoli prirodni rezervace
I chatova oblast viibec nachazi (soudu je z osobni znalosti lokality znamo, ze tomu tak neni).
Danym smérem se vydal nihodné z azylového domu v || S kdc sc¢ tehdy
zdrzoval. Venku byl jiz od piedchazejiciho vecera a hledal vhodny objekt. Pocatkem zari roku 2023
nemel zadny piijem, proto si obzivu zajist'oval timto zpusobem. V oblasti prirodni rezervace
I ricdmetncho rana potkal pouze Zenu a chlapce, ktere uz nedokaze blize popsat,
poté jeste narazil na muze, jehoz v hlavnim liceni identifikoval jako svedka | I ohledne
nehoz jiz v piipravném fizeni vyslovil presveédceni, ze by mohl byt pachatelem daného skutku.
Jmenovany byl dle |l viditeln¢ pod vlivem drog, s vlasy nakratko stiizenymi a
neoholenymi tvaremi. Jednalo se o cca pétatiicetiletého muze, jehoz si obZalovany vsiml, kdyz tahal
elektrokolo z lesa, kde cosi palil v rozdélaném ohni. Byl odén do tzv. kapsaca a mikiny s kapuci,
kterou vsak nemel nasazenou na hlavé. Na sobé nemel cepict, ani jakékoli dalsi kusy odévu. Az
kdyz byl konfrontovan se svym tvizenim z piipravného fizeni o tom, ze svédek meél mit na rukou
nasazeny rukavice, podrazdené piipustil, Ze tomu tak bylo, piicemz se jednalo o cerné pracovni
rukavice. Vzhledem k tomu, ze |l vsovdil, ze jde o narkomana, zacal s nim na téma drog
hovorit, naceZ |l z kosiku na elektrokole vyndal mobilni telefon a sdélil obzalovanému,
ze potiebuje zatelefonovat dealerovi, avsak v telefonu ma vybitou bateru. Jednalo se o cerny,
dotykovy mobilni telefon, pravdépodobné znacky Samsung. K zadosti obzalovaného uzili zbytek
drogy, kterou mel svedek pii sobé, a poté spolu klabosili. Pokud jde o zminény telefonat dealerovi,
se jej nasledne zeptal, zda by bylo mozné pouzit telefon R 2z~ Xaomi
Redmi 12 (o némz nejprve zminil, ze byl tlacitkovy, aby k dotazu svého obhajce vysvetli, ze
odpovedél zameérne nepravdive, v reakcl na dotaz, ktery pokladal za nemistny, je-li obecné znamo,
ze jde o telefon dotykovy), avsak ten byl také vybity. Proto svédek zkusil nabit sviij mobilni telefon
pies dratky vedouci ke svétlu elektrokola, ale netispésné. Poté svedek vyndal dalsi mobilni telefon,
cerveny, tlacitkovy, ktery byl nabity jen nepatrné, a tak nevedels, zda se jim telefonicky hovor podaii
realizovat. | ~2vic nedisponoval kreditem, kvili cemuz obzalovaného pozadal o jeho
SIM kartu. Tu nasledneé vlozil do telefonu a zkousel se spojit s dealerem, avsak netuspésne. Tento
telefon tak obzalovanému nechal, sdélil mu své telefonni cislo a rekl, Ze pojede za dealerem, druhy
telefon si nabije na benzince s tim, ze mu ma i zatelefonovat za hodinu, kdy mu sdeli, za
jak dlouho piijjede zpatky. Kdyz mu nasledné obzalovany z cerveného tlacitkového piistroje
telefonoval, po piijeti hovoru slysel jenom Sum, ale nikdo mu neodpovidal. || N =
nasledné napsal, at’ se nezlobi, Ze uz nepiijede. Jeho telefon, ktery obzalovanému zustal, s1 dal do
kapsy, SIM kartu vlozil zpét do sveho telefonu a Sel pryc. Pied setkanim s || N ~25<!
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kovovou ty¢, a to v dfevéné boud¢ u jist¢ého domu, kde se nachazeli kon¢. Uvedeny pfedmét, poté,
co jej s sebou nesl, nechal lezet u jiné dfevéné boudy, nachazejici se u rybnika. Na to, pro¢ s sebou
ty¢ bral, neodpovedél, nemél s ni zadné konkrétni amysly.

V ptipadé ostatnich v dané véci projednavanych skutka pak obzalovany, jak bude rozvedeno nize,
prohlasil svou vinu ve smyslu ust. § 206c odst. 1 tr. fadu.

Svédkyné uvedla, ze dne 3.9.2023, v nedéli, kolem osmé hodiny ranni,
absolvovala jako obvykle prochazku, pficemz vysla ze svého domova, z ulice v
B 2 Vydala se prilehlou | . Kdyz piisla na kfizovatku
délici cesty ve sméru bud’to do , nebo k rybniku i, vsimla si na lavicce
sedictho muze, u n¢hoz pfedpokladala, Ze si zavazuje botu, pficemz kdyz jej minula, vnimala
zvlastni pocit, kvuali cemuz se za muzem otocila a zjistila, ze se zvedl z lavicky a nasleduje ji. Uz na
lavicce mél u sebe dlouhou, Sedivou ty¢ se zelenymi konci, kterou drzel 1 poté, co se za poskozenou
rozesel. Zacala predstirat, ze hleda houby s tim, Ze v okamziku, kdy ji muz minul, otocila se a chtéla
jit zpét smérem k domovu. Zrychlila, ale zaregistrovala, Zze muz se vydal opét za ni a také zrychlil
svou chuzi. Kdyz se k nému otocila bokem, uchopil ji tzv. do kravaty. Branila se, volala o pomoc,
nebot’ danou lokalitou obvykle chodiva velké mnozstvi lidi, z nichz by poskozenou nékdo mohl
slyget, ale Gtocénik ji odtahl ke stoce nachazejici se u rybnika, kde upadla. Rekl poskozené, aby
nekficela, Ze ji zabije. Kdyz lezela na zemi, dal ji ruku na tsta, poté poskozené levou rukou tlacil na
hrudnik a dvakrat, tfikrat ji udefil pravou rukou sevienou v pést do oblasti levé lice a levého ucha.
Jednalo se o intenzivn{ udery, kterymi utocnik || | I v oblasti hlavy zptsobil viditelné
hematomy (vyfotografované policisty), také méla po utoku problémy s kréni patefi, kvali nimz
nasledné dochazela po tfi tydny na rehabilitace (kréni limec nosila asi tyden). Pozadoval penize, ale
fekla mu, ze zadné nema, nacez poskozené prohmatal kapsy u mikiny a z jedné z nich vyndal jeji
mobilni telefon, ktery si poté prohlizel. ||| I po ttocnikovi chtéla, aby ji alespon
z telefonu vratil SIM kartu, kterou z piistroje vyndal a hodil na zem. Kdyz poté poskozena
odchazela smérem k ulici |, mv? se vydal smérem k rybniku |-

Muz mél na sobé mikinu s dlouhym rukavem, pfes hlavu po celou dobu utoku kapuci, na nohou
cerné kalhoty, pod mikinou né¢jaky tmavy odév. Rukavice dle poskozené na rukou nasazeny urcité
nemél. Utoénik jf ptisel byt zanedbany, tmavsi pleti a hubeny, jeho vy$ku odhadla na 175 cm. Jestli
mél vousy, nevi, domniva se, Zze zfejm¢é ano, pravdépodobné tzv. strnisté. Cely utok mohl trvat
piiblizné¢ 5 minut, agresor se snazil postupovat rychle. Kdyz dosla domu vydala se s dcerou na
traumatologické oddéleni || I ~cmocnice, kde byla vySetfena. Kdyz zdravotnici
zjistili pficinu poranéni, ktera u poskozené méli moznost vnimat, oznamili udalost policistim, ktefi
vee s I -2l fesit

Pfi védomi toho, ze poskozena | I > v piipravném fizeni projevovala své obavy
z osoby utoc¢nika, pficemz z toho divodu odmitla zacastnit se rekognice, jak je patrné z protokolu
zalozeného ve spisu na ¢.1. 217 az 218 s tim, Ze ve svém pisemném podani z 12. 8. 2024, zalozeném
na ¢.l. 1169 spisu, zadala o znemoznéni kontaktu s osobou obzalovaného a zminéné obavy dale
rozvedla, piistoupil soud k opatfeni v podobé¢ vykazani obzalovaného z jednaci sin¢ po dobu
vyslechu svédkyné ve smyslu ust. § 209 odst. 1 tr. fadu, pficemz || I by'2 vyroved I
B (Pot¢, co se vritil do jednaci sin€) shrnuta, mohl se k této ve smyslu § 214 tr. fadu vyjadfit
(bylo mu zaroven sdéleno, ze tak opakované muze ucinit i po pfecteni vypovedi svédkyné
z protokolu o hlavnim liceni, kde je podrobné zaznamenana), stejn¢ jako mu bylo umoznéno
prostfednictvim obhéjce sveédkyni klast dotazy. Takovéto opatfeni se ukazalo byt dtvodnym,
nebot” poskozena | I | v rimci své vypovédi pred soudem uvedla, ze projedniavanym
utokem utrpélo jeji psychické zdravi, pficemz po pfedmétném incidentu na misto utoku, kde se
dfive pravidelné prochazela, kvuli pocitum tisné uz nechodi, d¢la jé problémy potkat kohokoliv
s kapuci, nepfijemna jsou ji od té doby i setkani s vice lidmi ve méste. Ma neklidné spani, cca 2
mésice po pfedmétném incidentu ji pronasledovaly noc¢ni mury.
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Poté, co byla svédkyni v hlavnim liceni pfedlozena fotografie obzalovaného, zalozena na ¢.l. 561
spisu, zminila ||| | - 7c Vtocnika si sice pamatovala jako hubenéjstho, a jeste vice
snédého, nicméné muze se jednat o rozdil ve vaimani zptasobeny tym, ze uto¢nik mél na hlave
nasazenou kapuci, pficemz na fotografii zachycené oci obzalovaného odpovidaji tomu, co si
v souvislosti s agresorem aktudlné vybavi. Kdyz pak nahlédla na fotografii || | | | REEE ~ <!
2206 spisu, uvedla, ze ji nepfipada mozné, Ze by na fotografii zachycena osoba mohla byt ato¢nikem,
o némz v daném fizeni vypovidala. Ma-li procentualné vyjadfit pravdépodobnost zminénych
odhadd, je schopna na 90 % vyloucit, ze by muz s kolem z fotografii nachazejicich se na ¢.1. 226
mohl byt pachatelem pfedmétného utoku, pficemz k pravdépodobnosti varianty, ze by ttocnikem
mobhl byt obzalovany (zachyceny na fotografii z ¢.I. 561 spisu), uvadi: ,je 70 tak 50 na 50

Svédek I - inil, Ze k okolnostem utoku vedeného vici poskozené | EEEGN
niceho nevi, setkal se viak v ptedmétné dob¢ v oblasti || [ N ERRNRNEE
s obzalovanym. Pfijel tehdy do || | I 02 kole ~ , domniva se, ze $lo
o dopoledne, ale blize ¢as urcit nedokize. S obzalovanym se pohybovali proti sob¢ (I 3¢l
svédek jel na kole), pficemz ||l by! pod byl pod vlivem pervitinu a nechtél s nikym
komunikovat, takze kdyz uvidél obzalovaného, jehoz do té doby neznal, chtél se mu spise vyhnout.
Obzalovany se ale vydal jeho smérem. Poté co svédek sesedl z kola, dosel az k nému, nacez se dali
do feci. Uzili spolu marihuanu () 2 domluvili se na tom, ze svédek dojede za néjakym
dealerem pro pervitin a poté se vrati zpatky. Hovofili spolu 45 minut az hodinu. Na mist¢ pouzivali
telefony, pficemz si vyménili sva telefonni ¢isla. Svédek tehdy mél dotykovy telefon, nezjisténé
znacky, ktery byl funkeni, s nabitou baterif a vlozenou SIM kartou. || j il 7 danc¢ho mista
nikomu netelefonoval ani nepsal. Telefon obzalovaného byl tla¢itkovy, na velikost ani barvu st uz
svedek nepamatuje. Ani tento telefon dle svédkova prvotntho vyjadfeni v inkriminované dobé za
tcelem opatfit si pervitin nepouzivali s tim, ze si telefonovali az poté, co || J I cd<! prye
avs$ak poté, co byl ve smyslu ust. § 211 odst. 3 pism. a) tr. fadu ¢ten protokol o dffvéjsi vypovedi
jmenovaného ze dne 8. 4. 2024, zalozeny na ¢.l. 219 az 224 spisu, konkrétné 4. strana protokolu
(¢l 222), svedek zminil, Ze je mozné, ze se pokouseli telefonovat z piistroje obzalovaného, do
n¢hoz vlozili SIM kartu || - 2<orat si na to jiz nepamatuje. Vybavi si nicméné, ze mu

nasledné¢ volal, ale on hovor nepfijal, ani mu nedoslal SMS zpravu. Pokud obzalovany
tvrdi, ze od svédka SMS zpravu obdrzel, nevzpomina si na to, ale s jistotou tuto variantu odmitnout
nedokaze. Telefon obzalovaného byl vybity, tak jej zkouseli nabit prostfednictvim svédkova
bicyklu. Pokud mu mé! |l n4sledné volat, nevi, kde si telefon nabil, mozni mél u sebe dals{
telefon (o cemz | vypovidal v piipravném fizenf). Obzalovany byl v pfedmétné dobé
odén do bundy s kapuci, pusobil, jako kdyby byl oblecen do chladnéjstho pocasi, kapuci mél
nejprve na hlave, poté si ji sundal. Jejich rozmluva byla pratelska, nedoslo mezi nimi k jakémukoliv
konfliktu. Svédek nejprve zminil, Ze neexistovala zadna domluva na odméné poskytnuté
obzalovanym za smluvené opatfeni drogy, avsak po pfecteni protokolu o své diivejsi vypovedi
B oiipvstil, ze mu I moh! nabizet vyse zminény tlacitkovy telefon, jak o tom

hovotil v pfipravném fizeni.

Sveédek I Voov<dcl, ze byl manzelem poskozené | s n” sc
seznamil cca pfed osmi lety a v roce 2017 se s nf ozenil. V manzelském svazku byli asi ¢tyfi roky,
ale kdyz poskozena zacala uzivat drogy, jejich souziti se pokazilo. Zacala mit halucinace, neustale
jej podezirala z nevéry, rozfezala mu jeho véci apod. Pervitin uzivala nitrozilne, $nupanim i
koufenim, jaké mnozstvi obvykle spotfebovala, svédek nevi. Ve spolecné domacnosti spolu prestali
zit v listopadu roku 2022, svédek ji pfesto i poté kazdy den navstévoval, a kdyz potiebovala,
s lecéims ji pomahal. Dokud sdileli spole¢nou domacnost, zili v , v rodinném
domé s ¢.p. |, kde poté ztistala sama || ) crovana pracovala v
B " B »iiccmZ poté, co spolu pfestali Zit, byla nucena kvili probihajicimu
exekucnimu fizen{ opustit zminény rodinny diim a pfestchovala se nejprve do penzionu v |l

a po dvou mésicich zacala bydlet v || | I <dc obyvala pokoj ¢. |J-
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Obzalovaného | 702 od vidéni, asi od Cervna ¢i Cervence roku 2023 jej zacal vidat na
raznych mistech v . Kdyz zde poskozena bydlela v penzionu, jednou (v pribéhu cervence
¢i srpna) svédkovi kolem desaté nebo jedenacté hodiny vecerni telefonovala s tim, Ze obzalovany
se nachéazi pod jejimi okny a kfici, ze se do ni zamiloval, pticemZ |} |  EEIINEG v <t
souvislosti vycetla, ze ji neumi milovat, coz mozna dokaze obzalovany, ktery ma o ni zajem. O
jiném spolecném setkani obzalovaného a poskozené se nicméné nedozveédél. Az v tydnu, co |l
B cmicla, mu jmenovana telefonicky sdélila, ze | vZ2la do

B protoze nemi kde spat, pficemz v penzionu alesponi opravi dvefe. Svédek zde
obzalovaného v uvedeném tydnu potkal jedinkrat, a to v patek 8. 9. 2023, kdyz v penzionu béhem
v patku pracoval na zminéné opraveé. Mél pocit, ze obzalovany zmizel vzdy, kdyz mél |
- i

Télo zemfelé v jejim pokoji nalezl v pondéli, dne 11.9.2023.
S poskozenou naposledy hovofil v sobotu, dne 9. 9. 2023, kolem jedenacté hodiny vecerni, nez jel
rozvazet tiskoviny do [Jill Projevovala se normalné, nic zvlastnitho na jejim chovani
nepozoroval. Byl za nf v penzionu, kde se v té dob¢ nachazel jeste || - ktcty s nim byl
piimo u v pokoji ¢. | (nevi, zda se zde nachizel jest¢ nc¢kdo dalsi,

b

pravidelné v penzionu vidal jeste ||| [ I ) 2 n4slcdn¢ zistal na baru.

V uvedeném pokoji nasledné nalezl télo poskozené. Prestoze svij pokoj vzdy
meéla udrzovany a uklizeny, dne 11. 9. 2023 zde byly vSechny véci rozhazené. Poskozena byla naha,
méla svazané ruce (jeji nohy neregistroval), oblicej méla zakryty polstatem, jeji usta byla jednak
zalepena paskou a poté utésnéna dalsi véci, ohledné niz se svédek domnival, Ze jde o masku na
spani. Kdyz z jeji hlavy sundal polstaf, podle zabarveni kize poznal, ze je mrtva. Kdyz Sel ven,
ithned véc oznamil straznikovi obecni policie, ktera sidli vedle penzionu, jenz se Sel na misto ¢inu
podivat a pfivolal policisty a zdravotniky.

Od uvedeného pokoje, ktery byl zamceny, méla klice pouze . V nedé¢li, dne
10. 9. 2023, poskozené piinesl jidlo do penzionu, kde se v tu dobu nachazel , jehoz
se svedek na poskozenou ptal, pficemz mu bylo sdéleno, ze nahote spi. Nechal proto jidlo
a pozadal jej, aby toto pfedal poskozené, az se probudi, a poté odesel. Sel se dokonce
podivat k pokoji poskozené, odkud slysel stckat jejtho psa, o némz vedel, ze je;j | EEGNRG
I ikdy nenechéva samotného, tudiz mél za to, Ze se zde i poskozena nachazi. Ostatné kdyz
byla unavena, spavala dlouho. V pozdnich vecernich hodinach, okolo 23:00 hod., pfisel do
penzionu znovu. Stale se zde nachaze! | I <tery mu sdélil, ze v penzionu byl jeste jeho
znamy, | icnZ dal poskozené jidlo ke vstupnim dvefim do jejtho pokoje. Pozadal
, ktery mél v penzionu nocovat, aby mu dal védét, az se poskozena vzbudi.
V pondéli, dne 11. 9. 2023, v pét hodin ranu, mu || 72521 SMS zpravu, v niz mu
sdéloval, Ze se poskozend stile nevzbudila a Ze odchazi do prace. Kdyz se || NI t<ho~
dne do penzionu okolo patnacté hodiny vratil, poskozené telefonoval, ale hovor nepfijimala. Proto
zacal klepat na vstupni dvefe do jejtho pokoje, ale zadné reakce se nedockal. Dvefe proto vyrazil
ramenem a uvidél zde situaci popsanou v predchazejicim odstavei. Dvefte sice byly néasilim otevieny
uz v minulosti, kdyZz poskozena ztratila klice, ale nasledné¢ byly opraveny, pficemz zamykani bylo
plné funkéni. Kdyz se dostal do pokoje, zjistil, ze klice se v zamku z vnitini strany dvefi
nenachazely.

Kdo byl v ptedmétné dobé provozovatelem || | | I sV<dek nevi, nicméné je pfesvédcen
o tom, ze vydélek zjeho provozu nalezel poskozené, ktera jemu neznamé osobé¢ (jménem

), vlastnici pfedmétny objekt, platila najemné. Spodni ¢ast domu fungovala jako bar,
nahofe bylo poskytovano ubytovani. O tom, Ze by se v daném misté¢ provozovala prostituce,
svedek nevi, nicméné je pravdou, Ze jisté divky se zde urcitou dobu vyskytovaly (¢emu se vénovaly,
nevi).

Skutecnost, ze poskozena zacala uzivat drogy, konkrétné pervitin, zaznamenal poprvé v ¢ervenci

Shodu s prvopisem potvrzuje Adéla Cvetkovova



22,

23.

12 20T 15/2024

roku 2020. Sam uzivatelem takovych latek neni, nicméné kdyz to zjistil, ve snaze odhalit mezi lidmi
vyskytujicimi se v okoli ||| | | S toho: kdo ji pervitin poskytuje, uvedenou drogu
nakoupil a rozdal (od ledna do bfezna roku 2023, pétkrat az Sestkrat, cca 4 gramy pervitinu za
celkovou kupni cenu ve vysi 6 000 K¢ az 7 000 K¢), nacez se snazil vysledovat dalsi osud
poskytnuté latky. Na doplnujici dotazy, zaméfené na to, jak by mohl mit pfehled o vice takovych
osobach najednou, resp. jakym zptisobem by mohl monitorovat predani drogy (které se zpravidla
déje utajené), nedokazal uspokojivé odpovédét. Ostatné také dle své vlastni vypovédi uvedenou
metodou zadného zjisténi nedosahl. Vyhybavé se svédek vyjadfoval ke své trestni minulosti,
piicemz nejprve zminil, ze v |l kdyZ byl mladsi, vykonaval tresty odnéti svobody za
majetkovou trestnou cinnost, nebot’ dlouhodobé kradl s tim, ze nejpfisnéji byl postizen trestem
odnéti svobody v trvani 4 let a 4 mésict a dohromady ve vézeni stravil cca 10 let. Poté ovsem
piipustil, ze byl jednou odsouzen také pro nasilnou trestnou ¢innost, konkrétné mu za trestny cin
znasilnéni byl ulozen trest odnéti svobody v trvani 7 let, ktery vykonaval mezi léty 1999 az 2004.

Svédek I -0, 7¢ obzalované¢ho | pot€ co byl propustén z vykonu
trestu odnéti svobody, vidal v 1ét¢ roku 2023 v |jjjij- Vychazeli spolu bez problémt, obcas se
dali do feci, jednou mu svédek dokonce daroval drobné na cestu autobusem. Ve spolecnosti i}

jej poprvé zaregistroval v situaci, kdy se na néj v prabéhu léta, kolem putlnoci,

telefonicky obratil ||| | I s t . 2by pomohl poskozené, na niz u penzionu v |l

. s

ptes okno kfi¢i obzalovany, ktery uvadi, ze se do ni zamiloval, pficemz ji zaroven vyhrozuje, ze ji
zabije. Vzhledem k tomu, Ze byl svédek nedaleko, k penzionu zasel a obzalovanému domluvil,
zklidnil ho a vysvetlil || - Zc 7 n¢j ma poskozena strach. Poskozena mu pak sdélila, Ze s
obzalovanym méla pomér a ziejmée se do ni zamiloval. || b/> svédkova
dobra piitelkyné, proto zadosti vyhoveél. Znal ji pfes dva roky, chodil za ni témét
kazdy tyden na kavu. Méla k dispozici jeho telefonni ¢islo, na které se mohla obratit, pokud fesila
jakykoliv problémy. Partnery nikdy nebyli, jejich vztah byl ryze pratelsky. Do

dochézeli zejména zakaznici z |l ktefi zde sedavali u baru, pficemz v penzionu dochazelo
také k prostituci, a to i v dobg, kdy penzion provozovala ||| I I /> timto ucelem
tam dochazely jisté Zeny, které ovsem svédek blize neznal. Prostituci se dle

vénovala i samotna , sam byl svédkem toho, Ze se zdkaznikem odesla do
pokoje, pficemz on po tu dobu dohlizel na bar. Oteviené o této ¢innosti pfed nim sama hovofila.

VI ;- 1 chizel také v sobotu, dne 9. 9. 2023, kdy zde byl pfitomen

rovneéz , ktery v penzionu v pfedmétné dobé pfespaval, nebot’ nem¢l jiné zazemi.
Nékdy zde ptespaval take || I piicem? oba poskozené pomahali s ddrzbou objektu,
kdyZz bylo tfeba. Do penzionu se toho dne vypravil z toho duvodu, ze chtél po predchazejic
zkusenosti s zjistit, jak se zde k poskozené chovd, kdyz zaregistroval, ze jej |l
ubytovala. Svédek byl v penzionu béhem soboty nejprve odpoledne, poté se
dostavil jest¢ jednou, po osmé hodiné vecerni. Pfi vecerni navstévé zde potkal i obzalovaného
B ktct) sc nachizel za barem. Kdyz se ptal, kde je poSkozena, obzalovany mu sdélil, ze
v penzionu nenf, avak pfi nasledném telefonickém rozhovoru s zjistil, ze je
ve svém pokoji €. |J. Za poskozenou proto zaSel, stravil zde ¢as od pul devaté do jedenicté hodiny
vecerni, pficemz do pokoje za nimi dorazil také . Kdyz se poté svédek ptal
na to, pro¢ jeji pfitomnost obzalovany zapiral, sdélila mu, Ze si obzalovany zfejmé
nevsiml, kdyz pfijela. Kdyz pokoj opustil |jjjjil]> icho? se poskozena pfedtim ptala, zda uz
opravil dvefe, jak méli domluveno, pfisel za nimi || | R <0~ s TN
fesil také néjaké pomocné prace, které mél v penzionu na starost. Poté, co
telefonovala jeho partnerka, penzion opustil. Pokud vypovidal v tom smyslu,
ze se na pokoji poskozené v sobou setkali, mél zfejmé na mysli odpoledni navstevu | N
Il vecer za nimi do pokoje urcité nepfisel. Pfi jejich poslednim setkani

hovorila pfekotné (svédek zminoval, ze ,,mlela paté pies devaté®), ale nesdélila mu nic,
na zakladé ¢ehoz by nabyl dojmu, Ze se nékoho nebo néceho obava. V sobotu mu fekla, Ze si
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pfedchazejictho dne s obzalovanym hezky popovidala a zjistila, Ze je to dobry kluk.

24. Vi, ze poskozena uzivala pervitin, avSak nikdy pfed nim, drogu si aplikovala v soukromi. Pod

25.

26.

27.

28.

vlivem pervitinu ji vidal, byvala v takov¢é situaci ¢inoroda, bud’to uklizela nebo malovala. Injekéni
stifkacky v jejim pokoji se nedotykal, jak znal poskozenou, takovéto véci si schovavala. O jejim
umrti se dozvédél béhem telefonatu s | icv? o smrti poskozené referoval
B <dyZ poté volal posledné jmenovanému, ten svédkovi sdélil, ze [ m¢<!
usmrtit || N nemel v penzionu nic na starost, pouze piilezitostné
poskozené vypoméhal, napfiklad tim, ze ji vozil na nakupy. Svédek nevi, zda v zavéru Zivota i}

B soo!v Zili intimnim zivotem, zadné konflikty mezi nimi nevnimal.

Svédkyné uvedla, Ze obzalovany byl jeji kamarad z ,
kde se potkali na ubytovné, kdyz zde svédkyné Zila se svym s otcem, jeho partnerkou a jejimi détmi.
Obzalovany se na ubytovnu pfistéhoval az po nich, nacez jej zde poznala jako dobrého clovéka,
avsak jen do té doby, nez ji zacal délat problémy. Nynf je jeji vztah k nému veskrze negativni. Znaji
se 7 az 8 let, partnery nikdy nebyli. | il nciprve vici svédkyni vystupoval normalné, nicméné
poté, co se o ni dle minéni svédkyné zacal uchazet, pfestoze méla partnera, se k ni prestal chovat
hezky. Kdyz jej pak po delsi dobg, zfejmé v roce 2023, potkala na ubytovné v i zacal ji na
pokoji nejprve vulgarné urazet, pfivlastiioval si ji, oznacoval ji za kurvu, nacez svédkyni udefil do
obliceje nejprve dlani a poté jesté dvakrat pésti,
Udalost oznamila na policii, bala se chodit ven. Kdyz ji nasledné obzalovany potkal v parku, chtel
se j{ omluvit, nicméné béhem avizované omluvy si namisto toho nitrozilné aplikoval jistou drogu.

Svédek I i, e o skutku ¢. 1) vyrokové ¢asti rozsudku s _ hovoril,
kdyZz sdileli celu béhem vykonu vazby obzalovanym ve Vazebni véznici
Obzalovanym sdélované pfitom popsal nasledovné: ,,Pan |} 7 jenom v kritkosti rekl, e byl na
néjakém squatu tady na kraji, nevim presne, jestli to byly , a e s néjakon Zenskou nebo divkou
i do néjakého squatn, e ta divka byla nahd, on byl do piil téla, a e ta divka nebo ta Senskd méla acit se s nim
hddat nebo néco podobného, takse ji nderil dvé rany pésti a po téch randch spadla na zem. Jak ona byla na Zemi,
tak ho méla stabnout k sobé na em, jako Fe se s nim chtéla prat. Jak se prali na té gemi, tak ji kiuplo v hlave,
Jak otolila blavu a Ze Zdistala bezvladné lezet. On ji kousel probirat, minvit na ni, jestli nebraje mrtvon. Ukazoval
i, %e ji vzal za télo, e byla hubend a Ze ji vymrstil za sebe. Oni se méli prat na zemi. Ona, jak spadla, tak ho
méla stahnout vedle sebe na Zem. Jak se prali, tak ji kinpnul, Zlomil se ji vag, cog on pry nechapal, co se stalo. On
vstal, Zkousel ji probirat, mluvit na ni, klepat s ni. Ona se nehybala, nebldsila se, délala, e je mrtva. On ji kousel
hodit za sebe, jako e ji zvednul e zemé a prastil s ni za sebe. Takto mi to popisoval. Ona iistala bezvlddna, tak
Ji sabal na tep, gkousel srdecni rytmus, ale nenabmatal nic, tak ji svazal provazem nebo nevin cim, do kotce, jako
ruce & nobdm a nechal ji nahou v tom domeé nebo squatn, nebo co to bylo, a ntekl. To je vse, co i Tekl.

Informace sdélované obzalovanym pak mél dle |l vpiesnit jeho spoluvézen
I B <tc'y M fekl, Ze se v piipadé mista ¢inu nejednalo o squat,
nybrz byvaly nevéstinec, kam mél obzalovany dochazet za svou pozdéjsi obéti, ktera se zde starala
o bezdomovce. Poskozena u sebe méla mit hotovost a drogy a obzalovany se rozhodl, ze ji tyto
veéci odcizi, pficemz ji v této souvislosti usmrtil. | ~<! byt v t¢ dob¢ pobliz mista ¢inu,
na ulici. Svédek se v této véci dopisem sam obratil na organy ¢inné v trestnim fizeni, nebot’ mél za
to, ze by mohl diky pomoci s objasnénim zvlast’ zavazného zloc¢inu vrazdy docilit ulozeni nizstho
trestu za preciny, pro které byl sam stithan a nasledné odsouzen k nepodminénému trestu odnéti
svobody (ktery jiz vykonal). Ve vykonu trestu stravil osm meésict, pficemz za tu dobu sepsal
podobné oznamovaci dopisy v pifipadé cca dvaceti spoluvéznu. Nyni jiz vi, ze se obzalovany
jmenuje i, ve zminéném dopisu jej chybné oznacoval za |l

Vypovedi sveédki [N - B sc shodn¢ vyznacovaly svou nekonzistenc,
v dusledku ¢ehoz bylo nutné v prabchu jejich vyslechu v obou piipadech opakované cist
z protokolt o jejich dfivéjsich vypovédich (v ptipade | 72oZené¢ho na ¢.l. 158-164,
ohledn¢ | Z2lozencho na ¢.l. 165-171), s tim, ze ani jeden ze svédkt po sezndmeni se
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s tim, jak se v dané véci vyjadioval v pripravném rizeni, nedokazal uspokojive vysvétlt, z jakého
diavodu se jeho svedectvi v pritbéhu ¢asu v mnoha ohledech meéni.

Z vypoved: svédka | ic nicméne ziejmé, ze obzalovaného [ poznal
VI kico provozovala poskozena | < s: svedek po
vykonu trestu odnéti svobody, pied 2 lety, nasel bydleni ve , poskytla mu poskozena
v penzionu azyl, pricemz zde 1 poté obcas prespaval. Obzalovaného v klubu poprvé videl v den
svatby své sestry, k niz doslo asi v mésici zari, a to v sobotu. Na svatbu z penzionu odjizdél kolem
desaté hodiny ranni, nacez se vratil cca v osm hodin vecer. V penzionu, kde s s ||| | |  EEIEGEG
byl take jeho pes, se v tu dobu nachazeli || N 2 [ ki<:-
stala za barem. Obzalovany nejprve dole opravoval dvere, ale poté piisel k baru, kde se posadil a
s poskozenou se dohadoval, pricemz predmeétem jejich sporu byly drogy. Poskozena byla
podrazdéna, zminila se o tom, Ze jde spat a odesla nahoru s tim, Ze po jejim odchodu z penzionu
odie] I Po cca dvaceti minutach ji nasledoval obzalovany a klepal na jeji dverte.
I - B kiccla, at’ ji necha spat, dal dané situaci sveédek neveénoval
pozornost, nebot’ nastal klid, a to poté, co poskozena ziejmeé pustila obzalovaného dovnitt, pokud
nasledné slysel jejich hlasy z pokoje || |} } ]I ot m<! svédek zistat na baru sam,
do pilnoci s1 zde poustét hudbu a pit pivo s tim, Ze po ptlnoct mél bar zaviit a odebrat se ke
spanku do pokoje nachazejiciho se nad pokojem poskozené. Obzalovaného dle své vypoved: uz
dané noci nevidel. Po konfrontaci s fotografiemi porizenymi z kamerovych zaznamu z

(cl. 592 a 593) piipustil, Ze se musel 1 kratce po pulnoci nachazet ve spolecnosti
obzalovaného a poskozené v centru zminéné obce, piicemz tento nesoulad s tim, co si aktualné
vybavuje, svédek piisuzuje mnozstvi predmétného dne zkonzumovaného alkoholu. Na takovouto
spolecnou cestu (zachycenou na zminenych zaznamech) si nepamatuje. Obzalovaného od vyse
popsané noci uz nevidel. Nejprve zminil, Ze kdyz nasledujiciho rana odchazel pred sedmou
hodinou ranni do prace, pobliz zadniho vchodu do penzionu zaregistroval jistou osobu, nacez po
piecteni vypovedi z pripravného rizeni vysvetlil, Ze slo az o den nasledujici, poneévadz kdyz se vracel
z prace uz se v penzionu nachazeli policisté, piicemz den predtim se ||l v penzionu
nachazel spolecné s , jemuz na dvore pomahal s opravou auta s tim, Ze
v pribéhu dne, kolem poledne, se na misto dostavil 1 B jenz privezl jidlo
poskozené a pozadal je, aby jidlo predali, az se probudi. || G
kdyz pote chtel poskozené jidlo piedat, klepal na jeji dvete, ale || N cotviala,

procez jidlo povésil na kliku dveii jejiho pokoje.

uzivala pervitin, pricemz kdyz drogu uzila, musela neustale néco delat,
nenechala rmce v klidu, nasledné pak byla nervozni a projevovaly se u ni vykyvy nalad. Vétsina
pokoju v penzionu se nedala zamykat, avsak pokoj poskozené uzamykatelny byl. V minulosti doslo
k vystipnuti vlozky, avsak v dobé, kdy se v penzionu nachazel obzalovany, jiz byly dvere opraveny
a zamykani funkcni. Klicem od tohoto pokoje, v inkriminované dobé oznacovaného cislem [ B
disponovala pouze |} \cktcr¢ z pokoji byly urcené k poskytovani
sexualnich sluzeb, coz zastavala jak samotna poskozena, tak diive 1 jista Romka, kterou zde videl
naposledy dva, tfi mésice pred inkriminovanou udalosti. Poskozena meéla v predmétné dobé psa
jménem [ 8 B jehoz béhem noci, kdy naposledy videl obzalovaného, neslysel stekat vic,
nez bylo obvyklé.

Ze svédectvi I sc rodava, ze s obzalovanym | ichoz do té doby znal
pouze od vidéni, se setkal v kam za poskozenou

dochazel poté, co v stpnu roku 2023 opustil vykon trestu odnéti svobody. Jmenovana, kterou zna
od svych dvaceti let veku, jej pozadala, aby ve dverich nachazejicich se v penzionu vymeénil vlozky,
coz tehdy take cinil. Kdyz zde naposledy obzalovaného videl, |l i¢i zadal o drogy, coz
svédka popudilo. V tu dobu se zde nachazeli 1 || | |  IIEEE : I <vcd<k
do penzionu piisel kolem sedmé, osmé hodiny vecerni, pricemz odchazel az v brzkych rannich
hodinach — v pripravném fizeni hovoril o ¢tvrté, paté, v hlavnim liceni zminil druhou, treti hodinu.
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Z mista odjel automobilem se svou znamou, ktera na néj pfed odjezdem ve voze cekala. Penzion
opustil poté, co | odese! vencit psa a poskozena odesla nahoru, kam ji nisledoval
obzalovany. V prubé¢hu vecera mu poskozena sdélovala, ze ma z obzalovaného strach, ze uz jf
jednou ublizil, pficemz svédka zidala, aby |||l # penzionu vyhodil. Vzhledem k tomu, Ze

sdélila, ze obzalovaného do penzionu pozval || I nccit! se byt
k takovému jednani opravnén. V prabéhu navstévy penzionu byl svédek s poskozenou v jejim
pokoji, avsak nedokazal popsat, cemu se zde s poskozenou vénovali, procez byl ¢ten protokol o
jeho difvejsi vypovedi, béhem niz uvedl: ,,Ja jsem pak sel & | 7a pokyj, tam jsme spolu asi souloZils,
dal jsem si pernik, a v 03:53 hodin 10. 9. 2023 jsem od ni odesel. Ona mi na messenger psala 3pravu ve znéni
wPot naborn® a ,,Prol si tam*, myslela tim, Ze poté, co mi dala u sebe v pokoji pernik, tak jsem Sel doli, neddival
Jsem si pred ni.“V reakei na to svédek zminil, Zze jde o popis skute¢ného prubchu pfedmétného déni
s tim, Ze nevi, proc¢ si na vse sim nevzpomnél, pouze o pervitinu uvedl, Ze drogu, kterou pofidil za
500 K¢ sam neuzil, pficemz tato byla urcena pro jinou osobu. Na Facebooku svédek aktualné
vystupuje pod profilem | jjil]; v inkriminované dobé mél profil se jménem ,

“. Dalsi komunikaci poskozenou si nepamatuje, pficemz po pifecteni protokolu o difvéjsi
vypovedi nasledujictho znént: ,,Myslela tim, Fe poté, co mi dala u sebe v pokoji pernik, tak jsem Sel doli,
neddval jsem si pred ni. Byl jsem asi 10 minut dole a ona mi psala, kde jsem a abych Sel za ni naboru. Jd jsem ji
v téch 3:53 hodin napsal, Ze uz tam nejsem, byl jsem n3 3 R pr¢ Kayz se konknu na messenger, tak u této
gpravy je vpravo fajfka v modrém krougkn, cof Inamend, e ji Zprava byla dorucena, ale negobrazila se ji, to
vpravo byla v kolecku jeji fotka. Pak jsem ji jesté psal ve 4:07 hodin zpravu: ,,Co tam mame priject, ale opét byla
gprava jen prijata na jeji telefon, ale nezobrazila se ji. Pak jsem ji psal ve 4:32 hodin gpravu: |, Tak jak* (11
72), ale to ug méla vyply mobil, protoge fajfa vpravo od prdvy neni v modrém, ale v bilém koleckn. Pak jsem ji
opét volal v 5:23 hodin a psal v 6:10, ale to uz jeji telefon byl vypnuty. “, potvrdil, ze jde o popis pfedmétného
dénf tak, jak si na pfedmétné udalosti pfi vyslechu pfed policisty pamatoval. Nevybavi si zadné
zvlastni pocindni obzalovaného béhem inkriminované noci, pouze si pamatuje, ze || R
poskozenou stale sledoval. Pokoj poskozené se dle svédka dal v pfedmétné dobé zamykat, sam ve
vstupnich dvefich ménil vlozku a predal || RN <'i¢- Svcdek nevi o nikom jiném,
kdo by klicem od jejtho pokoje disponoval.

Sveédek I << Zc I o2 4 27 5 let pied jeji smirt,
pficemz v minulosti obcas pfespaval v ji provozovaném || N ktcry oznacil jako
,bordel®, nebot’ byl opakované svédkem toho, jak odchazela se zakazniky
do svého pokoje. Posledni dobou do uvedeného objektu dochazel pouze pfes den, pficemz
pomahal s jeho ddrzbou tim, ze zde vymaloval, opravoval zdi, pomahal se st¢hovanim nabytku
apod., za coz byl odménovan bud'to financné, piipadné v naturaliich, a to v podobé konzumace
alkoholickych napoju na baru, pfipadné poskytnutim pervitinu ze strany poskozené. Obzalovaného
znal pouze od vidéni z i V inkriminované dobé piebyval v penzionu || R i<~”
byl ubytovany v mistnosti nachazejici se pfimo nad pokojem , od n¢hoz
méla kli¢ pouze poskozend, pficemz ani jeji manzel jim dle svédka nedisponoval. | R
I do penzionu dochdzel, nejcastéji tehdy, kdyz poskozené pfivazel jidlo, coz ¢inil v podstate
pravidelné. Poté, co || S v ~cdivn¢ minulosti v rimci exekucniho fizeni pfisla
o rodinny dum nachazejici se v , zacala v penzionu bydlet. Poskozena mivala u
sebe pervitin, ktery sama uzivala. Pod jeho vlivem byla vétSinou vice aktivni, v dusledku
dlouhodobé konzumace drogy ale jinak byvala unavena, nevyspala a slovné agresivni. Fyzicky vsak

Vv

(¢.1. 182-189) jmenovany potvrdil, Ze poskozenou v naposledy vidél 3 az 4 dny
pfedtim, nez zde opravoval auto, coz bylo v nedéli. Tehdy za ni pfisel na navstévu, byli spolu na
baru, pficemz hovofili o béznych vécech. V souvislosti se zminénou opravou auta, patficiho
jisttmu Vietnamci, s nfz mu vypomahal | ;¢ do penzionu dostavil v cca jedenact
hodin dopoledne. Jednalo se o lakovani skrabancu vyskytujicich se na karoserii vozidla, cemuz se
vénovali na oploceném pozemku nalezejicim k penzionu, odkud svédek odesel okolo ctvrté, paté
hodiny odpoledni. Béhem této doby opakované klepal na zamcené dvetfe pokoje poskozené, volal
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na ni, ale zadné reakce, krom knuceni psa, se nedockal. Nepokladal to za zvlastni situaci, nebot’ se
stavalo, ze poskozena spala pfes cely den, coz pfisuzoval ucinkiim drogy na jeji organismus. Mezi
jednotlivymi pokusy o kontakt s poskozenou pfijel do penzionu || | NN icn? svédka
pozadal, aby poskozené pfedal jidlo, které pfivezl, a vyfidil ji, at’ posledné¢ jmenovanému
zatelefonuje, az se probudi. Kdyz mu poskozena ani nasledné neotevfela, zanechal jidlo u jejich
dvefi a po dokoncent lakyrnickych praci penzion opustil.

vvvvvv

vypovédi svédk, a to | 1 174 22 178) 2 A (- 197 2~ 201).

Sveédek I vyrovedel ze v Picsp2! poprvé koncem cervence roku
2023. Zacal dochazet do kasina i} kde poznal , od néhoz se dozvedél, ze

pokud nema kam jit, mize k noclehu vyuzit shora uvedeného penzionu, coz pak také ¢inil. Poprvé
jej do penzionu doved! | N pot¢ jiz pfichizel sim. Kdyz mu v takovém piipadé
otevfela, pfipadné ji zastoupil nékdo jiny, spaval v pokoji nachazejicim se
v patfe, do n¢hoz vedly druhé dvefe zleva, které se nezamykaly, pokud mu nikdo neotevfel,
pfespaval v auté. Zpocatku platil 20 Euro za noc, pozdéji 15 Euro. S | GG
hovortil némecky, kdyZz mu obcas vyprala obleceni, odvdécil se ji kavou. S nikym jinym v penzionu
nekomunikoval. Naposledy zde pfespaval kritce pfed pondélim, behem n¢hoz mu | N
telefonicky oznamil, Zze se v penzionu néco stalo, ze uz zde nemuze prespavat. Domniva
se tak, ze naposledy v penzionu spal v noci z nedéle na pondéli, kdy mu zde oteviral jisty muz.
Jinou osobu zde nevidél. Nevi, zda v dobé¢ jeho pifjezdu stalo pfed penzionem néjaké vozidlo.
Kdyz odjizdél ve 12:00 hod., nikoho si v penzionu nevsiml. Kde méla poskozena svij pokoj, svédek
nevi, ale chodila o patro vys. V tomto patfe se béhem svého posledniho ubytovani vibec
nenachazel. Diive v penzionu vidal dva psy, malého a velkého, pfi posledni navstévé si zadného
zvifete nevsiml. Béhem svych navstév penzionu zde nezaznamenal zadny konflikt, pouze obcas
slySel hlasy pfichazejici od baru.

Svédkyné NN © cd2. 7c obzalovaného | Vidcla naposledy
zfejme v roce 2017, kdyz byl propustén z vykonu trestu odnéti svobody, kdy se stal jejim klientem.
Jmenovana v t€ dobé pracovala jako kuritorka pro dospélé v ramci Méstského afadu v -
Obzalovany mél zajisténou lécbu v Psychiatrickeé 1écebné | I (zafizeni specializované na
lé¢bu zavislosti na navykovych latkach, pfipadné 1écbu patologického hraéstvi), kam nastoupil po
cca dvou dnech stravenych v Jil]- V 1é¢ebné vydrzel asi tyden, poté se zde pohadal, procez se
nejprve fesilo jeho pfemisténi do jiné lécebny, ale nakonec obzalovany od 1écby odstoupil a vratil
se do - Tehdy za svédkyni pfiSel se svym otcem, aby mu pomohla opatfit si bydleni.
Obzalovany byl roztékany, nezvladal fesit vic véci najednou, dle || N 2~ v otci
nemél pottebnou oporu. | bylo z3isténo bydleni v ubytovné nachézejici se v ||

, kam za nim svédkyné dojizdéla a zjist'ovala, zda nepotfebuje s nécim vypomoci. Mimo
jiného tehdy spolecné fesili obzalovaného infekéni onemocnéni, konkrétné hepatitidu typu C, a to
navazanim kontaktu s terénnimi sluzbami Streetwork. Byt” obcas pusobil rozezlené a nékdy odesel
s ,tiisknutim dvefi®, pokladala do té doby vystupovan{ obzalovaného za vcelku slusné, nebot’ viuci
nf nebyl agresivni, nicméné po nckolika konfliktech, pfi kterych se mél ddajné zastavat raznych
zen, resp. poté, co pfisel o bydleni, se na autobusovém nadrazi v Jjjjij dopustil loupezného
pfepadeni. Obzalovaného popsala jako vznétlivého jedince, ktery se necha snadno vyprovokovat,
tieba 1 slovem.

Podle § 211 odst. 6 tr. fadu paky byly (se souhlasem procesnich stran) ¢teny ufedni zaznamy o
vysvétleni podaném | (- 549 22 550) R (. 551-552)-

Sveédek I ) <<l I /il Zc¢ svou matku vidél
naposledy koncem srpna roku 2023, kdyz se za ni dostavil do ||| | | NN Pr2videln¢ ji
nenavstévoval, v praméru cca jednou za mésic, nebot’ v minulosti naduzivala alkohol, kvtli cemuz
svédek hned ve svych osmnacti letech opustil spole¢cnou domacnost. Vi o tom, ze uzivala pervitin,
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ktery si aplikovala nitrozilné. Pratele své matky nezna, nicméné do penzionu za ni chodilo hodné
lidi, konkrétné si vybavi pouze jist¢ho , |, zn4 také jejiho manzela, | V'
ze se jeho matka s posledné jmenovanym, ktery ji mél rad, hadala, nebot’ on chtél, aby byla
,»normalni®, ale ona svou situaci nijak fesit nechtéla (zfejmé je minéna zavislost na navykovych
latkach). Svédktv bratr ] 72 matkou dochazel, nebot’ bydlel kousek od ni, ale mél s ni vztah
obdobny jako | Necm? podezieni na konkrétniho pachatele, ktery by jeho matku
usmittil, pouze || N 2 itoval, ze vi, kdo ma pfedmétny utok na svédomi. Dile mu
jista | <2acdda . iosticdnictvim Facebooku zaslala
fotografii udajného pachatele. || I v ck! celé jméno této osoby, na néz si viak jiz
nevzpomene. Je mozné ze se jmenoval [N

Svédkyné | voovedcla, ze i | s nim7 je v kontaktu pfes Messenger

(login jmenovaného: ), sdélil, Zze poskozenou mél usmrtit
obzalovany , a to tak, ze ji bud’to bodl nozem, nebo udusil pol§tafem, pficemz je hledan
policisty. Fotografii obzalovaného, jehoz si na Facebooku pfidala mezi pratele, zaslala synovi
poskozené, |} NI ©ObZalovaného znd od té doby, co oba bydleli v hotelu ve |l
nachazejicim se ve . Jeste predtim | bydle! v I v pani _
kterou fyzicky napadl. Zda tutok jmenovana oznamila na policii, svédkyné nevi. Rovnéz slysela, Ze
obzalovany fyzicky napadl také || NI <tcr4 bydli na ubytovne ve |l 2le ani
v piipadé tohoto incidentu ji neni znimo, zda jej fesili policisté. Poskozenou | N
B Vid<la naposledy pfed rokem, kdy se potkaly v Jjjij- K<de by se mohl nachazet i}
Bl ncvi (vysvétleni podavala dne 12. 9. 2023). Obzalovany pfili§ nepouziva telefon, vétSinou
komunikuje prostfednictvim socialn{ sit¢ Facebook.

V hlavnim liceni rovnéz vypovidali zpracovatelé v piipravném fizeni vyhotovenych znaleckych
posudki z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni lékafstvi (C.I. 284 az 288, 319 az 335 a 336 az
348), MUDr. Michal Makusa a MUDr. Eva Tomaskova, z oboru zdravotnictvi, odvétvi
toxikologie (¢.1. 349 az 353), Ing. Josef Gottwald, z oboru kriminalistika, odvétvi biologie a
genetika (C1. 403 a7 422 a 427 a2 443), mjr. Mgr. Véra Hlavata a kpt. Ing. Ivana CiZkova, a
z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, (¢.I. 394 az 398), MUDr. Jan Tucek, Ph.D., LL.M.

Znalec MUDr. Michal Makusa pfi prohlidce zemfelé || SN -2 mist¢ nilezu
dne 11. 9. 2023, ve 20:15 hodin, naméfil teplotu jejiho téla 21,8 °C a teplotu okolniho prostiedi
21,2 °C. Dle Henssgeho nomogramu pro odhad doby smrti na zaklad¢ poklesu teploty téla pii
teploté prostredi do 23 °C odpovidaji uvedené hodnoty pfi intervalu spolehlivosti 95 % dobé¢ smrti
35 £ 4,5 hodiny pfed provedenym méfenim, tedy v rozmezi od 10. 9. 2023, 4:45 hodin, do 10. 9.
2023, 13:45 hodin.

Znalci MUDr. Eva Tomaskova spolecné¢ s MUDr. Michalem MakuS$ou po provedeni zevni a
vnitini prohlidky zemtelé || S 2 scst2ven! pitevniho nalezu, ve kterém jsou
popsany jednotlivé zjisténé urazové zmény, uvedli tyto:

krevni vyron v hornim vicku pravého oka, otok obou vic¢ek pravého oka, povrchni obloukovita
odérka nad vnitfnim okrajem pravého obodi, drobné bodové odérky v obliceji na pravé tvaii a
v okoli ust, povrchni téméf pficnd odérka na levém nosnim kifdle, povrchni odérka ve tvaru
pismene V pfed pravym usnim boltcem, povrchni odérka pod dolnim uponem pravého usniho
boltce, pficna povrchni odérka a podkozni krevni vyron pod levym okem, povrchni pferusovany
skrabanec vlevo od nosniho kiidla, povrchni téméf pficna odérka na levém nosnim kfidel dole,
drobné sikmé povrchni odérky zevné od levého ustntho koutku, podkozni krevni vyron pod
dolnim rtem s povrchni nepravidelnou odérkou, obloukovita trzné-zhmozdéna ranka pronikajic
do podkozi na bradé vlevo, trzné-zhmozdéna ranka na koznim krytu dolniho rtu uprostfed
pronikajici do dutiny ustni, otisky zubt na slizni¢n{ plose horntho rtu vpravo a vlevo, trzné ranky
na slizniéni plose dolnfho rtu vlevo, krevni vyron v dasni dolni celisti vlevo mezi 4.-5. zubem,
povrchni drobné carkovité az poloobloukovité odérky na krku vpfedu oboustranné, vlevo
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s prosvitajicimi podkoznimi krevnimi vyrony, povrchni nepravidelné odérky nad levou lopatkou,
povrchni nepravidelné odérky na zadech vlevo pod ramenem a nad lopatkou, drobna odérka na
ptechodu krku a zad uprostied, povrchni nepravidelna odérka na zadech uprostted 1 cm vlevo od
stfedni ¢ary, povrchni nepravidelna odérka na vrcholu pravého ramena, podkozni krevni vyrony
na zevni strané pravé paze v dolni tfetiné, stopy po injekcnich vpisich v okoli pravé loketni jamky
s krevnimi vyrony v okoli, povrchni nepravidelné odérky na hibetu pravé ruky, podkozni krevni
vyrony na hibetu pravé ruky, podkozni krevni vyron na zevni strané levé paze v horni tfetiné,
podkozni krevni vyrony na zadni stran¢ levé paze v dolni poloviné, podkozni krevni vyron na
vrcholu levého lokte, povrchni odérka na hibetnf strané¢ levého predlokti v horni tfetiné, podkozni
krevni vyrony na palcové a malikové hrané levého predlokti v dolni tfetiné, povrchni skrabanec na
palcové hrané levého pfedlokti v dolni tfetiné, podkozni krevni vyrony na hibetni strané
zakladnfho ¢lanku palce levé ruky, povrchni odérky a podkozni krevni vyrony na hibetu levé ruky,
podkozni krevni vyron na malikovém valu levé ruky v dlani, povrchni nepravidelna odérka bez
vitalni reakce na zevni strané pravé hyzd¢, povrchni nepravidelné odérky na pfedni a zevni strané
pravého kolena s krevnimi vyrony v okoli, podkozni krevni vyron v pravé kolenni jamce, povrchni
pruhovité tenké odérky v oblasti kotnikti oboustranné, dva podkozni krevni vyrony pod levym
tifslem, povrchni nepravidelné odérky na pfedni a vnitini strané levého kolena, pfi¢né povrchni
odérky (otlaky) v oblasti kotnikd vzadu, trzna ranka na vnitfni strané zakladnfho kloubu palce levé

44,

45.

Jako pficinou smrti znalci stanovili zadusen{ (pfi ucpan{ dutiny ustni a
rdouseni), pficemz pro zaduseni svédci teckovité krevni vyronky v mékkych pokryvkach lebnich,
pfekrveni mékkych plen mozkovych, otok mozku, teckovité krevni vyronky pod podplicnici,
piekrveni a otok plic, pfekrveni duznatych organu a sliznice zaludku, odlomeni malych rohu jazylky
oboustranné bez krevnich vyront v okoli, rozlomeni chrupavky $titné uprostfed s naznacenym
krevnim vyronem v okoli, odlomeni pravého horntho rohu chrupavky stitné s krevnim vyrone
v okoli, krevni vyrony v povazce povrchového i1 hlubokého kréniho svalstva oboustranné.

Vyse uvedené urazové zmeny, kromé odérky na pravé hyzdi, majf vitalni reakci, vznikly tedy zaziva
ajde o zranéni cerstva. Pofadi vzniku zranéni vzniklych zaziva nelze urcit. Krevni vyrony v povazce
a pod povazkou krénich svald, stejné jako zlomeniny hrtanovych chrupavek lze nejlépe vysvétlit
nasilnym sti§ténim krku rukou (rdousenim), a toto nejméné stfedni silou, jakou byl schopny
vyvinout dospély muz, pficemz je mozné pfipustit i zakleknuti (komprese krku napf. kolenem),
resp. vzajemnou kombinaci (komprese rukou i kolenem). Otisky zubu na rtech s krevnim vyronem
v dasni dolnf ¢elisti, trznou rankou na slizni¢ni plose dolniho rtu, podkozni krevni vyron s odérkou
pod dolnim rtem a trzné-zhmozdénou ranku na dolnim rtu lze vysvétlit nasilnym zakrytim a
nasilnym stisténim ust dlanf ruky, ale i tlakem stazeného pasku, ptipadn¢ jejich kombinaci. Drobné
bodovité a oblouckovité povrchni odérky na obliceji a na krku lze nejlépe vysvétlit pasobenim
nehta, pficemz mohly byt zpusobeny jak pfi snaze stisknout oblicej a krk, tak i pfi snaze se ze
stisténi vymanit. Skrabanec vznikl tlakem a tahem pfedmétu s nerovnym povrchem, ktery silou
malé intenzity pusobil na stehno. Povrchni odérky v oblasti kotnikt vznikly tahem a tlakem
svazujictho dratu. Ostatni Grazové zmeény vznikly obecné pusobenim tupého pfedmeétu (v piipadé
krevnich vyront slo o pfedmét s relativné hladkym povrchem, v pfipadé odérek mél zranujici
pfedmét povrch nerovny, popfipadé pusobil tlakem a tahem po povrchu téla), ktery silou malé
intenzity (ze Skaly mald, stfednf a velkd intenzita sily, které obecné mohou pusobit na lidské t¢lo)
pusobil do uvedenych mist. Podkozni krevni vyrony na levé horni koncetiné (paze a predlokt)
mohly vzniknout napf. pfi vykryvani uderu pésti.
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Oba znalci, kteff byli pfitomni vysetfovacimu pokusu provadénému s obzalovanym

dne 23. 1. 2024 (¢.l. 235 az 240), zaroven shrnuli, Ze ze soudné lékafského hlediska neni zasadni
rozpor v popisu prubé¢hu jednotlivych fazi atoku na poskozenou, pfedvedenych obzalovanym
v prub¢hu zminéného vysetiovactho pokusu se zranénimi zjisténymi pfi pitve, pfi¢emz rozbor
poranéni poskozené | Zistcnych pfi pitvé ve vztahu k vyjidfenim
obzalovaného, pokud jde o jejich vznik, je nasledujici.

Povrchni nepravidelné odérky nad levou lopatkou, povrchni nepravidelné odérky na zadech vpravo
pod ramenem a nad lopatkou, povrchni nepravidelné odérky na zadech vlevo pod ramenem a nad
lopatkou, drobna odérka na pfechodu krku a zad uprostfed, povrchni nepravidelna odérka na
zadech uprostied (1 cm vlevo od stfedni cary) byly zpusobeny nejspise prudkym svedenim
poskozené na zem - ,,Jak jsem se zalal pretalet, tak jsem s ni spadnul na zem. *, ptipadné hodem na postel
¢i gaud ... “uednul jsem ji a hodil na postel... " resp. ... ,a takble jsem ji néjak vzal a takhle jsem ji Svibnul
na ten gauc. ..

Povrchni drobné carkovité az poloobloukovité odérky na krku vpfedu, oboustranné, vlevo
s prosvitajicimi podkoznimi krevnimi vyrony a odlomeni horniho rohu chrupavky §titné vpravo
byly zptsobeny uchopenim poskozené rukou, resp. rukama na krku - ... Vd jsem se ji snagil néjak
chytit, tak jsem ji chytil takble.” - nkazguje sevieni krku pravou rukon predu a vapéti obéma rukama proti
sobé) . Pokud |l vkazoval stisk pravé ruky kolem krku, kdy prsty jeho ruky jsou na levé
stran¢ krku a palec na pravé strané, tak toto stistén{ vedlo ke vzniku povrchnich drobnych
carkovitych az poloobloukovitych odérek na krku vpfedu, oboustranné, vlevo s prosvitajicimi
podkoznimi krevnimi vyrony. Zaroven tlak palce pravé ruky mohl vést k odlomeni horntho rohu
chrupavky $titné vpravo. Leva ruka nasledné spociva na pravé strané krku s prsty vzadu na krku
vpravo a s palcem vpiedu na krku.

Odlomeni malych rohu jazylky, rozlomeni chrupavky $titné uprosted a krevni vyrony v povazce
kréniho svalstva pak mohly vzniknout jak tlakem rukou na krk (viz vyse), tak rovnéz tlakem kolena
na krk - ,,Ona byla na boku a ji jsem ji takble zaklekl.

Urazové zmeény v obliceji (povrchni obloukovitd odérky nad vnitfnim okrajem pravého obodi,
drobné bodové odérky v obliceji na pravé tvafi a v okoli ust, povrchni, téméf pficna odérka na
levém nosnim kiidle, povrchni odérka ve tvaru pismene V pfed pravym usnim boltcem, povrchni
odérka pod dolnim Gponem pravého usniho boltce, pficna povrchni odérka a podkozni krevni
vyron pod levym okem, povrchni pferusovany skrabanec vlevo od nosniho kiidla, povrchni, témet
pticna odérka na levém nosnim kifdle dole, drobné sikmé povrchni odérky zevné od levého ustniho
koutku, podkozni krevni vyron pod dolnim rtem s povrchni nepravidelnou odérkou, obloukovita
trzné-zhmozdéna ranka pronikajici do podkozi na bradé vlevo, trzné-zhmozdéna ranka na koznim
krytu dolniho rtu uprostied, pronikajici do dutiny ustni, otisky zubt na slizni¢n{ plose horniho rtu
vpravo a vlevo, trzné ranky na slizni¢ni plose dolniho rtu vlevo, krevni vyron v dasni dolnf celisti
vlevo mezi 4.-5. zubem) vznikly tlakem ruky, resp. rukou na oblicej - ,,drubou rukon jsem se ji snagil
drget, aby prosté, 3thumit ten Zvuk a uklidnit.

Urazové zmeény zjisténé na hornich koncetinach poskozené lze vysvétlit zakleknutim poskozené,
ale 1 jeji snahou branit se pfi vzajemné potycce. Tato zranéni nejsou charakteristicka pro urcity typ
utoku na télo.

Trzna ranka na vnitini strané zakladnfho kloubu palce levé nohy, povrchni nepravidelné odérky na
pfedni a vnitin{ strané levého kolena, povrchni nepravidelné odérky na pfedni a zevni strané
pravého kolena s krevanimi vyrony v okoli a podkozni krevni vyron v pravé kolenni jamce vznikly
narazem do jakékoliv relativné pevné piekazky, i béhem vzajemného souboije.

Zaroven znalci shrnuli, ze ze soudné lékafského hlediska vnimaji rozpor v popisu zavére¢né faze
utoku ze strany obzalovaného na poskozenou s tim, ze pfi odchodu || Z rokoic IR

.,

B icdpoklidaji, Ze jiz byla po smirti, k ¢emuz zminili, Ze na tento zavér usuzujf
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z davodu hned nc¢kolika skutecnosti - jednak z prokazatelnych znamek duseni u poskozené, které
zjistili pfi pitve, pficemz tyto vznikaji v druhé fazi dusenti, které se fika stadium kfeci a bezvédomi,
kdy se clovék nachazi v hlubokém bezvédomi (a dochazi naptiklad ke vzniku krevnich vyrona pod
poplicnici), nacez v rychlém sledu dojde k preterminalni a terminalni fazi, kdy postupné ustava
dechova a srdecni ¢innost. Za pfredpokladu, ze nikdo dalsi po odchodu obzalovaného z jejtho
pokoje s poskozenou nepfisel do kontaktu, nasilim na ni nepusobil, pitevni nalez neodpovida verzi
o tom, ze pfed poslednim zakrytim dst vnimala, co ji sd¢luje, reagovala na to, resp. byla
schopna obzalovanému srozumiteln¢ odpovédét. Uvadi-li [l ve sv¢ vypoved, ze R
I cHoptcla (chraptéla), tak v piipadé, Ze by takové zvuky skute¢né vnimal, jednalo
by se pravdépodobné o tzv. gasping, tedy nepravidelné povrchové lapavé nadechy, které vznikaji
v terminalnf fazi dusenf (pfestoze se jednd o prognosticky Spatny, tzv. agonalni syndrom, muze byt
laiky povazovan za znamku zivota).

Pted znalci byla rovnéz ptectena vipoved | I icnZ v hlavnim liceni popsal, jakym
zpusobem mu mél spachani pfedmétného cinu popsat obzalovany i} nacez takovy prabch
udalosti oznacili za neodpovidajici jejich zjisténim.

Znalec Ing. Josef Gottwald shrnul, ze v krvi zemfelé || cby!» povzitymi
metodami prokazana pfitomnost alkoholu ¢i jinych toxikologicky vyznamnych tékavych latek.
V jatrech zemfelé byla prokazana pfitomnost metamfetaminu (pervitinu), amfetaminu a p-OH-
metamfetaminu. Amfetamin a p-OH-metamfetamin jsou metabolity metamfetaminu, které vznikaji
jeho pfirozenou chemickou preménou v lidském téle. Nalez odpovida uziti metamfetaminu
zemfelou. I v Zalude¢nim obsahu byla prokazana pfitomnost metamfetaminu, coz muze odpovidat
jeho peroralnimu uziti, polknuti nosnfho sekretu s obsahem metamfetaminu pfi jeho uziti
snupanim ¢i téz jeho pfirozenému prechodu (extrakei) z krve zasobujici Zaludec¢ni sliznici do
kyselého prostfedi zalude¢niho obsahu. V krevnim séru zemielé || NN »iitom
byla stanovena koncentrace metamfetaminu 4542 ng/ml a koncentrace amfetaminu 561 ng/ml. Pfi
zneuzivani metamfetaminu jako navykové latky je v krevnim séru obvykle dosahovano hladin
metamfetaminu 25-2500 ng/ml. Zisadnim parametrem pro hodnoceni konkrétni zjisténé hladiny
v pfipad¢ uzit{ pervitinu, je pfitom dle znalce tolerance uzivatele vuci dané latce, ktera se u
konkrétntho ¢lovéka v prabéhu ¢asu vyviji s tim, ze pokud se v konkrétnim piipadé poziti, resp.
aplikace drogy bude jednat o naivntho prvouzivatele, tak v ptipadé hladiny 4542 ng/ml
metamfetaminu v krvi, zjisténé u poskozené, by se mohlo jednat o hladinou toxickou, nicméné
pokud by slo o dlouholetého uzivatele, zvyklého na vysoké davky dané drogy, nemusi na néj mit
ani dosazeni zminéné konkrétn{ hladiny (zjisténé u poskozené) zasadni toxické acinky.

Znalkyné kpt. Ing. Ivana Cizkova konstatovala, 7e z predlozené stopy ¢. 10 (stér na tamponu)
byl stanoven smiSeny profil DNA. Majoritni slozka tohoto smiseného profilu DNA je vhodna k
porovnani a ke stanoveni individualni identifikace. Minoritni slozka neni vhodna k zadnému
porovnani.

Z ptedlozené stopy ¢. 11 (stér na tamponu) byl stanoven smiSeny profil DNA. Majoritni slozka
tohoto smiseného profilu DNA je vhodna k porovnani a ke stanoveni individualni identifikace.
Minoritni slozka je vhodna k porovnan.

Z ptedlozené stopy ¢. 12 (stér na tamponu) byl stanoven smiSeny profil DNA. Majoritni slozka
tohoto smiSeného profilu DNA je vhodna k porovnani a ke stanoven{ individualn{ identifikace.
Minoritni slozka neni vhodna k zZadnému porovnani.

Z predlozené stopy ¢. 28 (stér na tamponu) byl stanoven smiseny profil DNA, ktery neni vzhledem
ke svému charakteru vhodny pro stanoveni individualni identifikace, ani k Zzadnému dalsimu
porovnavani.

Z predlozené stopy ¢. 39 (stér na tamponu) byl stanoven smiseny profil DNA, ktery nenf vzhledem
ke svému charakteru vhodny pro stanoveni individualni identifikace, ani k Zzadnému dalsimu
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porovnavani.

Z predlozené stopy ¢. 40 (stér na tamponu) byl stanoven smiseny profil DNA, ktery je vhodny k

porovnani.

Z predlozené stopy €. 42 (stér na tamponu) byl stanoven smiseny profil DNA, ktery neni vzhledem
ke svému charakteru vhodny pro stanoveni individualni identifikace, ani k Zadnému dalsimu
porovnavani.

Z ptedlozené stopy ¢. 5 (papirovy ubrousek se skvrnami cervenohnédé barvy) byl pro tucely
genetického zkoumanfi zajistén stér a stith. Z téchto vzorka byl stanoven shodny smiseny profil
DNA. Majoritni slozka tohoto smiSeného profilu DNA je vhodna k porovnani a ke stanoveni
individualni identifikace. Minoritni slozka je vhodna k porovnani.

Z ptedlozené stopy €. 9 (papirovy utrzek zaspinény cervenohnédou barvou) byl stanoven profil
DNA, ktery je vhodny k porovnani a ke stanoveni individualni identifikace.

Z ptedlozené stopy ¢. 34 (nedopalek cigarety) byl pro tcely genetického zkoumani zajistén stiih
filtru, ze kterého byl stanoven profil DNA, ktery je vhodny k porovnani a ke stanoveni individualn{
identifikace.

Z ptedlozené stopy ¢. 35 (nedopalek cigarety) byl pro ucely genetického zkoumani zajistén stith
filtru, ze kterého byl stanoven profil DNA, ktery je vhodny k porovnani a ke stanoveni individualn{
identifikace.

Z ptredlozené stopy ¢. 4 (plastova lahev s napisem SAVO s obsahem tekutiny) byly pro ucely
genetického zkoumani zajistény dva stéry.

Ze stéru vicka lahve byl stanoven neuplny profil DNA, ktery neni vzhledem ke svému charakteru
vhodny pro stanoveni individualni identifikace, ani k Zadnému dal$imu porovnavani.

Z plosného stéru lahve byl stanoven smiSeny profil DNA. Majoritn{ slozka tohoto smiSené¢ho
profilu DNA je vhodna k porovnani a ke stanoveni individualni identifikace. Minoritni slozka je
vhodna k porovnani.

Z predlozené stopy ¢. 6 (role papirové lepici pasky zluté barvy) byly pro ucely genetického
zkouman{ zajistény stéry vnejsi a vnitini ¢asti pasky. Z téchto vzorkt byl stanoven shodny smiseny
profil DNA, ktery je vhodny k porovnani.

Z ptedlozené stopy ¢. 7 (PET lahev 1,5 1 Mattoni perliva citron, do jedné poloviny s cirou

tekutinou, bez vicka) byly pro ucely genetického zkoumani zajistény dva stéry.

Ze stéru hrdla lahve byl stanoven smiSeny profil DNA. Majoritni slozka tohoto smiSené¢ho profilu
DNA je vhodna k porovnani a ke stanoveni individualni identifikace. Minoritni slozka nenf vhodna
k Zadnému porovnani.

Z plosného steru lahve byl stanoven smiseny profil DNA, ktery je vhodny k porovnani.

Z ptedlozené stopy €. 18 (povlak na polstat fialové barvy) byly pro ucely genetického zkoumani
zajistény dva stery.

Ze stéru zipu povlaku byl stanoven smiSeny profil DNA, ktery neni vzhledem ke svému charakteru
vhodny pro stanoveni individualni identifikace, ani k Zadnému dal$imu porovnavani.

Z plosného stéru povlaku byl stanoven smiseny profil DNA. Majoritni slozka tohoto smiSené¢ho
profilu DNA je vhodna k porovnani a ke stanoveni individualni identifikace. Minoritni slozka neni
vhodna k Zadnému porovnani.

Z ptedlozené stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou) bylo pro tcely genetického zkoumani zajisténo
pet stéru.
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Ze stéru prezky opasku byl stanoven smiSeny profil DNA, ktery je vhodny porovnani.

Ze stéru trnu opasku byl stanoven smiseny profil DNA. Majoritni slozka tohoto smiseného profilu
DNA je vhodna pro porovnani s dalsimi profily DNA a ke stanoveni individualn{ identifikace.
Minoritni slozka je vhodna k porovnavani.

Ze stéru rubové strany kozenky na strané pfezky byl stanoven smiSeny profil DNA, ktery je vhodny
k porovnani.

Ze stéru rubové strany kozenky na stran¢ s trnem byl stanoven smiseny profil DNA. Majoritn{
slozka tohoto smiseného profilu DNA je vhodna pro porovnani s dalsimi profily DNA a ke
stanoveni individualni identifikace. Minoritni slozka je vhodna k porovnavan.

Ze stéru licové strany gumy byl stanoven smiseny profil DNA. Majoritni slozka tohoto smiSené¢ho
profilu DNA je vhodna pro porovnani s dal$imi profily DNA a ke stanoveni individualni
identifikace. Minoritni slozka je vhodna k porovnavani.

Ze stéru rubové strany gumy byl stanoven smiSeny profil DNA, ktery je vhodny k porovnani.

Z ptedlozené stopy ¢. 20 (slepené utrzky papirové pasky zluté barvy) byl pro ucely genetického
zkouman{ zajistén stér nelepivé strany, stér z oblasti po odtrzeni a stér lepivé strany. Z téchto
vzorku byl stanoven shodny smiSeny profil DNA. Majoritni slozka tohoto smiseného profilu DNA
je vhodna k porovnani a ke stanoveni individualni identifikace. Minoritni slozka je vhodna k
porovnani.

Z ptedlozené stopy ¢. 21 (molitanova vlozka z podprsenky) byly pro ucely genetického zkoumani
zajistény stér z obou stran. Z téchto vzorku byl stanoven shodny smiSeny profil DNA, ktery je
vhodny k porovnani.

Z ptedlozené stopy ¢. 22 (silonovy provazek cerné barvy) byly pro tcely genetického zkoumani
zajistény stéry z konce a uzlu provazku. Z téchto vzorku byl stanoven shodny smiseny profil DNA.
Majoritni slozka tohoto smiseného profilu DNA je vhodna k porovnani a ke stanoveni individualni
identifikace. Minoritni slozka neni vhodna k Zadnému porovnani.

Z predlozené stopy ¢. 23 (drat) byly pro acely genetického zkoumani zajistén plosny stér, ze kterého
byl stanoven smiSeny profil DNA, ktery neni vzhledem ke svému charakteru vhodny pro stanoveni
individualni identifikace, ani k Zadnému dal$imu porovnavani.

Z ptedlozené stopy ¢. 27 (silonovy provazek cerné barvy) byly pro tcely genetického zkoumani
zajistény dva stéry. Ze stéru uzlu provazku byl stanoven smiseny profil DNA. Majoritni slozka
tohoto smiseného profilu DNA je vhodna k porovnani a ke stanoveni individualn{ identifikace.
Minoritni slozka neni vhodna k zadnému porovnani. Ze stéru koncu provazku byl stanoven
smiseny profil DNA, ktery neni vzhledem ke svému charakteru vhodny pro stanoveni individualni
identifikace, ani k zadnému dalsimu porovnavani.

Z piedlozenych vyskrabu zpod nehtt pravé ruky byl stanoven smiSeny profil DNA, ktery neni
vzhledem ke svému charakteru vhodny pro stanoven{ individudlni identifikace, ani k zadnému
dalsimu porovnavani.

Z predlozenych vyskrabt zpod nehtt levé ruky byl stanoven smiSeny profil DNA. Majoritni slozka
tohoto smiseného profilu DNA je vhodna k porovnani a ke stanoveni individualni identifikace.
Minoritni slozka neni vhodna k zadnému porovnani.

Z ptedlozeného stéru z pochvy byl stanoven profil DNA, ktery je vhodny pro porovnani s dalsimi
profily DNA a ke stanoveni individualn{ identifikace.

Z ptedlozené¢ho vytéru z konecniku byl stanoven neuplny profil DNA, ktery neni vzhledem ke
svému charakteru vhodny pro stanoveni individualni identifikace, ani k Zadnému dalsimu
porovnavani.
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93. Po provedeném porovnani zajisteného dikazniho materialu pak znalkyné uzavfela, ze majoritni
slozka smiSeného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 5 (papirovy ubrousek se skvrnami cerveno
hnédé barvy) se shoduje s profilem DNA poskozené | N :2vdcpodobnost
uvedené shody presahuje statistickou hranici stanovenou jako minimum pro prukaz individualni
identifikace.

94. Profil DNA stanoveny ze stopy ¢. 9 (papirovy utrzek za$pinény ¢ervenohnédou barvou) se shoduje
s profilem DNA poskozené ||} I :2vd¢podobnost uvedené shody pfesahuje

statistickou hranici stanovenou jako minimum pro prikaz individualni identifikace.

95. Majoritni slozka smiSeného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 11 (stér na tamponu) se shoduje
s profilem DNA poskozené ||} I :2vdcpodobnost uvedené shody pfesahuje
statistickou hranici stanovenou jako minimum pro prukaz individualni identifikace.

96. Majoritni slozka smiSené¢ho profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 12 (stér na tamponu) se shoduje
s profilem DNA poskozené ||} I :2vdcpodobnost uvedené shody pfesahuje

statistickou hranici stanovenou jako minimum pro prukaz individualni identifikace.

97. Majoritn{ slozka smiseného profilu DNA stanovené¢ho ze stopy ¢. 18 (povlak na polstat fialové

barvy - plo$ny stér) se shoduje s profilem DNA poskozené |

Pravdépodobnost uvedené shody pfesahuje statistickou hranici stanovenou jako minimum pro
prukaz individualni identifikace.

98. Smiseny profil stanoveny ze stopy 21 (molitanova vlozka z podprsenky) obsahuje znaky shodné se
znaky profilu DNA poskozené || I >t shoda profili DNA nemé hodnotu
individualni identifikace.

99. Majoritni slozka smiSeného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 22 (silonovy provazek cerné

barvy) se shoduje s profilem DNA poskozené || I ' >vd<podobnost uvedené

shody pfesahuje statistickou hranici stanovenou jako minimum pro prikaz individualni
identifikace.

100. Profil DNA stanoveny ze stopy ¢. 35 (nedopalek cigarety) se shoduje s profilem DNA poskozené
B  2vdc¢podobnost uvedené shody pfesahuje statistickou hranici

stanovenou jako minimum pro prikaz individualni identifikace.

101. Smiseny profil stanoveny ze stopy ¢. 40 (stér na tamponu) obsahuje znaky shodné se znaky profilu
DNA poskozené || I -to shoda profili DNA nema hodnotu individulni
identifikace.

102. Profil DNA stanoveny ze stéru z pochvy se shoduje s profilem DNA poskozené || I NN
B Pr2vdépodobnost uvedené shody presahuje statistickou hranici stanovenou jako
minimum pro prukaz individualni identifikace.

103. Majoritni slozka smiSeného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 4 (plastova lahev s napisem
SAVO s obsahem tekutiny - plosny stér) se shoduje s profilem DNA poskozené || NN
B Pra2vdépodobnost uvedené shody presahuje statistickou hranici stanovenou jako
minimum pro prukaz individualni identifikace.

104. SmiSeny profil stanoveny ze stopy ¢. 6 (role papirové lepici pasky Zluté barvy) obsahuje znaky
shodné se znaky profilu DNA poskozené | I | ~to shoda profila DNA nema
hodnotu individualn{ identifikace.

105. Smiseny profil stanoveny ze stopy ¢. 7 (PET lahev 1,5 1 Mattoni perliva citron, do jedné poloviny
s ¢irou tekutinou, bez vicka - plosny steér lahve) obsahuje znaky shodné se znaky profilu DNA
poskozené | 2c shoda profili DNA nemd hodnotu individuilni
identifikace.

106. Smiseny profil stanoveny ze stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou - stér prezky opasku) obsahuje
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znaky shodné se znaky profilu DNA poskozené || | SN | >to shoda profild DNA

nema hodnotu individualni identifikace.

107. Majoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou -
stér trnu opasku) se shoduje s profilem DNA poskozené |l N T
Pravdépodobnost uvedené shody pfesahuje statistickou hranici stanovenou jako minimum pro
prukaz individualni identifikace.

108. Smiseny profil stanoveny ze stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou - stér rubové strany kozenky na

stran¢ pfezky) obsahuje znaky shodné se znaky profilu DNA poskozené || NN
Tato shoda profilt DNA nema hodnotu individualni identifikace.

109. Majoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou -
stér rubové strany kozenky na stran¢ s trnem) se shoduje s profilem DNA poskozené |Jiili}
B 2vdcpodobnost uvedené shody pfesahuje statistickou hranici stanovenou jako
minimum pro prukaz individualni identifikace.

110. Majoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou -
stér licové strany gumy) se shoduje s profilem DNA osoby s profilem DNA poskozené |Jiiil]
B P2 vdcpodobnost uvedené shody pfesahuje statistickou hranici stanovenou jako
minimum pro prukaz individualni identifikace.

111. SmiSeny profil stanoveny ze stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou - stér rubové strany gumy)
obsahuje znaky shodné se znaky profilu DNA poskozené ||l NN 1-to shoda
profild DNA nema hodnotu individualni identifikace.

112. Majoritni slozka smiSeného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 20 (slepené utrzky papirové
pasky zluté¢ barvy) se shoduje s profilem DNA poskozené |l N T
Pravdépodobnost uvedené shody piesahuje statistickou hranici stanovenou jako minimum pro
prakaz individualni identifikace.

113. Minoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 5 (stér na tamponu) obsahuje
znaky shodné s profilem DNA obzalovaného || T2to shoda profild DNA nema hodnotu
individualni identifikace, vyse uvedenou osobu pouze nelze jednoznacné vyloucit, jako mozného
zustavitele minoritni slozky.

114. Majoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 10 (papirovy ubrousek se
skvrnami cervenohnédé barvy) se shoduje s profilem DNA obzalovaného [l
Pravdépodobnost uvedené shody piesahuje statistickou hranici stanovenou jako minimum pro
prukaz individualni identifikace.

115. Minoritn{ slozka smiSeného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 11 (stér na tamponu) obsahuje
znaky shodné s profilem DNA obzalovaného || T2to shoda profild DNA nema hodnotu
individualni identifikace, vyse uvedenou osobu pouze nelze jednoznacné vyloucit, jako mozného
zustavitele minoritni slozky.

116. Smiseny profil stanoveny ze stopy ¢. 21 (molitanova vlozka z podprsenky) obsahuje znaky shodné
se znaky profilu DNA obzalovaného |Jjjjll]l- Tato shoda profili DNA nema hodnotu
individualni identifikace.

117. Majoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 27 (silonovy provazek cerné
barvy - stér uzlu provizku) se shoduje s profilem DNA obzalovaného |l R
Pravdépodobnost uvedené shody piesahuje statistickou hranici stanovenou jako minimum pro
prukaz individualni identifikace.

118.Profil DNA stanoveny ze stopy ¢. 34 (nedopalek cigarety) se shoduje s profilem DNA
obzalovaného |l Pravdépodobnost uvedené shody piesahuje statistickou hranici
stanovenou jako minimum pro prukaz individualni identifikace.
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119. SmisSeny profil stanoveny ze stopy ¢. 40 (stér na tamponu) obsahuje znaky shodné se znaky profilu
DNA obzalovaného |l T2to shoda profild DNA nem4 hodnotu individualni identifikace.

120. Majoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného z vyskrabu zpod nehtu levé ruky se shoduje
s profilem DNA obzalovaného |l Pravd¢podobnost uvedené shody pfesahuje
statistickou hranici stanovenou jako minimum pro prikaz individualni identifikace.

121. U tohoto vzorku byla navic provedena analyza Y haplotypu (typicky pouzivana pro stopy tvofené
biologickym materidlem Zeny s minoritn{ piimési biologického materialu muze, kdy pfi analyze
autozomalnich STR polymorfismu neni zpravidla mozné detekovat znaky muzské slozky; nositeli
Y chromozomu jsou pouze muzi; analyza Y haplotypu neumoznuje ze své podstaty individualni
identifikaci, pfi shodé Y haplotypt je mozné pouze urcit skupinovou pfislusnost, naopak pii
rozdilnosti stanovenych Y haplotypu lze osobu jednoznacné vyloucit). Y haplotyp stanoveny z vyse
uvedeného vzorku je pfitom shodny s Y haplotypem obzalovaného || N

122. Minoritni slozka smiSeného profilu DNA stanoveného ze ¢. 4 (plastova lahev s napisem SAVO s
obsahem tekutiny - plosny stér lahve) obsahuje znaky shodné s profilem DNA obzalovaného
. Tato shoda profila DNA nema hodnotu individualni identifikace, vy$e uvedenou osobu
pouze nelze jednoznacné vyloucit, jako mozného zustavitele minoritni slozky.

123.Smiseny profil stanoveny ze stopy €. 6 (role papirové lepici pasky Zzluté barvy) obsahuje znaky
shodné se znaky profilu DNA obzalovaného |Jjjil]- T2to shoda profili DNA nem4 hodnotu
individualni identifikace.

124. Majoritni slozka smiSeného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 7 (PET lahev 1,5 1 Mattoni
perliva citron, do jedné poloviny s cirou tekutinou, bez vicka - stér hrdla lahve) se shoduje s
profilem DNA obzalovaného |Jjjjil]- Pr2vd¢podobnost uvedené shody pfesahuje statistickou
hranici stanovenou jako minimum pro prukaz individualn{ identifikace.

125. Smiseny profil stanoveny ze stopy ¢. 7 (PET lahev 1,5 1 Mattoni petliva citron, dojedna poloviny
s ¢irou tekutinou, bez vicka - plo$ny stér lahve) obsahuje znaky shodné se znaky profilu DNA
obzalovaného |l Tato shoda profili DNA nema hodnotu individualni identifikace.

126. Smiseny profil stanoveny stopy €. 19 (Cerny opasek se sponou - stér pfezky opasku) obsahuje znaky
shodné se znaky profilu DNA obzalovaného |l T2to shoda profild DNA nema hodnotu
individualni identifikace.

127. Minoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou -
stér trnu opasku) obsahuje znaky shodné s profilem DNA obzalovaného || T2to shoda
profila DNA nema hodnotu individualni identifikace, pficemz vyse uvedenou osobu pouze nelze
jednoznacné vyloucit, jako mozného zustavitele minoritni slozky.

128. Smiseny profil stanoveny stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou - stér rubové strany kozenky na
stran¢ pfezky) obsahuje znaky shodné se znaky profilu DNA obzalovaného |jjil]- T2to shoda
profild DNA nema hodnotu individualni identifikace.

129. Minoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou -
stér rubové strany kozenky na strané s trnem) obsahuje znaky shodné s profilem DNA
obzalovaného |Jlll- T2to shoda profili DNA nema hodnotu individualni identifikace, vyse
uvedenou osobu pouze nelze jednoznacné vyloucit, jako mozného zustavitele minoritni slozky.

130. Minoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 19 (Cerny opasek se sponou -
stér licové strany gumy) obsahuje znaky shodné s profilem DNA obzalovaného | - T2to
shoda profila DNA nema hodnotu individualni identifikace, vyse uvedenou osobu pouze nelze
jednoznacné vyloucit, jako mozného zustavitele minoritni slozky.

131. Smiseny profil stanoveny stopy ¢. 19 (¢erny opasek se sponou - stér rubové strany gumy) obsahuje
znaky shodné se znaky profilu DNA obzalovaného il T2to shoda profili DNA nema
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hodnotu individualni identifikace.

132. Minoritni slozka smiseného profilu DNA stanoveného ze stopy ¢. 20 (papirova paska zluté barvy)
obsahuje znaky shodné s profilem DNA obzalovaného |Jjjjil]- T2to shoda profila DNA nema
hodnotu individualni identifikace, vySe uvedenou osobu pouze nelze jednoznaéné vyloucit, jako
mozného zustavitele minoritni slozky.

133.V ptipadé stop ¢. 18 (povlak na polstaf fialové barvy - stér zipu povlaku), ¢. 23 (drat), ¢. 27 (silonovy
provazek ¢erné barvy - stéry koncu provazku), ¢. 28 (stér na tamponu), ¢. 39 (stér na tamponu), €.
42 (stér na tamponu), ¢. 4 (plastova lahev s napisem SAVO s obsahem tekutiny - stér vicka lahve),
vySkrabu zpod nehtl pravé ruky a vytéru z konecniku pak nemohlo byt pozadované porovnani
provedeno.

134.V piipadé druhého ze zpracovavanych posudku se pak znalkyné kpt. Ing. Ivana Cizkova a mijr.
Mgr. Véra Hlavata, se specializaci v oboru kriminalistika, odvétvi biologie, vénovaly jednak vécné
stopé ¢. 55, ktera byla konkrétné pfedlozena jako vécna stopa ¢. 55D — predstavujici cestovni kufr,
¢. 55E — predstavujici 2 ks injekénich stffkacek (1 x o objemu 50 ul bez jehly a 1 x o objemu 100
ul s jehlou a krytem jehly) a 55 F — predstavujici froté ru¢nik. Na cestovnim kufru pfitom nebyla
zjisténa piitomnost lidské krve. Na jehle u injekéni stifkacky o objemu 100 ul a na froté ru¢niku
byla prokazana pfitomnost lidské krve.

135.Na zajisténém oblecenti, které vydal obzalovany |Jjjjili] dne 13- 9- 2023 a které bylo oznaceno
jako pol. 10 (Cerné rifle), pol. 11 (leginy), pol. 12 (triko s potiskem) a pol. 14 (par ponozek), byla
prokazana ptitomnost lidské krve. Na pfedlozené sportovni obuvi (zajisténa jako pol. 13) nebyla
zjisténa pfitomnost lidské krve.

136. Pro genetické zkoumani byly zajistény vzorky krve, které byly oznaceny: ,,jehla z injekcni stifkacky
100 pl 7, ,,rucnik - krev”, ,,rifle - pfedni strana”, ,,rifle — zadni strana®, , leginy®, ,,triko*“ a ,,ponozka“
a plosné stéry z kontaktnich mist, které byly oznaceny: ,,madlo kufru®, ,,jezdec zipu na kufru”, ,,t¢lo
+ pist injeken{ stiftkacky 100 pl” a ,,télo injekénd stifkacky + pist 50 pl”.

25 25

137. Dale byly zajistény plo$né stéry z fetizku, které byly zajiStény jako pol. ¢. 4 a pol. ¢. 5. Tyto stéry
byly oznaceny jako ,,4901/2023 - fetizek se 2 krouzky” a ,,4902/2023 - fetizek pfetrzeny*.

138. Ze stért ozn.: ,,4901/2023 - fetizek se 2 krouzky”, ,,4902/2023 - fetizek ptetrzeny”, ,,tifle - predni
strana®, ,rife - zadni strana”, ,,jezdec zipu na kufru®, ,,télo + pist injekéni stifkacky 100 pl”, ,,jehla
z injekeni stifkacky 100 pl”, ,télo injekeni stifkacky + pist 50 ul 7, ,,rucnik - krev” a stfihi ozn.:
wleginy”, | triko” a ,,ponozka” byly stanoveny profily DNA.

139.Ze stéru ozn.: ,madlo kufru” se nepodafilo izolovat DNA v dostatecné kvalit¢ a mnozstvi
potfebném pro stanoveni relevantntho profilu DNA.

140. Ze stért ozn.: ,4901/2023 - fetizek se 2 krouzky”, ,rifle - pfedni strana”, ,rifle - zadnf strana” a
stiiht ozn.: ,leginy”, ,,triko” a ,,ponozka” byly stanoveny identické profily DNA, které se shoduji
s profilem DNA obzalovaného |l Pravdépodobnost vyse uvedenych shod pfesahuje
statistickou hranici stanovenou jako minimum pro prukaz individualni identifikace.

141. Ze stéru ozn.: ,,4902/2023 - fetizek pietrzeny* byl stanoven smiSeny profil DNA. Majoritni slozka
tohoto smiseného profilu DNA je vhodna pro porovnani s dalsimi profily DNA. Minoritn{ slozka
neni vhodna k zadnému porovnavani. Majoritn{ slozka tohoto smiSeného profilu DNA se shoduje
s profilem DNA obzalovaného |l Pravdépodobnost vyse uvedené shody pifesahuje
statistickou hranici stanovenou jako minimum pro prukaz individualni identifikace.

142. Ze stéru ozn.: ,jezdec zipu na kufru® byl stanoven smiSeny profil DNA, ktery neni vzhledem ke
svému charakteru vhodny pro stanoveni individualni identifikace, ani k Zadnému dalsimu
porovnavani.

143. Ze stért ozn.: ,télo injekénd stifkacky + pist 50 ul*“ a ,,rucnik - krev* byly stanoveny smisené profily
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DNA. Majoritn{ slozky téchto smiSenych profila DNA jsou identické a shoduji se s profilem DNA
poskozené | ":2vdcpodobnost vyse uvedenych shod pfesahuje statistickou
hranici stanovenou jako minimum pro prukaz individualni identifikace. Minoritni slozky nejsou
vhodné k zadnému porovnavani.

144.Ze stért ozn.: ,télo + pist injekeni stifkacky 100 pl* a ,jehla z injekeni stifkacky 100 ul* pak byly
stanoveny identické profily DNA, které se neshoduji s profily DNA obzalovaného | I 2
poskozené || »iiccmZ na zdkladé Pokynu policejniho prezidenta ¢&. 275 ze
dne 15. prosince 2016 byl profil DNA ziskany z téchto stérai zafazen a porovnan v ramci IS CODIS
Databaze DNA, v dusledku ¢ehoz byla nalezena shoda s profilem DNA svédka
(vlozen do systému IS CODIS Databize DNA pod ¢. j. | - 7ikladc
dozadani ¢. j. | ) Pr2vdcpodobnost vyse uvedenych shod

pfesahuje statistickou hranici stanovenou jako minimum pro priukaz individualni identifikace.

145. Kdy> byla kpt. Ing. Ivana Cizkova poZadana, aby se zaméfila na stopu ¢ 21, tedy molitanovou
vlozku z podprsenky, s tim, zda lze vydcislit pravdépodobnost, s jakou jde o geneticky material
obzalovaného ulpély na této stopé, pokud smiSeny profil z této stopy stanoveny obsahuje znaky
shodné se znaky profilu |l vved1a, Zze v daném piipadé jde o smiSeny profil, ktery obsahuje
znaky obou osob, coz si lze pfedstavit tak, ze tyto znaky se zde vyskytuji jako vyrovnané. Za takové
situace nelze odlisit majoritni a minoritni slozku, avsak lze urcit pravdépodobnost, tedy hodnotu
vérohodnostnfho poméru, pii kterém se porovnavaji dvé hypotézy. V daném piipadé je pfitom
hypotéza postavena tak, ze vycisluje, kolikrat je pravdépodobnéjsi, ze se na predmétné stopé
vyskytuje DNA profil poskozen¢ | N > obZ2lovancho | oprot
tomu, ze se zde vyskytuje poskozena s jinou, neznamou osobou. Ze jde o DNA profil
obzalovaného a poskozené, je pfitom 5,568 x 10" pravdépodobnéjsi, tudiZ jde o pravdépodobnost
velmi vysokou.

146. Znalec MUDx. Jan Tucek, Ph.D., LL.M. konstatoval, ze zji$t¢né hladiny metamfetaminu a
amfetaminu v krevnim séru poskozené || S ypovidaji o vysokém stupni
intoxikace, pficemz v toxikologickém posudku uvedena hladina nckolikandsobné pievysuje
obvyklé hladiny zjistované pfi uzivan{ pervitinu. Vzhledem k vysoce pravdépodobnému
dlouhodobému uzivani byla u posuzované jiz rozvinuta tolerance k uzivani pervitinu. U bézného
uzivatele bez rozvinuté tolerance by bylo mozné oznacit intoxikaci pfi takto vysoké hladiné
metamfetaminu a amfetaminu jako tézkou. Vzhledem k tomu, ze nejsou k dispozici podrobnéjsi
popisy chovani poskozené, nelze miru jeji intoxikace jednoznacné hodnotit. V této souvislosti
znalec jako spravny potvrdil shora konkretizovany zavér znalce toxikologa, Zze dosazeni vyse
uvedené hladiny (zjiSténé u poskozené) nemuselo mit na jeji organismus, coby pravidelnou
uzivatelku drogy, zasadni toxické ucinky. U bézného uzivatele, bez rozvinuté tolerance, by vsak
zjisténé hladiny vedly k vyznamnému naruseni jeho védomi, schopnosti adekvatné reagovat na
situaci, pfipadné az k bezvédomi. K uvedenému dale doplnil, Ze uziti pervitinu snizuje citlivost
vnimani bolesti. Jaky méla zjisténa mira intoxikace poskozené vliv na jeji fyzické schopnosti nelze
dle MUDr. Jana Tucka, Ph.D., LL.M. z dostupné dokumentace jednoznacné uvést. Obecné lze
konstatovat, ze pokud je jedinec intoxikovan pervitinem, tak se v leh¢ich stadiich jedna o urcité
odbrzdéni, o jeho zvySenou aktivitu a vétsi ¢inorodost, ale i nespavost a celkové zrychleni jeho
psychomotorického tempa. Tim, jak mira intoxikace stoupa, zhorsuji se projevy intoxikace, pficemz
jednani cloveka se celkové stane nedcelnym, nebot’ ¢innosti, kterym se aktualné vénuje, casto
neucelné opakuje s tim, ze s narustajici mirou intoxikace muze dojit az k rozvoji paranoidné
halucinatorniho syndromu, resp. k porucham srde¢niho rytmu, bezvédomi a nasledné smrti.

147.Se souhlasem procesnich stran byl v hlavnim liceni podle ust. § 211 odst. 5 tr. fadu ¢ten znalecky
posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, zpracovany MUDr. Zuzanou
Svehlakovou, zaloZeny na ¢l 1061-10715 spisu. Z jeho zavéri se podava, ze u obzalovaného
nebyla diagnostikovana dusevni choroba ve vlastnim smyslu, tj. psychéza. Byla u n¢j

naopak diagnostikovin: I (e nazyvand jako
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stejné jako doslo ke zjisténi konzumace (ze strany obzalovaného) drog, s preferenci pervitinu, avsak
bez zavislosti na této litce s tim, ze konzum navykovych litek kontroluje. | ™2 ke
zneuzivani navykovych latek sklony, nebot’ v jeho anamnéze se vyskytuji taktéz alkohol a THC.
Obzalovany uzival pervitin v mnozstvi pro néj bézném, sim zminoval, ze nikdy nebral pfesmiru,
,»jen tak na pohodicku®, vyjimkou je pouze aplikace drogy po ¢inu popsaném v bodé ¢. 1 vyrokové
¢asti rozsudku, kdy si dle svého vyjadfeni aplikoval vétsi davku pervitinu intravenézné a nasledné
se mohl nachazet v tzv. toxické psychoze - to vsak dle znalkyné logicky nemélo vliv na jeho chovani
v dob¢ ¢inu. U obzalovaného nebyla dusevni choroba ve vlastnim slova smyslu (tj. psychoza)
diagnostikovana ani pokud jde o dobu pachani projednavané trestné cinnosti. Diagnostikovana
provazi cloveka po cely Zivot. Osobnost |l i< i1Z v jeho véku
plné utvofena, pficemz dlouholety konzum navykovych latek maze mit na osobnost negativni vliv
ve smyslu degradace a depravace osobnosti, osobnostni rysy se vsak neméni.
B ¢ obzalovaného neovliviiuje jeho rozpoznavaci a ovladaci schopnosti. Obzalovany
konzum navykovych latek dokaze regulovat, dokaze si je odfici, pficemz zna ucinky navykovych
latek na svj organismus. il ic schopen tcasti v trestnim fizeni, pficemz je schopen chipat
jeho smysl.

148.Podle § 213 odst. 1 tr. fadu byly procesnim stranam v hlavnim liceni k nahlédnuti pfedlozeny
relevantni vécné dikazy, a to protokol o zadrzeni podezielé osoby (¢.l. 34 az 35), protokol o
vydani véci s fotodokumentaci (¢.I. 78 az 80), protokol o vydani véci (¢.l. 81), fotografie zelezné
tyce nalezené na mist¢ ¢inu (¢.l. 131), opisy evidence rejstifku trestt fyzickych osob
B ¢l 153 az 155), protokol o provérce vypovedi na misté ¢inu (€.1. 227 az 234), protokol o
vySetfovacim pokusu s videodokumentaci (¢.1. 235 az 246), protokol o neprovedené rekognici
s poskozenou , svideozaznamem obsahujicim pfedev§im namitky
obzalovaného a obhijce k podminkam rekognice (¢.1. 248 az 251), tfedni zaznam policejniho
inspektora (¢.1. 277 az 278), pitevni protokol s fotodokumentaci (¢.I. 301 az 335), odborna vyjadfeni
z oboru kriminalistika, odvétvi daktyloskopie (¢.1. 446 az 448), (450 az 451), odborné vyjadfeni
z oboru kriminalistika, odvétvi chemie (¢.I. 453 az 454), odborné vyjadfeni z oboru kriminalistika,
odveétvi mechanoskopie (€.1. 456 az 459), odborné vyjadieni z oboru kriminalistika, odvétvi analyza
dat a zkoumani nosicua dat, véetné pfilohovych nosica (¢.1. 461 az 473), protokol o ohledani mista
¢inu s fotodokumentaci, véetné piflohovych nosica (¢.1. 478 az 510), protokol o ohledani mista
¢inu s fotodokumentaci, véetné ptflohovych nosicu (¢.1. 511 az 529), dopis || N < 556
az 558), sdéleni Vézenské sluzby Ceské republiky, Vazebni véznice I < 5609,
ufedni zaznam o vyhodnoceni kamerového systému z oblasti centra , vcetné
fotodokumentace a pfflohového nosice (¢.1. 592 az 594), ambulantni zprava tykajici se poskozené
(¢.1. 933), protokoly o ohledani mista ¢inu s nacrtkem a fotodokumentaci (¢.1. 945-
946, 947, 949-953), protokol o prohlidce téla s fotodokumentaci (¢.I. 948, 954 az 955), odborné
vyjadfeni z oboru kriminalistika, odvétvi daktyloskopie (¢.1. 957 az 958), odborné vyjadieni z oboru
kriminalistika, odvétvi genetika (¢.1. 961 az 963), odborné vyjadfeni ke stanoveni vzniklé skody
v piipadé mobilniho telefonu Alcatel (¢.1. 964), ttedni zdznam Policie Ceské republiky o oznament
trestného ¢inu (¢.1. 965), vydisleni $kody Zdravotni pojist’ovnou ministerstva vnitra Ceské republiky
(¢1. 974 az 9706), informace o pokryti mobilnich telefonnich bunck (¢.1. 984 az 989), informace
vyzadané podle § 88a tr. fadu, vcetné piflohového nosice (¢.I. 994 az 1001), osobni materialy
obzalovaného (¢.1. 1016 az 1060), opis z evidence rejstifku trestt || | | I (¢ 1075 2z 10706),
opisy z evidence rejstiiku trestt obzalované¢ho (¢.1. 1138 az 1139 a 1173 az 1174), vypisy z centralni
evidence stthanych osob (¢.1. 1141 az 1152 a 1075 az 1086) a ufedni zaznam vztahujici se ke
sdélenim poskytnutym || | I (¢ 553 2z 554). PiedloZeny k nahlédnuti byly procesnim
stranam také tzv. véci doli¢né, tvofici pfilohu obzaloby, a to vécné stopy zajisténé na misté cinu
spachané¢ho na poskozené | t<dy stopy: ¢ 5 - papirovy ubrousek se
skvrnami ¢ervenohnédé barvy zajistény na podlaze u pravé horni koncetiny zemfelé, ¢. 6 - papirova
lepici paska zluté barvy (malifska) zajisténa na podlaze u pravé horni koncetiny zemfelé, ¢. 19 -
cerny opasek se sponou, obtoceny kolem hlavy zemfelé pfes usta, ¢. 20 - papirova paska zluté barvy
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(malifska), nalepena na tustech zemfelé a obtocena kolem hlavy, ¢. 21 - molitanova vlozka
z podprsenky, zajisténa v Gstech zemfelé, ¢. 22 - silonovy provazek cerné barvy, obmotany kolem
rukou zemfelé, ¢. 23 - drat obmotany kolem nartd zemfelé, ¢. 25 - podprsenka fialové barvy
s jednou vycpavkou z molitanu, zajisténa z podlahy vedle hlavy zemfelé a ¢. 27 - silonovy provazek
cerné barvy, zajistény z podlahy za hlavou zemfelé, a konecné pak stopa zajisténa na misté¢ ¢inu
spachaného na poskozené | - tcdy vecna stopa ¢. 1 - hlinikové teleskopicka tyc
o celkové délce 110 cm se zelenymi plastovymi uchopy. Podle ust. § 213 odst. 2 tr. fadu pak byl
v prub¢hu hlavntho liceni prehran zaznam vySetfovactho pokusu provadéného s obzalovanym
B v chovany na médiu pfipojeném k €.1. 247 spisu, stejné jako byly pfehrany zdznamy
z kamerového systému v oblasti centra ||| | I Zc dne 10- 9- 2023, uchované na médiu
pfipojeném k ¢.1. 594 spisu.

149.Z protokolu o zadrzeni podezielé osoby (¢.1. 34 az 35) je zfejmé, ze obzalovany ||l bY!
zadrzen dne 13.9.2023, v 14:03 hod., v porostu piilehlém k objektu nachazejicim se v obci
B s Cislem popisnym ], poté, co se (po jeho osobé patrajicim) policistim pokusil
uprchnout. Z protokolu o vydani véci s fotodokumentaci z ¢.l. 78 az 80 je patrné, jaké predméty
mél obzalovany pii zadrzeni pfi sobé. Protokol o vydani véci z ¢.I. 81 doklada mimo jiného vydani
igelitového sacku obzalovanym, obsahujictho krystalickou latku. Fotografie Zelezné tyce nalezené
na misté ¢inu (¢.1. 131) byla |l picdloZena pfi vyslechu konaném dne 10. 1. 2024, pficemz
jmenovany se k nalezu policistt z mista ¢inu vyjadfil do protokolu o vyslechu obvinéného (¢.1. 120).
Z opist evidence rejstiiku trestt fyzickych osob vztahujicich se k osobé¢ | EEENEEGNG (¢
153 a2 155) se podava, ze jmenovany v Ceské republice dosud nebyl soudné trestan, nicméné
v by! odsouzen a potrestin hned ve ¢tyfech piipadech a to v letech 1997, 2001, 2003 a
2010, a to nejprve pro majetkovou trestnou c¢innost v podobé kradezi (v letech 1997 a 2001), poté
pro trestny ¢in kategorizovany jako zvlast’ zavazny piipad znasilnéni (v roce 2003), naposledy pak
znovu pro kradez (2010). Nejpfisnéji byl potrestan za uvedenou nasilnou trestnou ¢innost, za niz
mu byl ulozen trest odnéti svobody v trvani 7 let. Protokol o provérce vypovédi na misté ¢inu (.1
227 az 234) doklada, jakym zpusobem obzalovany dne 14. 9. 2023 popsal a nazorné ukazal svou
cestu z | << <ost<lv v <dc odhodil véci, které kratce predtim
odnesl z pokoje poskozené | I csp svou nislednou cestu klesu. V
protokolu o provedeném vysetfovacim pokusu s videodokumentaci (¢.I. 235 az 246) je zejména
zaznamenano, jak |l popsal nasilné jednani, jehoz se mél na poskozené

dopustit, pficemz cely prubeh vysettovacitho pokusu byl v hlavnim liceni, jak vyplyva ze
shora uvedeného, pfehran. Protokol o neprovedené rekognici s poskozenou
s videozaznamem obsahuje pfedev$im namitky obzalovaného a jeho obhaijce k podminkam
rekognice, které policejni organ nasledné akceptoval (¢.l. 248 az 251) a provedeni rekognice za
ucelem zajisténi vhodnych podminek odlozil (opakovanému utkonu se vsak nasledné odmitla
podrobit poskozeni | G- Utedni zaznam policejniho inspektora (¢l 277 az 278)
shrnuje prvotni ukony policisti provedené v dané véci, véetné vysledku vytézeni na misté ¢inu se
nachazejicich osob. Pitevni protokol s fotodokumentaci (¢.I. 301 az 335) doklada postup v dané
trestni véci pfibranych znalct z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni lékafstvi, béhem vnéjsi a
vnitini prohlidky téla zemftelé | N Piiccm? obsahuje popis ucinénych zjistént,

Vv

poskozené, resp. popis mechanismu vzniku jednotlivych poranéni, stejn¢ jako jejich pofadi a staff
(a to v té podobé, jak o i nich v hlavnim licen{ referovali k véci pfibrani a pitvu provadéjici znalci).
Odborné vyjadfeni z oboru kriminalistika, odvétvi daktyloskopie, z ¢.1. 446 az 448 spisu obsahuje
zjisténi, ze v pifpadé daktyloskopické stopy ¢. D 30, opatfené z bilé sklenicky od kosmetiky
znacky L'Oréal, bylo pfi jejim porovnani s kontrolnimi otisky prstt a dlani zjisténa shoda na drovni
individualni identifikace s otiskem prostfedniku pravé ruky poskozené

(ostatni zajisténé daktyloskopické stopy byly pro identifikaci nezpusobilé). Z odborného vyjadieni
z oboru kriminalistika, odvétvi daktyloskopie, z ¢l 450 az 451 spisu se pak podava, ze pii
porovnani daktyloskopické stopy ¢. D 3, opatfené z predlozenych PE sacka (vydanych
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obzalovanym dne 13. 9. 2023, resp. pfi provérce na mist¢ ¢inu dne 14. 9. 2023), s kontrolnimi
otisky, bylo zjisténo, ze nebyla nalezena shoda s otisky poskozené | N NN -
obzalovaného [l Odborné vyjidfeni z oboru kriminalistika, odvétvi chemie (¢.1. 453 az
454), konstatuje, ze analyzou extraktu vnitiniho prostoru 2 ks injekénich stifkacek (jedné s jehlou,
druhé bez jehly), oznacenych jako stopa ¢. 55E, byla zjisténa pfitomnost metamfetaminu v obou
téchto vécech. V piipadé 6 ks PE sacku s listou, vydanych obzalovanym dne 13. 9. 2023, pak byla
analyzou extraktu vnitinfho prostoru taktéz prokazana pfitomnost metamfetaminu (a to u vsech
téchto sacku). U pfedlozeného plastového sacku s uzaviratelnou listou, obsahujictho nékolik ¢irych
krystal velikosti az 10 mm, o celkové hmotnosti 0,10 g (vydaného obzalovanym pfi provérce na
mist¢ cinu dne 14. 9. 2023), bylo zjisténo, ze zminéna latka pfedstavuje hydrochlorid
metamfetaminu. Odbornym vyjadfenim z oboru kriminalistika, odvétvi mechanoskopie (¢.1. 456 az
459), bylo zjisténo, ze vycpavka pochazejici z pravého kosicku podprsenky, zajisténé vedle hlavy
poskozené jako stopa ¢. 25, byla do podprsenky rucné visita, pficemz v jejim levém kosicku zadné
mechanoskopické stopy po rucnim Siti zjistény nebyly. Formou odborného vyjadfeni z oboru
kriminalistika, odvétvi analyza dat a zkoumani nosica dat, vcetné piflohovych nosicu (¢.l. 461 az
473), byla provedena zaloha dostupnych dat z paméti pfedlozeného mobilniho telefonu znacky
Xiaomi, model Redmi 10 5G, véetné SIM karet O2 a Kaktus, resp. pamét’ové karty microSD HC,
znacky Adata o kapacité 4 GB, zajisténych jako stopa ¢. 55 v |||} } JNENEEE 72 kostelem, pficemz
doslo k zadokumentovani vystupu, véetné komunikace realizované prostfednictvim Messengeru
na socialnf siti Facebook a aplikace WhatsApp za obdobi od 1. 5. 2023 do 13. 9. 2023. Z protokolu
o ohledani mista ¢inu s fotodokumentacemi, véetné pfilohovych nosica (¢.I. 478 az 510 a ¢.l. 511
az 529), soud ziskal piehled o prostorovém uspotadani | v n¢m? doslo
k pfedmétné udélosti, stejné jako prostoru u kostela nachazejictho se v || NN <dc
obzalovany dle svého vyjadfeni zanechal véci odnesené z pokoje poskozené | N
B piicemz v protokolech je rovnéz zaznamenin popis jednotlivych policisty
zadokumentovanych stop. Z dopisu svedka | | QNN (€l 556 27 558) je patrné jakym
zpusobem se na policisty ohledné jim tvizeného pfiznani obratil. Sdéleni Vézenské
sluzby Ceské republiky, konkrétné Vazebni véznice (¢.1. 564), pak objasnuje, ze
obzalovany s naposledy uvedenym svédkem sdilel celu ve dnech 4. 4. 2024 az 5. 4. 2024. Ze
zaznamu z kamerového systému v oblasti centra ze dne 10. 9. 2023, uchovanych
na médiu pfipojeném k ¢.1. 594, je zfejmé, ze dne 10. 9. 2023, 00:12 hod. (¢as na kamefe je o dve
hodiny posunuty, pficemz na zabérech jo zobrazeno 22:12 hod.), tfi osoby, ztotoznéné jako |l
. N - B cc e, jdou od I Smérc
k benzinové cerpaci stanici [Jjjjjjij nachézejici se v || - [2t3% kamera, umisténa v ulici
mezi naméstim a zminénou benzinovou Cerpaci stanici, pak zaznamenava navrat stejnych osob (i
psa) k penzionu dne 10. 9. 2023, v 00:33 hod. Kamera umisténa na benzinové cerpaci stanici |}
zachycuje obzalovaného a poskozenou vchazet dne 10. 9. 2023, v 00:20:10 hod., do prodejny, jez
je soucasti benzinky, kterou po dalsich cca sedmi minutach spolecné opoustéji. Kamera umisténa
na restauracnim zatizeni s ndzvem |l nachizejicim se v | v t<sn¢ blizkosti
kostela, zachycuje dne 10. 9. 2023, v 08:39 hod. obzalovaného |l 2k postupné pfichazi
od I »iiccm7 pied uvedenou restauraci se pokousi pferovnat si véci, které s sebou
nese, a to naplnény kufr a dalsi pfedméty (s nejvétsi pravdépodobnosti obleceni) uvazané v uzliku,
ktery nasledné mimo zabéry kamery odnasi na levém predlokti, pficemz kufr tdhne pravou rukou.
TotéZ pak shrnuje ufedni zdznam o vyhodnoceni kamerového systému z oblasti centra [N
B - ¢l 592 az 593 spisu. Ufedni zdznam vztahujici se ke sdélenim poskytnutym [}
B (¢l 553 az 554) zachycuje prab¢h patrani policistd po obzalovaném, jehoz jim jmenovany
identifikoval coby osobu, kterd ve | j I <p- Il po jmenovaném a jeho tchinovi dne
12.9. 2023, ve vecernich hodinach zadala poskytnuti jidla a piti za nabizenou finan¢ni odménu
s tim, ze v kosmetické tasticce, kterou mél pii sobé, se nachazelo asi 100 K¢, drobné a néjaka Eura.

150. Ambulantni zprava tykajici se poskozené || | | NI (¢ 933) doklida jednak skutecnost, ze

jmenovana jiz bezprostfedné po dtoku pfed osetfujicim 1ékafem popisovala puvod vzniku svych
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poranéni shodné jaké nasledné¢ bé¢hem svych vypovedi pied organy cinnymi v trestnim fizeni,
zaroven jsou touto zpravou predmétna poranéni objektivizovana. Protokoly o ohledani mista ¢inu
s nacrtkem a fotodokumentaci (¢.I. 945-946, 947, 949-953) zachycuji lokalitu, o které poskozena
hovorila jako o mistu Gtoku s tim, ze v pfedmétnych listinnych dakazech jsou identifikovany véci,
o nichZ | vcdla, Ze s nimi pachatel manipuloval, a to SIM karta z odcizeného
telefonu a teleskopicka tyc, presnéji feceno nasada se zelenymi uchopy. Protokol o prohlidce t¢la
s fotodokumentaci (¢.1. 948, 954 az 955) dopliuje shora uvedenou lékafskou zpravu, pficemz
policisty pofizené snimky obliceje poskozené dokladaji intenzitu utoku pachatele. Odborné
vyjadfeni z oboru kriminalistika, odvétvi daktyloskopie (¢.1. 957 az 958), uzavira, ze daktyloskopicka
stopa ¢. D1, zajisténa na vyse zminéné hlinikové teleskopické nasadé se zelenymi uchopy, pfi
porovnani s kontrolnimi otisky vykazuje shodu na drovni individualni identifikace s otiskem
prostfedniku pravé ruky obzalovaného |Jjjiill- Z odborného vyjidieni z oboru kriminalistika,
odvétvi genetika (¢.1. 961 az 963), pak je patrné, ze z riznych casti uvedené teleskopické nasady
byly pofizeny stéry A), B), C), D), E) a F), z nichz byl ve véech pfipadech stanoven smiseny DNA
profil, ohledné¢ néhoz bylo u vsech stéru zjisténo, ze tento DNA profil obsahuje znaky shodné
s DNA profilem obzalovaného | v stér¢ B), C), D) a E) pak ziroven znaky shodné
s DNA profilem poskozené ||| | JJEEEEE- Stcty byly pofizeny rovnéz ze SIM karty poskytnuté
poskozenou a jeji mikiny (stopy €. 2 a 3), z nichz byly stanoveny smisené DNA profily, obsahujici
majoritni a minoritni slozky, pfi¢emz majoritni slozky se shoduji s DNA profilem poskozené i}

- Dalsim opatfenym odbornym vyjidfenim (¢.1. 964) pak byla stanovena skoda vznikla
odcizenim mobilniho telefonu Alcatel poskozené _ Utedni zaznam Policie Ceské
republiky o oznameni trestného ¢inu (¢.1. 965) zachycuje prvotni tkony ¢inéné policisty ohledné
predmétného skutku. Vyéisleni $kody Zdravotni pojistovnou ministerstva vnitra Ceské republiky
(€1. 974 az 976) doklada predevsim vynalozené naklady na vysetfeni, resp. lécbu poskozené i}
B 2zené poskozenym subjektem. Informace vyzidané podle § 88a tr. fadu, vcetné
piilohového nosice (¢.1. 994 az 1001), pfedstavuji predevsim vypisy telekomunikacnfho provozu
vztahujici se k odcizenému mobilnimu telefonu poskozené | 7~ Alcatel,
IMEL - iiccm~ diky informacim o pokryti mobilnich telefonnich bunék (¢.1. 984
az 989) si lze ucinit pfedstavu o tom, jaké uzemi je pokryto konkrétni bunkou (k dispozici jsou tzv.
mapy pokryti). Z opis z evidence rejstiiku trestti ||| | | jjd S I (¢ 1075 a2 1076) je patrné, Ze
v pfipad¢ jmenovaného jde o osobu jiz desetkrat (mezi léty 1996 az 2019) soudné trestanou, a to
pro ruznorodou trestnou ¢innost, za niz byl opakované postihovan, mimo jinych i nepodminénymi
tresty odnéti svobody. Pro trestny ¢in loupeze byl odsouzen jedinkrat, a to v roce 1997, kdy mu za
tento delikt a dale trestné ¢iny porusovani domovni svobody, mafen{ vykonu ufedniho rozhodnuti
a vykazani, kradeze a neopravnéného uzivani cizi véci byl uloZen tzv. souhrnny nepodminény trest
odnéti svobody v trvani 14 mésica.

Z opisu z rejstiiku trestt obzalovaného (C.l. 1138 az 1139 a 1173 az 1174) a vypist z centralni
evidence stfhanych osob (€.1. 1141 az 1152 2 1075 az 1086) je zfejma predevsim skutecnost, ze i}
Il by! do soucasné doby jiz osmkrat soudné trestin, a to v letech 1999, 2003, 2004 (v naposledy
uvedeném roce dvakrat, pficemz ve druhém pifpadé mu byl ukladan tzv. souhrnny trest), 2009 a
2018 (v naposledy uvedeném roce tiikrat, pficemz ve druhém pfipadé mu byl ukladan tzv. spolecny
trest). Sankcionovan byl nejprve pro majetkovou trestnou cinnost (kradeze a poskozovani cizi
véci), poté opakované pro trestny ¢in znasilnéni, a to nejdifv v roce 2004 souhrnnym trestem, poté
v ramci dal$tho odsouzeni z roku 2009. V roce 2018 byl sankcionovan spolecnym trestem za
pfeciny kradeze a porusovani domovni svobody, pficemz trest mu byl ulozen také za pfecin
ubliZzeni na zdravi. Naposledy (rovnéz v roce 2018) pak byl odsouzen za spachani zvlast’ zavazného
zloc¢inu loupeze. Opakované byl postihovan nepodminénymi tresty odnéti svobody, pficemz
posledni za sankci tohoto druhu vykonal dne 23. 4. 2023. Mezi dal$imi osobnimi materialy
obzalovaného (¢.I. 1016 az 1060) jsou pak obsazena jednotliva odsuzujici rozhodnuti.
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Z navrhovanych dikaznich prostfedkt soud neopatfil a neprovedl dikaz expertizou z oboru
kriminalistika, odvétvi chemie, zabyvajici se podrobnym zkoumanim slozeni latek ulpélych na
vécech vydanych policejnimu organu ve dnech 13. 9. 2023 a 14. 9. 2023, resp. na stopé ¢. 55E,
analyzovanych v odborném vyjadfeni zaloZzeném ve spisu na ¢l 453 az 454, resp. nenechal
zpracovat na pozadované odborné vyjadfeni navazujici znalecké posudky z oboru zdravotnictvi,
odvétvi toxikologie a psychiatrie, stejné jako neopatfil diikaz expertizou opakované analyzujici data
obsazena v telefonu poskozené | N Z2¢ienou na piipadné zpravy, které by
se poskozena prostfednictvim aplikace WhatsApp snazila zasilat | il > to # nésledujicich

davoda.

Zpracovani prvné navrhované expertizy a na ni navazujicich znaleckych posudka soud nepoklada
za dukazni pfinosné, vzhledem k tomu, Ze z odborného vyjadfeni z oboru kriminalistika, odvétvi
chemie, uvedeného vyse, je zfejmé, ze na pfedmétnych vécech byla prokazana pfitomnost
metamfetaminu, pficemz pusobenim této drogy na tzv. ovladaci a rozpoznavaci schopnosti

Bl sc ve svém znaleckém posudku zaobirala psychiatricka MUDr. Zuzana Svehlakova.
Predevsim ale neni takovéto dalsi zkoumani ani teoreticky mozné realizovat, pokud se v zavéru
odborného vyjadfen{ uvadi, ze jednotlivé polozky byly zkoumanim spotfebovany, resp. jako
infekéni material ekologicky zlikvidovany.

Za zcela nadbytecné pak soud poklada zpracovani dal$i expertizy opakované analyzujici data
obsazena v telefonu poskozené , nebot’ v datech zajisténych pracovistém
Odboru kriminalistické techniky a expertiz ) z pfedmétného telefonniho
piistroje pod cislem dne 29.9.2023 nebyla nalezena zadna komunikace
prostfednictvim aplikace WhatsApp s kontaktem, ktery by mohl odpovidat obzalovanému ]
Bl Diicemz od 7.9.2023 poskozenid komunikovala pouze s kontakty oznacenymi jako
N - “a . JH 2k se podava z ufedniho zdznamu
zalozeného na ¢.1. 1074 spisu, s ¢imz byl ostatné obzalovany konfrontovan policejni organem pfi
seznameni se s dikaznim materidlem v pfipravném fizeni nashromazdénym (coz je zfejmé ze
zaznamu o prostudovani spisu zalozeného na ¢.l. 1094). Nic zaroven nenasvédcuje tomu, ze by
jakakoli zprava sepsana poskozenou (a neodeslana obzalovanému) mohla na zjisténém skutkovém
stavu cokoliv zménit, resp. ze by znalost takovéto hypotetické (zamyslené) komunikace mohla byt
podstatnd pro rozhodovani o ving, trestu ¢i nahradé skody.

Nad rdmec navrhovanych diikazt soud zvazoval, zda jako svédka nevyslechnout || N
o némz svedek | prohlasil, Ze se v inkriminované dob¢ (jak mu mél sdélit) zdrzoval
pobliz mista ¢inu, pokud jde o jednani pospané v bodu ¢. 1) vyrokové ¢asti rozsudku. Vyhodnotil
vsak, ze by jeho vyslechem velmi pravdépodobné nedospél k jakymkoli upfesnujicim zjisténim.
Ptedné Ize zminit, ze vypoved | icn? béhem svého posledniho kritkého pobytu ve
vézeni ucinil oznameni o spachané trestné ¢innosti ve vztahu k cca 20 osobam, které s nim bé¢hem
této doby sdilely celu, se ukdzala byt - pokud jde o nasilné jednani || N Vo< IEEEEGEGE

, 0 niz mu mél obzalovany referovat - neupotiebitelna, nebot’ i kdyby mu || j ] ©
udalosti svédkem popsanym zpusobem vypravél, je zfejmé, Ze $lo o popis neodpovidajici
skutecnosti, pokud tato verze byla vyvracena znalci z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni Iékafstvi.
Osoba | 2c piedevsim byla zmifovana svedkyni || | N <tcr2 vvedla,
ze od jmenovaného se dozvedela, ze |GGG ! vsmrtit obZzalovany [N
a to tak, ze ji bud’to bodl nozem, nebo udusil polstaifem, coz nasvédcuje tomu, ze | N sc
ke konkrétnim okolnostem projednavané trestné ¢innosti neni schopen vyjadfit.

Po takto provedeném dokazovani, zalozeném na peclivém uvazeni vSech okolnosti daného
pfipadu, a to jak jednotlivé, tak i v jejich vzajemném souhrnu, ma soud za prokazané, ze se
obzalovany dopustil jednani podrobné popsaného ve vyrokové ¢€asti tohoto rozsudku.

Nejptehlednéjsi je situace u nejméné zavazné trestné cinnosti, kladené v daném fizeni
obzalovanému za vinu. V hlavnim liceni konaném dne 2. 9. 2024 totiz |jjjjill}> 2k vz bylo

Shodu s prvopisem potvrzuje Adéla Cvetkovova



158.

159.

160.

161.

162.

163.

33 20T 15/2024

naznaceno shora, po pfednesu obzaloby a zakonném pouceni o procesnich pravech prohlasil svou
vinu protipravnim jednanim popsanym v bodech 3) [a) az )] a 4) [a) a b)] vyrokové ¢asti rozsudku,
nacez soud toto jeho prohlaseni viny ve smyslu ust. § 206c odst. 4 tr. fadu piijal, nebot’ m4 za to,
ze je ve véci opatfenymi dukazy dostate¢né podlozeno, ze se obzalovany skutecné dopustil umyslné
trestné ¢innosti, ktera je v naposledy uvedenych bodech rozsudku podrobné specifikovana.

Zaroven soud neshledal, Ze by v pfedchazejicim priabéhu fizeni doslo k jakémukoli poruseni prav
B proto uvedenému postupu z jeho pohledu nic nebrani. Jinymi slovy feceno, soud je
pfesvédcen o tom, ze ze zajiSténych dukazu se podava prave takovy skutkovy stav véci, ktery je
v pfedmétnych bodech rozsudku popsan, pficemz o tomto nevznikaji ddvodné pochybnosti.

Obzalovany pfitom uvedl, Ze porozumél tomu, co tvoif podstatu protipravniho jednani, jimz vinu
prohlasil, véetné jeho pravni kvalifikace, byl poucen také o tom, jakou trestni sazbu zakon stanovi
za spachani takovéto trestné ¢innosti, pficemz prohlaseni o viné ucinil dobrovolné a bez natlaku,
pii védomi o svych pravech na obhajobu. Uz pfed timto prohlasenim se mu rovnéz dostalo pouceni
o tom, ze pro pfipad, ze soud rozhodne o tom, ze prohlaseni viny pfijima, v usneseni uvede, Ze se
dokazovani v rozsahu, v jakém obzalovany prohlasi vinu, neprovede a bude provedeno pouze
ve zbylém rozsahu, resp. byl poucen o tom, Ze soudem pfijaté prohlaseni viny neni mozné odvolat
s tim, ze skutecnosti uvedené v prohlaseni viny nelze napadat ani opravnym prostfedkem.

Jak bylo zminéno ve vyroku usneseni, kterym soud podle § 206c odst. 4 tr. fadu pfijal prohlaseni
viny obzalovaného |Jiil]; dokazovani v hlavnim licen{ provadéné zaméfil na body ¢. 1) a 2)
vyrokové casti rozsudku (resp. projednavané obzaloby).

Lze tedy uzavfit, ze zminéné prohlaseni viny obzalovaného pln¢ odpovida obsahu ve véci do
soucasné doby zajisténych dukazt, z nichz se podava pravé takovy skutkovy stav, za ktery
prohlasenim viny |l piij2! zodpovédnost.

Pokracujicim protipravnim jednanim, jehoz jednotlivé dil¢f atoky byly vedené jednotnym zamérem,
pficemz napliovaly skutkovou podstatu stejného trestného cinu a byly spojeny podobnym
zpusobem provedeni, resp. blizkou souvislosti casovou a souvislosti v pfedmétu Gtoku, popsanym
v bod¢ 3) [a) az e)] vyrokové ¢asti rozsudku, si obzalovany pfisvojil cizi véci tim, ze se jich zmocnil
a zpusobil tak na cizim majetku skodu nikoliv nepatrnou, konkrétné ve vysi 50 760,40 K¢ s tim, ze
tuto trestnou ¢innost spachal dilem vloupanim, a to nedovolenym piekonanim jiné jistici prekazky
s pouzitim sily, pfesnéji feceno po rozbiti, resp. vylomeni oken napadenych objektt, a takto jednal,
ptestoze byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech potrestan, a to rozsudkem Okresniho soudu v

I ¢ ' B c e 24 10. 2018, ve spojeni s usnesenim Krajského
soudu v [IIININENGEGEE ¢ - B < doc 5 12 2018, pravomocnym tymz
dnem, odsuzujicim mimo jiné za pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism.
b) trestniho zakoniku, dilem dokonanym a dilem ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho
zakonfku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 12 meésica, ktery vykonal dne
23.4.2023. Obzalovany zaroven neopravnéné vnikl do obydli jiného, kde dilem piekonal
pfekazku, jejimz dcelem je zabranit vniknut{ (rozbiti, resp. vylomeni oken chat poskozenych
2 - V piipad¢ tohoto protipravniho jednéani tak |l n2p!nil
vsechny zakonné znaky skutkovych podstat pokracujictho precinu kradeze podle § 205 odst. 1
pism. a), pism. b), odst. 2 trestniho zakoniku, dilem v soub¢hu s pokracujicim pfecinem porusovani
domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 trestnfho zakoniku. Z hlediska jeho zavinéni se pak
jednalo o umysl pfimy ve smyslu ust. § 15 odst. 1 pism. a) trestnfho zakoniku, nebot’ uz ze
samotného popisu jednotlivych utoka je zfejmé, Ze obzalovany chtél zpusobem uvedenym
v trestnim zakoniku porusit zdjem timto pravnim predpisem ve shora uvedenych zakonnych
ustanovenich chranény.

Dalsim pokracujicim protipravnim jednanim (ve smyslu ust. § 116 trestnfho zakoniku), popsanym
v bod¢ 4) [a) a b)] vyrokové casti rozsudku si pak obzalovany ptisvojil dalsi cizi véci tim, Ze se jich
zmocnil, takovy ¢in i v tomto pfipadé spachal dilem vloupanim, a to vniknutim do uzavieného
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prostoru chaty ¢. p. JJj v osad¢ R <Y R Ve Viastoictvi [N -

, poté, co nedovolené¢ piekonal jinou jistici pfekazky s pouzitim sily, kdyz do objektu
vnikl po rozbiti okna chaty. Také tohoto protipravniho jednani se dopustil kratce po poslednim
potrestani, které je specifikovano v pfedchazejicim odstavci (tedy byl za takovy ¢in v poslednich
tfech letech potrestan), pficemz dilem neopravnéné vnikl do obydli jiného (naposledy uvedené
chaty), kde neopravnéné setrval poté, co v objektu pfekonal piekazku, jejimz tGcelem je zabranit
vniknuti (v podobé rozbiti okna chaty). V tomto piipadé tak i nap!nil vechny zikonné
znaky skutkovych podstat pokracujictho pfecinu kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 2
trestnftho zakoniku, dilem v soub¢hu s pfecinem porusovani domovni svobody podle § 178 odst.
1, odst. 2 trestniho zakoniku. Také v pfipadé jednani popsaného v bodé 4) [a) a b)| vyrokové casti
rozsudku je z hlediska zavinéni nutné |l pficitat umysl piimy dle § 15 odst. 1 pism. a)
trestnfho zakonfku, pokud také témito utoky zjevné hodlal zptusobem uvedenym v trestnim
zakoniku porusit zajem timto pravnim pfedpisem chranény.

164. Obzalovany naopak v celém dosavadnim pribéhu fizeni popiral spachani ¢inu pospaného v bodé
2) vyrokové ¢asti rozsudku, pficemz v piipadé jednani konkretizovaného v bodé ¢. 1) odmitl, Ze by
mél kdy vamyslu poskozenou | st resp- ze by se jakéhokoli
nasilného jednani vici ni dopustil v imyslu ziskat pro sebe majetkovy prospéch.

165.Ze spachani prvnfho z uvedenych skutkti byl pfitom usvédcéen celou fadou duikazi, shodné
vypovidajicich o tom, ze osobou, kterd okolo osmé hodiny ranni dne 3. 9. 2023 v oblasti || il
I ::d2 poskozcnon I by! prév: I

166. Poskozena |} picdmetny utok podrobné popsala jak v piipravném fizeni, tak v rimci
hlavniho liceni, véetné ve vyroku rozsudku konkretizovaného nasili, jemuz ze strany uto¢nika celila,
ale 1 okolnosti spocivajici v tom, ze ji pachatel béhem tohoto utoku odcizil mobilni tlacitkovy
telefon, pficemz jeji vypoved soud poklada za konzistentni, v prabéhu casu v podstatnych bodech
neménnou a zcela pfesvédcivou. Jmenovana se kjednotlivym dotaziim vyjadfovala vécné,
odpovidala smysluplné, nekladla dtraz na pifkofi, které ji bylo zptisobeno, pficemz stfizlivé popsala
jak utok samotny, tak prub¢h nasledné rekonvalescence.

167. Dalsim dukazem o ji popisovaném utoku pachatele, resp. timto zpusobeném nasledku na jejim
zdravi je ambulantni zprava vyhotovena dne 3. 9. 2023 (po jedenacté hodiné dopoledni) vysetieni
provadéjicim  1ékatem || ~creocrice (I T ) i<~
prostfednictvim je tento nasledek (na zdravi poskozené) zpusobeny pachatelem vyvijenym nasilim
objektivizovan. Zachycen je ostatné také na policisty (rovnéz dne 3. 9. 2023) pofizené
fotodokumentaci, na niz jsou (na ¢.1. 954 az 955 spisu) patrné hematomy v oblasti levé lice a levého

ucha, ale i odérky kozniho krytu pravé strany krku || -

168. Jmenovana pfitom jiz dne 3. 9. 2023 pted policisty zminila (viz ¢.1. 928), Ze u osoby pachatele
zaregistrovala, ze v ruce drzi kovovou ty¢, ktera byla nasledné pobliz mista utoku nalezena. Jak
vyplyva i z protokolu o ohledani mista ¢inu (¢.1. 945), byla na pfedmétném misté¢ (v poloviné svahu
v traveé a naletovych dfevinach) zajisténa hlinfkova teleskopicka ty¢ o celkové délce 110 cm se
zelenymi plastovymi tchopy.

169. Nasledn¢ provedené odborné zkoumani zajisténé teleskopické tyce z mista cinu (v oboru
kriminalistika, odvétvi daktyloskopie na ¢.1. 957 a genetika na ¢.1. 961) pak pfineslo dalsi vyznamna
zjidténi, pficemz jednak byl na této tyci zjiStén otisk prostfedniku pravé ruky obzalovaného i}
Bl 2lc ijcho DNA profil a smiSené DNA profily obzalovaného a poskozené, a to na vsech
stérech zajisténych expertem z raznych éastf tyce.

170. Jiz v piipravném fizeni byly dale ve smyslu § 88a trestniho fadu opatfeny vypisy telekomunika¢niho
provozu vztahujici se k odcizenému mobilnimu telefonu poskozené zn. Alcatel,
IMEL S (costup policejniho orgianu sméfujici k nasledujicim zjisténim je patrny
z ¢1. 978 az 1001 spisu), z nichz mimo jiného vyplynulo, ze dne 3. 9. 2023 bylo v tomto telefonu
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jako prvni uzito telefonni cislo obzalovaneho |} N, M 2 to v case 8:14:25 hod,,
piicemz se jednalo o prichozi SMS-SSP (jde o prichozi, servisni SMS, ktera predstavuje zpravu site,
napiiklad po zadani tzv. short code na SIM kartu s predplacenou sluzbou dojde k zobrazeni
aktualniho stavu kreditu). Zminovala-li tedy opakovanée poskozena || I Zc k vtoku
doslo kolem osmé hodiny ranni, ¢imz si1 byla bezpecné jista, jde v pripadé vlozeni SIM karty
obzalovaného do odcizeného pristroje o dobu bezprostredné nasledujici po predmeétném utoku,
piiemz vyznamny je 1 ten udaj, ze k piijeti uvedené zpravy doslo na telekomunikaéni bunce k..
[ _, pacc. <. | N oLLes_ ktera je dle mapy pokryti
v bezprostredni blizkosti mista spachani daného ¢inu (oblast | NN
resp. okoli | NG

. Z vypisu uvedenych v predchazejicim odstavci dale vyplynulo, Ze v odcizeném mobilnim telefonu

poskozené | bylo doe 3. 9. 2023 jako druhé v poradi uzito telefonni cislo sveédka

I B » o v 11:37:24 hod., pricemz se jednalo o prichozi SMS od jeho
matky, || I vZiv2jici telefonni Cislo [l 2 to na telekomunikacni bunce i}

172. Obzalovany |Jlll; tvrdici, ze neni pachatelem mknminovaného utoku, nabidl moznou verzi

1

1

—
/

-~

3.

4+

v uvahu dle jeho minéni prichazejiciho skutkového déje, spocivajici v tom, Ze prave svedek
[l mohl byt onim ttocnikem, o kterém se zminuje poskozena | . piicemz uved],
ze prave tento svedek je osobou, kterou predmeétného dne pobliz mista ¢inu potkal. V souvislosti
se svedkem zaroven zminil, Ze poté, co spolu zapredli hovor, dohodli se, jako uzivatelé pervitinu,
ze uvedenou drogu pies jist¢ho dealera opatii, piicemz za tim ucelem si mel od
obzalovaného vyzadat jeho SIM kartu, kterou pak vlozil do jednoho ze svych telefoni. Konkrétne
zminil cerveny tlacitkovy telefon, ktery mu mel svédek po pokusu o spojeni se s dealerem
pienechat a na bicyklu odjet osobné opatiit drogu, s niz se mél dle domluvy nasledné vratit zpeét,
coz vsak neucinil. Kdyz se s poté nedokazal spojit (slysel, Ze volany jede na
kole, ale nehovoril s nim) vymenili s1 SMS zpravy, piicemz svedek mu odepsal, at’ se nezlobi, Ze se
za nim uz nevrati. Cerveny tladitkovy telefon tak obzalovanému zistal. SIM kartu poté vratil do
svého telefonniho piistroje, ten od | I vloz! do kapsy a z mista jejich spolecného
setkani odesel pryc.

Tuto verz vsak svedek |l ~cpodporil, piicemz po piecteni protokolu o jeho vypovedi
ze dne 8. 4. 2024 (c.1. 219 az 224) ve smyslu ust. § 211 odst. 3 pism. a) tr. radu pripustil, Ze je mozné,
ze se s obzalovanym pokouseli drogu telefonicky obstarat za uziti svédkovy SIM karty, vlozené do
tlacitkového telefonu obzalovaného, coz dobre vysveétluje zjisténi o uziti svedkova telefonniho cisla
v odcizeném telefonu dne 3. 9. 2023, v 11:37:24 hod., tedy s odstupem vice nez tii hodin od
poskozenou popisovaného tutoku. Ostatné samotny popis predmétného deéni obzalovanym je
zjevné v rozporu s realitou, vzhledem k tomu, co bylo zjisténo o telekomunika¢nim provozu
vztahujicim se k odcizenému mobinimu telefonu poskozené zn. Alcatel,
IMEL I <dy zc¢ SIM karta [l Pyla do uvedeného telefonu vlozena
bezprostiedne po utoku na jeji osobu, zatimco SIM karta | sc v telefonu vyskytovala
az o nekolik hodin pozdéji (obzalovany poskytuje vysvétleni pro vlozeni své SIM karty do
predmétného piistroje, coz se melo stat z divodu iédosti_, ktery v dané dobé nemel
mit k dispozici potiebny kredit, avsak neuvedomuje si, ze pokud uvadi, Zze mu poté telefon
poskytnuty zustal, nacez jmenovaného uz nevidel, sotva mohlo dojit k vlozeni
svedkovy SIM karty do stejného piistroje béhem téhoz dopoledne).

Pripomenout je znovu tieba taky zminku poskozene || I © to™. Z¢ ji popisovany
utocnik bezprostiedné pred utokem drzel v mice vyse zminénou tyc, ktera byla v okoli mista ¢inu
nalezena, pricemz geneticky material na ni zajistény nepochybné patiil obzalovanému. Ten sice
uvadi, ze takovouto ty¢ v piedmétné lokalité trimal, avsak na nikoho s touto neutocil, pricemz
pravdépodobné ve snaze piisoudit pachatelstvi I piipravném fizeni zminoval,
ze posledné jmenovany mel pii interakci s nim nasazeny pracovni rukavice (v hlavnim liceni na
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tuto okolnost dle svého vyjidteni zapomncl). | j I sice piipustl, ze pracovni rukavice
mozna se sebou na kole vezl pro pfipad, Ze by byl po cesté nucen bicykl opravovat, av§ak obhajobu

tim fakticky nijak nepodpofil. Tuto naopak soud poklada za bezpecné vyvracenou,
nebot’ shora uvedené dikazy tvoif navzajem propojenou a logicky na sebe navazujici ucelenou
soustavu, vedouci k nepochybnému zavéru o pachatelstvi obzalovaného, na ¢emz nic neméni ani
fakt, ze poskozena || I <17 geneticky material byl na vyse zminéné kovové tyci rovnéz
zjistén, si jeji uziti pfi utoku pachatele neuvédomuje, nebot’ s ohledem na ji popisovany utok,
kterému celila, je dost dobfe mozné, ze nepostiehla, Ze obzalovany uvedeny predmét (tfeba jen
v jeho prvopocatku) drzel, pficemz tento pfisel do kontaktu s télem poskozené.

175. Ostatné 1 v pfipadé, Ze by organy cinné v trestnim fizeni nedisponovaly vyse zminénymi vypisy
telekomunikacniho provozu, bezpecné vyvracejicimi verzi obzalovaného, tézko by bylo mozno
predpokladat, ze by v neprospéch |Jili] doslo k souhfe tolika nepravdépodobnych okolnost,
spocivajicich v tom, Ze by jmenovany pobliz mista ¢inu bezprostiedné po utoku potkal pachatele,
aniz by (krom samotného utoku) zaznamenal osobu poskozené, jejiz telefon, tedy jedinou
odcizenou hodnotu, by mu utoénik poté prenechal, pficemz obzalovany by zaroven ke své smule
(z neznamych davodu) kratce pfedtim na jiném misté vzal do rukou kovovou ty¢, kterou by
nasledné pravé pobliz mista ¢inu nechal leZet, pficemz pachatel ji nasel a jesté pfed jejich setkanim
ji uzil k atoku na poskozenou. Uz samotny takovyto popis udalosti 1ze pokladat za prakticky
vylouceny (s ohledem na bezpecné zjisténé udaje ohledné¢ doby utoku a vlozeni SIM karty
obzalovaného do odcizeného telefonu).

176. Uvedenou dukazni situaci pak uz jen dokresluje vyjadieni poskozené | NI ktcr2 mcla
moznost vnimat fotografie ||| | I = I - < 50! 2 226 spisu, k nimz uvedla, Ze
obzalovany by na 50 % mohl byt ji popisovanym uto¢nikem (pro tuto variantu dle jejtho vyjadfent
svedel podobnost odi, proti ni pfesvédéeni svedkyneé, ze pachatel byl snédsi a hubenéjsi), zatimco

B D chatelem dle jejiho presvédceni na 90 % nebyl.

177.Shora uvedenymi diikazy tedy bylo bezpe¢né prokazano, ze obzalovany |Jjjjjili] proti jinému,
konkrétné poskozené , uzil nasili; kdyz ji rukou uchopil zezadu pod krkem a
nasledné ji strhl na svah hraze rybnika, kde ji z davodu jejiho volani o pomoc zakryl rukou usta a
poté ji pravou rukou sevienou v pést, dvakrat az tiikrat udefil do levé lice, pficemz pod pohrizkou
dalstho bezprostfedniho nasili v podobé jim zminovaného zabiti, v imyslu zmocnit se cizi véci,
pfedstavované mobilnim telefonem Alcatel One Touch 2004C a pifipadnou financ¢ni hotovosti,
kterou pozadoval, poskozené odcizil uvedeny pfistroj, ¢imz naplnil vSechny zakonné znaky
skutkové podstaty zvlast’ zavazného zlocinu loupeze podle § 173 odst. 1 trestniho zakoniku.
S ohledem na zjistény skutkovy d¢j, jehoz soucasti je jak pohriuzka bezprostfedniho nasili ze strany
obzalovaného, tak nasilné jednani |l kterym poskozené zplisobil poranéni v oblasti hlavy,
pficemz pii takovémto pusobeni na explicitné pozadoval vydani finanéni
hotovosti a zmocnil se jejtho mobilniho telefonu, je nepochybné, ze z hlediska jeho zavinéni jde o
umysl pfimy ve smyslu ust. § 15 odst. 1 pism. a) trestnfho zakoniku, chtél-li zpisobem uvedenym
v trestnim zakoniku porusit zajem timto pravnim piedpisem chranény.

178.Co se tyce nejzavaznéjsi v daném fizeni projednavané trestné c¢innosti, popsané v bodu ¢. 1)
vyrokové ¢asti rozsudku, | ll, i2k vZ bylo naznaceno vyse, sice pfipustil, ze se vici poskozené
B (opustil nésilného jednani, véetné toho, ze ji pfed svym odchodem
z | s 372! 2 zajistil ji Gsta tak, aby nemohla kficet, nicméné v jejim pokoiji ji zanechal
ve stavu, ktery poskozené dle obzalovaného mél umoznit, aby se ze svazani po chvili vyprostila,
pficemz s nim béhem jejtho poslednitho kontaktu bez viditelnych problémt komunikovala.
Obzalovany ziroven odmitl, ze by vaci | I 4s1n¢ jednal z toho diavodu, ze
by chtél pro sebe ziskat majetkovy prospéch, pficemz zminil, Ze fyzicky se zacali potykat poté, co
jej poskozena nejprve nepravem obvinila z toho, Ze ji odcizil pervitin, ktery méla ve svém pokoiji
uschovany, nacez v dobé, kdyz se spolecné nachazeli v koupelné, resp. pobliz koupelny, doslo
k zazehnutf jejich fyzického konfliktu.
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. Pfedné je tfeba v této souvislosti zminit, ze obzalovany nevypovidal v pribéhu fizen{ konzistentné,

zejména pokud jde o naposledy zminény prvopocatek fyzické potycky s poskozenou. V
ptipravném fizeni totiz uvedl: ,,Kays jsem se vratil za || QR 7a poky); tak na mé | %onkala hnusné
a fekla ni, e se ji tratil krystal, myslela krystal pervitina. Ja jsem dostal vtek, jd jsem ji nic nevzal, myslel jsens
sz, e ma |  sebe pervitin na prodey. Ne Zadny krystaly. Chiel jsen |} vysvétiit, Ze jsme ji nic nevzal. Ptal
Jsem se| [ vtel jsem védét pravdu, proc me osocuje 3 toho, Ze jsem ji nkradl pernik a proc mi celon dobu lhala,
Ze nic nema, kadyz méla ty krystaly. W s¢ coréla vykoupat a ja taky, minvili jsme spolu, sedéli jsme vedle sebe
na postel, [ s¢ zvedla, Sia do koupelny, Tekl jsem ji, co se stalo, Ze jsem ji nic nevzal, R v koupeiné néco
vedla, chiéla vybéhnout, jd jsme se Jvednul, Sel jsem k ni a ona 3acala kivéet: | poroc, pomoc!*. Rikal
JSem Ji, co to na mie jede, prali jsme se spolu, vileli jsme se po Zemi, ona strasné fvala a pak jsme skonlili na postel.
Predtim jsem ji gvedl ze zemé, a to tak, Fe jsem ji vzal pravou rukon, protahl jsem ji pod jeji rukon, a dlani za
zdtylek jsme ji hodil na postel. Celon jsem ji pretocil, na postel padla na bok na postel, rikal jsen ji celon dobu, at’
Je v Rlidu, at’je ticha. Kdyg leela na tom bokn, tak jsem ji levou rukou pretocil hlavu do polstare, ze strany jsem
JI klekl levou nobou na krk.

180.V hlavnim liceni pak tytéz okamziky popsal nasledovné: ,,Pak na mé zase zalala bejt hustd, rikala, Fe se

181.

Ji ztratily drogy, Fe jsem tam byl posledni a e jsem to musel nkrdst jd. Byla nepritetnd, zalala mi nadavat, litala
o pokaji, rozhazovala rukama, opakovala, e jsem ji to musel nkrdst ja. |d jsem se branil, Ze jsem ji nic nevzal a
zacal jsem mit nervy. Naddval jsem taky, pak jsme se néjak nklidnili, pak na mé byla mild, chtéla mé namasirovat,
Jja jsem 1ikal, e nechci a byl jsem odtagite), ona mi navrhla intimmni styk. Jd jsem soublasil a jakoby k tomn aktu
doslo. ] jsem k ni nemél velfé sympatie v tom smeérn, abych s ni jako iistal a $il, to v ddnym pripadé. Poblavni
styk probéhl bez nasil, trvalo to chvilickn, protoge se mi ndélalo Spatne, ja jsem 3 ni slezl a rekl jsem ji, Ze smrdi,
a ona se do toho jesté néjakym 3piisobem vymocila do postele a ja jsem to nedal, mél jsem nervy, rekl jsem ji, at’ se
Jde vykoupat, fakt smrdéla, to nebylo normdlni, to se mi jesté nestalo v Zivoté. Ona galala bejt takova busti a 3ase
Jsme se gacali hddat. Pak se méla jit vykonpat, Sla do koupelny, pustila tam vodu, to moblo byt k rinu, asi pét
hodin. ] jsem sedél na posteli, ona byla nahd s tim, e se piijde vykoupat, ja jsem se vedl a chtél jsem odejit. Ona
vybéhla g koupelny a stoupla si mezi dvere koupelny a mezi dvere, ktery jdon ven a rekla i, Ze nikam neprijdu.
Jd jsem ji vekl, Fe chei odejit. V' kostee. Ona si stoupla ke dverim, ja jsem ji chtél levackon odstréit a drovert jsem
chté] otevrit dvere a jak _jsem byl v tom protipohybu, tak se otolila a chtéla mé asi prastit, ja jsem ji vzal 2a krk a
spadli jsme na Zem, ona se mi pretoiila. |d jsem si myslel, e mé chee prastit, protoge jsem vidél, jak se naprabuge.
Jd jsem ji uchopil chvatem do kravaty s tim, e ji Zpacifikuju a podrgim ji. V" tu chvili se mi ona pretocila a ji jsem
Ji nemél za co chytnout, jak byla nabd, tak jsme spadli na em. Na zemi jsme se pretabovali, protoge ona se mnon
galala bojovat, kopala do mé a tvala. Nezprisobila mi Zddné poranéni, ani modiinu, ani Skribanec, ona tam rvala
SR 07200 pomoc’; ona nefvala o pomoc v danon chvili, e se ji néco déje, ona rvala kvili tomn, e jsem ji
ukradl drogy, rekla ,,on mi tady nkradl parno”, to je cikdnsky pervitin. Poskozend to volala cikdnsky, protoge tak
Je Rkl minvit, oni se tam pohybujou. Ano, méla volat na || R ?7070%¢ 0 bydlel hned vedle. Kdyg
Jsem a ni Sel nahoru, tak ty dalsi osoby na tom baru jesté byly. Byl tam ||} EIR < HEEIR- W 5 7+ p7ise!
pro drogy, nikdo 3 nich tam nic nepil. Kdyg jsem se tam vratil pro nabijeckn a penésenku, tak tam byl | ¢
B Vikdo jiny v tom objektu nebyl. Kdyz ona kiicela | poroc”; tak jsem ji pak chytil za krk a qvedl
Jsem ji a hodil jsem ji na postel. |d jsem tu situaci v tu chvili vyhodnotil tak, Ze se ji snagim utisit a ge chet, aby byla
gticha, rogumite. Hodil jsem ji na postel a zaklekl jsem ji.

KdyZz mu v hlavnim licen{ byly tyto rizné jim prezentované verze pfipomenuty a podle ust. § 207
odst. 2 tr. fidu ptecteny, pficemz |Jjilij by! na nejvyznamnéjsi rozpory upozornén a dotazin
na jejich pficinu, nejprve uvedl, Ze tyto rozdily jsou zpusobeny tim, ze byl v pfipravném fizeni
unaveny z dlouhou dobu trvajictho vyslechu, pficemz v prabc¢hu ¢asu si mél moznost myslenky
utfidit, nacez ohledné v hlavnim liceni nové zminéné okolnosti, ze se s poskozenou nechtél koupat,
naopak mél mit v amyslu jeji pokoj opustit, v ¢emz se mu ona méla snazit branit, coz mélo byt
spoustééem jim prvotné vyvijeného nasili, uvedl, Ze jde o rizné momenty, resp. rizné jeho potycky
s poskozenou, za niz se do pokoje opakované vracel poté, co tento pfedtim vicekrat opustil.
Takovéto jeho vysvétleni vSak v zadném pfipadé neobstoji, nebot’ ze shora citovanych pasazi
(vanimanych i v kontextu zbyvajicich ¢asti obou protokolt) je patrné, ze jde o rizny popis tychz
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okamzikt obZalovanym popisované interakce mezi nim a poskozenou || |
je-li v obou vypovédich jednoznacnym zpusobem vymezen pocatek (vycitky poskozené kvili
postradanému pervitinu) i konec (zakleknuti krku poskozené) pfedmétného déni. Je tak zfejmé, ze
obzalovany |l © inktriminované udélosti pfinejmensim v nékterych ohledech nevypovida
pravdive.

182.To ostatné nejsou verze jediné, které v pribéhu doby poskytl, nebot” okolnost, pro¢ vici i}
zacal jednat nasilng, || v vrcité fazi fizeni vysvétloval svou obavou o to,
zda proti nému nehodla pouzit naz, ktery v t¢ dob¢ méla mit pfi sobé, jak o tom vypovidal dne
10. 1. 2024 (¢.1. 118 spisu), poté co se na policejni organ obratil dopisem, zalozenym ve spisu na
¢.l. 100 az 109. V hlavnim licen{ ale o nozi pomlcel, pficemz kdyz mu byla pfedmétné c¢ast jeho
dfivejsi vypovedi predsedou senatu pfipomenuta, zminil, Ze o nozi pred soudem nehovofil z toho
davodu, Ze si v soucasné dobé nenti jisty tim, co poskozena drzela v ruce, jakkoliv by takovyto popis
pfedmétného déje mohl zdavodnit obavy obzalovaného, které jej mély vést k naslednému
nasilnému jednani vici poskozené, pro které v fizeni pfed soudem neposkytl racionalni vysvétleni.
Koneckoncu i kdyby bylo mozné obzalovanému véfit, ze v prub¢hu casu prehodnotil vnimani
vyhrocené situace, kterou s poskozenou v inkriminované dobé prozival, bylo by logické, aby ve své
vypovédi zminil, ze se nejprve domnival, ze ho || R (< ohrozovat nozem,
procez jednal impulsivné s tim, Zze az nasledné zacal pochybovat o tom, ze poskozena byla
ozbrojena, coz vsak neucinil, naopak pfed soudem zacal popisovat, jak impulsem k jeho nasilnému
jednani bylo pocinani poskozené, ktera nechtéla, aby opustil jeji pokoj, vybé¢hla z koupelny,
postavila mezi vstupni dvefe a dvefe do koupelny, a kdyz se ji snazil odstrcit, pokusila se [l
Il d'c jeho vyjadieni pravdépodobné udefit, kvili cemuz ji uchopil tzv. do kravaty a oba spadli
na zem. Takovouto svou vypovedi tedy sva predchazejici vyjadfeni jednoznacné poptel.

183. Pokud jde o nasili v dali fazi utoku vyvijené ze strany obzalovaného vici poskozené, odkazal ]
Il v hlavnim liceni na sviij podrobny popis a demonstraci dale probihajiciho utoku prezentované
v prubéhu vysetfovactho pokusu ze dne 23. 1. 2024 (¢.. 235 az 237), za ucasti znalch z oboru
zdravotnictvi, odvétvi soudni Iékatstvi, MUDr. Evy Tomaskové a MUDr. Michala Makusi, ktef{
jednak pfedtim provedli prohlidku zemfelé poskozené na mist¢ nalezu a shromazdili podklady pro
odhad doby jeji smrti (MUDr. Michal Makusa), resp. provedli pitvu poskozené a zpracovali pitevni
protokol a na n¢j navazujici znalecky posudek (oba znalci).

184.Ze spole¢ného posudku naposledy uvedenych znalct, se pfitom (krom jiného) podava, ze ze
soudné 1ékafského hlediska neni zasadni rozpor v popisu prub¢hu jednotlivych fazi utoka
obzalovaného na poskozenou, predvedenych || I v pribchu vysetiovaciho pokusu, se
zranénimi zjisténymi u pii pitve. Znalci ovSem maji za vyloucené, ze by
poskozena, pokud na jeji télo nasledné, pfed jeji smrti, nikdo dalsi nasilim nepusobil, byla schopna
komunikace s obzalovanym bezprostfedné pfed okamzikem, nez odesel z jejtho pokoje a opustil
pfedmétny penzion. sice v t¢ dobé mohla byt schopna vydavat urcité
zvuky, nicméné nemohla s obzalovanym v inkriminované dobé hovofit o tom, ze mu poskytne
urcity cas k utcku, jak o tom vypovidal . Vzhledem k tomu, ze jmenovany v piipravném
fizeni hovotil o chrapténi poskozené, nadnesli znalci uz v posudku moznost, ze zvuky tohoto
druhu skutecné || SN —ch!2 pied odchodem obzalovaného vydavat, nicméné
pokud se tak stalo, jednalo se o tzv. gasping, tedy nepravidelné povrchové lapavé nadechy, které
vznikaji v terminalni fazi duseni (pfestoze se jedna o prognosticky $patny, tzv. agonalni syndrom,
muze byt laiky povazovan za znamku zivota, jiz vsak ve skutecnosti neni). Ucinény pitevni nalez
nicméné neodpovida tomu, ze by poskozena po odlepeni pasky byla schopna komunikace, jak
vypovidi [l vZhledem kutrpénym zranénim naopak velmi pravdépodobné jiz byla
v bezvédomi. Pticinou smirti ||| | | S »iitom dle zivéru znalct bylo, jak je uvedeno
jiz vyse, udusen{ pfi ucpani dutiny ustni a rdousen{ s tim, ze celkova doba duseni trva zpravidla 5
az 8 minut, a to v zavislosti na konkrétnim mechanismu duseni. Z pitevniho protokolu a na n¢j
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navazujictho znaleckého posudku pak je zfejmé, Ze doba smrti nastala dne 10. 9. 2023, mezi 4:45
hod. az 13:45 hod.

185.V souvislosti s prohlidku zemfelé poskozené na misté nalezu je pfitom tieba dale zminit protokol
o ohledani mista c¢inu (ze dne 11. 9. 2023), resp. ohledani téla zemfelé poskozené
nachézejictho se v pokoji ¢. | | NN "I < 1 || victnc zde
pofizené fotodokumentace (¢.1. 478 az 510 spisu). Na uvedeném misté totiz bylo zjisténo, ze
poskozena v dobé nalezu téla lezela na zadech pfed gaucem, pficemz pod hlavou méla polstare
z tohoto gauce. ||| | ) )N by» nah4, pouze na dolni poloviné téla méla polozené
razné c¢asti odévu. Ve spodni ¢asti obliceje méla poskozena obtoceny pruzny opasek z umélé kize
a pruzné textilie cerné barvy, ktery byl zapnuty na plastovou sponu a dvakrat obtoc¢eny kolem hlavy
s tim, Ze v oblasti st byl zapnuty. Pod timto byla pfes tsta pfelepena zluta papirova lepici paska
pies obé tvafe a pres usta, pficemz jednotlivé vrstvy byly pfelepeny pfes sebe. V jedné vrstve byla
paska obtocena kolem dokola pfes krk. Pod touto se v ustni dutiné nachazela pfelozena molitanova
vlozka od podprsenky (vycpavka). Horni koncetiny méla poskozena pokréené v lokti a polozené
na bfise, v oblasti zapésti svazané textilnim provazkem cerné barvy. Pfes pravy kotnik a levy bérec
byl omotany drat, kterym byly obé nohy svazany k sobé. Na jejim krku pak byly zjisteny odérky
a krevni vyrony, dalsi krevni vyrony méla na obou rukou a na zadech. Ani zjisténa poloha téla
zemfelé poskozené | <y piilis neodpovida popisu pfedmétného déni ze
strany obzalovaného, pokud se jmenovand nachazela lezici na podlaze, s hlavou umisténou na
stfedu polstafe z vedle se nachazejictho gauce, pficemz spodni polovina téla byla zakrytd riznymi
kusy obleceni, nebot’ neni pravdépodobné, ze by se takto svazana sama slozila hlavou na polstar
nachazejici se na podlaze a spodni partie téla zakryla raznymi svrsky (pfihlédne-li soud k zavéram
znalct z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni 1ékatstvi, pfedpokladajicich pfinejmensim bezvédomi
poskozené v dobé opusténi jejtho obydli obzalovanym).

186.7Z vypovédi vsech svédku, ktefi do penzionu pravidelné dochazeli a dokazali se k dané otazce

vyjadfit, zaroven vyplyva, ze jedinymi klici od pokoje, kde byla nalezena zemfela, disponovala
, pricemz svédectvi || N podporované fotografiemi z ¢.1. 501 az

502 spisu vypovida o tom, ze do jejtho pokoje z obavy o Zivot, resp. zdravi poskozené nasilné vnikl
az dne 11.9. 2023, kdy véc oznamil policii. Ze vsech svédectvi je totiz zfejmé, ze zamykani
vstupnich dvefi do pfedmétného pokoje bylo v inkriminované dobé plné funkéni. Vypoved
B i< j2ko svedectvi | - I hovoiicich o tom, Ze
prvné jmenovany mél dal$im dvéma zminénych svédkim pfedat v odpolednich hodinach dne
10. 9. 2023 jidlo pro poskozenou, které pred vstupnimi dvefmi do jejtho pokoje zanechal
B i<~ sc domnival, Ze si ||| N o probuzeni jidlo pfevezme (a z toho
dtvodu, ze jidlo za dvefmi bylo i nasledujictho dne, || | S o pokoje za uziti nasil{
vstoupil), je v souladu s vysledky ohledani mista ¢inu, je-li toto jidlo pfed vstupnimi dvefmi do
pokoje poskozené zachyceno na ¢.l. 497 spisu, konkrétné na fotografii ¢. 109, procez neni dtvod
vypovédim jmenovanych, nikoliv zcela spolehlivych svédka (zejména pokud jde o_'
_ vyhybavé a nepfesvedcive odpovidal pouze na otazky pojici se k jeho trestni
minulosti a mozné distribuci pervitinu, kterou se pravdépodobné snazil zakryt rozvijenim
nepfiléhavé verze o vypusténi drogové latky do obéhu tak, aby zjistil zdroj této drogy, z néhoz
cerpa | v d2n¢m ohledu nevéfit. Provedené dikazy tedy jednoznacné
vypovidaji o tom, ze policisty zaznamenany stav predmétného pokoje, kde se télo poskozené
v dob¢ jeho ndlezu nachizelo, odpovida stavu, ktery zde pfi svém odchodu zanechal |
(krom polstite, o némz | I 2minil, Z¢ jej sejmul z obliceje poskozené, nacez zjistil,
ze je po smrti), o cemz vymluvné svédci také zjisténi znalkyné z oboru kriminalistika, odvétvi
genetika.

187. Tento dukazni prostfedek totiz mimo jiného prokazuje, ze u stopy €. 4, plastové lahve s napisem
SAVO s obsahem tekutiny s povolenym vickem, nalezené uprostfed mistnosti na podlaze, na
rubové strané obrazu, ktery je polozeny na koberci, byly zjistény shodné znaky s DNA
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obzalovaného a poskozené. Také u stopy ¢. 5, papirového ubrousku se skvinamu cervenohnedé
barvy, nalezeného na podlaze u pravé horni koncetiny zemrelé, doslo ke zjisténi shodnych znaka
s DNA I : B Odobna situace je u stopy €. 6, papirové lepici
pasky zluté barvy, nalezené na podlaze u pravé horni koncetiny zemrelé, stejné jako stopy ¢. 7, PET
lahve (1,5 1, Mattom perliva, citron), do jedné poloviny s cirou tekutinou, bez vicka. Stejna zjisténi
byla ucinéna také u stop pochazejicich z téla poskozené, nebot’ také v piipade stopy ¢. 11, stéru
z levé strany keku | . -7y zjstcny shodné znaky s DNA obzalovaného a
poskozené. Rovnez u stop €. 19, cerného opasku se sponou, obtoceného kolem hlavy zemrelé pres
usta, €. 20, papirové pasky zluté barvy, nalepené na istech poskozené a obtocené kolem jeji hlavy,
a €. 21, molitanové vlozky z podprsenky, nalezené v ustech zemrelé, byly zjistény shodné znaky
s DNA a . U stopy ¢. 27, silonového provazku cerné barvy,
zajisténého z podlahy za hlavou zemielé, pak byla zjistena DNA obzalovaného, stejné jako tomu
je u stopy ¢. 34, nedopalku cigarety z postele v pokoji poskozené, a stopy ¢. 40, steru z kliky dveri
z vaitini strany pokoje ||| | | |} N ENEEEE Stcinc tak v piipade vyskrabi zpod nehti levé
ruky poskozené bylo zjistéeno DNA , coz umoznuje ucinit nezpochybnitelny zaver, ze
to byl prave obzalovany, kdo se s poskozenou pred jeji smurti fyzicky potykal.

Zaroven je zjevné, ze jedinym, kdo v inkrimmované dobé na télo poskozené

I oisilim pusobil, piestoze se obzalovany snazil soud presvedcit o opaku zminkami o
moznych motivech jinych osob, byl prave il icnZ poskozenou za uzti nasili paralyzoval,
znehybneél ji horni 1 dolni koncetiny prostrednictvim textilniho provazku a dratu, resp. vyznamnym
zpusobem omezil schopnost jmenované dychat, a to tak, Ze ji jednak tsta dukladne prelepil lepici
paskou, nacez poskozené kolem hlavy zapnul kozenkovy obojek, pricemz pied timto zajisténim
jejich ust do techto vlozil molitanovou vycpavku podprsenky || NG

Ohledné této vycpavky pochazejici z pravého kosicku podprsenky, zajisténé vedle hlavy poskozené
jako stopa ¢. 25, bylo mechanoskopickou expertizou (zaloZenou na ¢.1. 456 az 459 spisu) zjisténo,
ze do podprsenky byla ruéné vsita, pricemz v jejim levém kosicku zadné mechanoskopické stopy
po rucnim Siti zjistény nebyly. Vse tedy nasveédcuje tomu, ze poskozena mela v tomto kosicku
vycpavku pouze vloZenou a Ze se jednalo prave o molitanovou vlozku zajisténou nasledné v ustech
poskozené jako stopa ¢. 21.

Zaver o tom, ze tuto vycpavku, byt’ to popira, musel do ust viozit i}
, nutno dovodit jak z jiz zminéné skutecnosti, vyplyvajici z jednotlivych svédeckych vypovedi,
ze klici od predmétného pokoje disponovala pouze poskozena, pricemz
vstupni dvefe nasilim uvolnil az kratce pied piijezdem policistd, tak z vyse uvedenych zaveri
znalkyné z oboru krimunalistika, odvétvi genetika, konstatujici, Ze u této vycpavky, nalezené
v ustech poskozené, byly zjistény shodné znaky s jeji DNA, ale také DNA . Pokud
piitom dale byly shodné znaky s DNA obzalovaného a poskozené zjistény ze stéru z levé strany
krku , cerného opasku se sponou, obtoceného kolem hlavy poskozené
pies usta, ale 1 papirové pasky zluté barvy, nalepené na jejich ustech a obtocené kolem hlavy, nelze
shledavat nic, co by podporovalo hypotézu vyslovenou | spocivajici v mozném
pokracovani v jeho titoku ze strany jiné osoby, ktera by vyuzila jim zpusobené situace k tomu, aby
nasledné usmrtila . Ostatné také ze stéru z kliky dveri z viitini strany
pokoje jmenované byla zjisténa pouze DNA obzalovaného. O tom, ze tim, kdo po vlozeni
molitanové vycpavky do ust poskozené pouzival papirovou lepici pasku nalezenou vedle jejiho téla,
byl ] vypovida také zavér provedeného znaleckého zkoumani v tom ohledu, Ze 1 na
predmetné pasce doslo ke zjisteni shodnych znaka s DNA | NN
Je tak zcela logické, Ze s verzi o zapojeni dalsi osoby do usmrceni poskozené
obzalovany pracoval pouze v priubéehu svého vyslechu, nacez v zaveérecné reci, behem niz
hodnotil ve véci provedené diikazy, od této zcela upustil, pricemz se soud snazil presvedcit o tom,
ze pi1 odchodu z pokoje poskozené z jeho pohledu nic nenasvédcovalo tomu, ze by mohla byt
ohrozena na zZivote.
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.Nehled¢ na shora rozvedeny zavér o tom, ze po obzalovaném, ktery pokoj poskozené pfi svém

odchodu zamkl (sam uvadi, Ze zamkl na dva zapady), se do pfedmétnych prostor nikdo jiny (az do
okamziku vylomeni dvefi ||| | I ncdostal, sotva si lze pfedstavit hypotetickou
situaci, ze by kdokoliv mohl zneuzit situace, bez poskozeni dveii vstoupit do pokoje, poskozené
odepnout kozenkovy obojek, odstranit z ust lepici pasku, vlozit ji do ustni dutiny molitanovou
vlozku, po vzoru obzalovaného znovu usta zajistit paskou a zminénym obojkem a poté, zfejmé
v umyslu pravé vlozenim uvedené vycpavky poskozenou usmrtit, bez zanechani jediné stopy misto
opustit, a to vintervalu zhruba mezi 8:39 hod. (nejpozdéjsi mozny odchod obzalovaného
z penzionu, jak bude rozvedeno nize) az 13:45 hod. (nejpozdéjsi mozny predpokladany okamzik
smrti || I dc 7n2lct z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni I€kafstvi) dne
10. 9. 2023.

Nic na uvedeném zavéru neméni ani zjisténi, ze v piipadé stopy ¢. 55E, tedy stéru téla a pistu
injeként stifkacky a jehly z injekéni stifkacky, byly stanoveny identické profily DNA, ohledné nichz
byla nalezena shoda s DNA profilem svedka | | I ncbot jde o stéry z véci nalezenych
na zahradé kostela v ||| | I ktct¢ zde zanechal obzalovany s tim, ze uvedené injekéni
stifkacky byly ulozené v kosmetické tasticce, coz vylucuje moznost, ze by tyto genetické stopy na
mist¢ cinu |l zancchal po opusténi penzionu obzalovanym, pficemz sim svédek
vypovédél, ze za poskozenou do penzionu dochazel a potvrdil, Zze zde byl i v pozdnich vecernich
hodinach dne 9. 9. 2023, o ¢emz shodné hovofili i obzalovany a svedek | N <
tak podstatné, pokud svédek zminil, ze se injekend stitkacky v pokoji poskozené nedotykal, pricemz
s ohledem na misto nalezu neni zaroven vylouceno, ze k jeho kontaktu s pfedmétnymi vécmi
mobhlo dojit v jiné situaci.

Vyse zminéné dukazy dale vypovidaji o tom, Ze obzalovany v inkriminované dob¢, dost mozna
diky vlivu uzité drogy (jak sam zminuje), nepfemyslel nad nasledky svého protipravniho jednani,
nesnazil se nejmensim zpusobem zakryt stopy své nasilné trestné ¢innosti, pficemz jeho hlavni
snaha sméfovala k nalezeni v pokoji poskozené se nachazejicich hodnot a jejich pfisvojeni si a
naslednému odneseni. Vymluvnym zptsobem o tom vypovida na pofizené fotodokumentaci (¢.1.
483 az 510 spisu) mista ¢inu zachyceny stav pokoje obyvaného
Z jednotlivych fotografii je patrné, ze obzalovany tyto prostory dikladné prohledaval, Vyhazel
pfitom na podlahu obsah skfinék a zasuvek v pokoji se nachazejicich, at’ uz jde o mnohé kusy
obleceni, kosmetiku ¢i tiskoviny s tim, Ze prohledavané zasuvky ztstaly po odchodu
vysunut¢. |l sice zanechini stop na misté ¢inu vyzdvihoval ve spojeni s tim, ze se nikde
neskryval, coz ma svéd¢it o tom, ze do té doby, nez mu to policisté oznamili, netusil, ze je |l
po smrti, avsak tato jim tvrzena souvislost postrada smysl, pokud se z protokolu
o jeho zadrzen (¢.1. 34 az 35) podava, ze byl zajistén az poté, co se policistim pokusil uprchnout
z objektu ve | s ¢ p- B> kde se neopravnéné zdrzoval, nacez byl vypatran ukryty v kiovi
a vysoké travé pobliz zminéného staven.

194. Obzalovany je navic zachycen na kamerovych zaznamech z 10. 9. 2023, jak v 08:37 hod. odchazi

od I olcm hostince nachézejictho se v | screm ke kostelu
s kufrem a dal$im zavazadlem poskozené s tim, ze tyto véci byly zajistény pfi ohledani mista ¢inu
ve vzdalenosti cca 50 metrd od hostince, jak je zfejmé z dokumentt zalozenych na ¢.1. 511 az 529
spisu. Ostatné sim |Jil]- 2k je zfejmé z protokolu o provérce na mist¢, realizované ve smyslu
§ 104e trestnfho fadu dne 14.9.2023 (¢l 227 az 234 spisu), ukazal misto u kostela v

B kde odhodil kufr s véemi poskozené, pficemz se jedna prave o misto, na kterém policejni
orgin pfedchizejictho dne véci odcizené || Doskozené zajistil. Odcizené finanéni
prostfedky, o kterych hovofil obzalovany, pfitom nalezeny nebyly, k cemuz nabizi vysvétleni sam
B cn” 2minil, Ze si hotovost z penézenky poskozené na daném misté sice pfisvojil,
z penézenky ji zde skutecné vyndal, avsak dle jeho vyjadfeni se jednalo o momentalni napad, o
némz do t€ doby neuvazoval (pfi svém zadrzeni dne 13. 9. 2023 m¢] || © s¢be mimo jiného
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kosmetickou tasticku fialové barvy s puntiky, patfici pravdépodobné poskozené, resp. 1 ks mince
v hodnot¢ 2 Euro, jak je zfejmé z ¢.1. 78 az 80 spisu).

Dalsi dukazni prostfedky slouzi zejména k upfesnéni doby spachani pfedmétného ¢inu. Po
vyhodnoceni zajisténych kamerovych zaznama z okoli | [ RN ~ T (<!
589 az 594) bylo zjisténo, ze dne 10. 9. 2023, v 00:12:09 hod., se || N »2chizcl2
ve spolecnosti obzalovaného a svédka , s nimiz Sla od |GG sctem
k benzinové cerpaci stanici [Jjjjj, kam v 00:20:10 hod. s obzalovanym vesli, pficemz v 00:33:42
hod. odchazeli od benzinové cerpaci stanice k . Za zminku dale stoji skutecnost,
ze zadna z téchto osob v momentech, kdy jsou zachyceny na kameru, nejevi znamky vyrazného
ovlivnéni navykovymi latkami (pokud jde o jejich motoriku, resp. pohybovou obratnost a
koordinaci).

Vyhodnocenim dat z mobilniho telefonu poskozené (¢.1. 464 az 473 spisu), ktery byl zajistén dne
13.9. 2023 za kostelem v | N ezt vécmi, které | odcizl z pokoje N
, byla zjiSténa komunikace mezi obzalovanym a poskozenou pies aplikaci
Messenger od ¢tvrtka 7.9.2023, kdy byl obzalovany dle zasilaného textujestc v |
B iiccmz postupné se domluvili na tom, ze |l piijede v patek 8. 9. 2023 za
poskozenou do , coz se ve veCernich hodinach uvedeného dne také stalo. K dalsi
jejich komunikaci tohoto druhu doslo v sobotu 9. 9. 2023 a ze soboty na nedéli 10. 9. 2023, pficemz
posledni zpravu zaslala poskozena obzalovanému (ktery dne 10. 9. 2023, nejprve v 01:17:23 hod.
poskozené pise zpravu: ,,Sem nahoru®, v 01:18:00 hod. pak textuje: ,,Demnahoru®, coz v 01:30:43
hod. jesté jednou opakuje) 10. 9. 2023, v 03:54:43 hod. Posledni manipulace poskozené (ktera
B 0 osticdnictvim Messengeru dne 10. 9. 2023 pise v 03:53:29 hod, zpravy ve znéni:
,,Pot nahoru® a ,,Pro¢ si tam®) s jejim telefonem se vaze k nac¢teni QR kodu pies aplikaci WhatsApp
dne 10.9.2023, v 03:58 hod., coz lze pokladat za posledni jisty okamzik, kdy

byla jesté nazivu. Na posledni pfijatou zprava, kterou pfes aplikaci Messenger obdrzela

dne 10. 9. 2023, v 04:07 hod. od | /7 ncreagovala.

Casovym tdajem vymezujicim dobu spachani skutku popsaného v bodé & 1) vyrokové casti
rozsudku, pokud jde o nejpozdé¢jsi mozny okamzik dokonani ¢inu, pak byl stanoven den 10. 9.
2023, 08:39 hod., kdy byla osoba obzalovaného zaznamenina, jak odchéazi smérem od |

k hostinci v ||| | I (kdc byl zaznamenany ¢as synchronizovan s tdaji z internetu,
procez z uvedeného c¢asu lze vychazet).

Misto spachani ¢inu bylo ve vztahu k vyrokové ¢asti v dané véci projednavané obzaloby upfesnéno,
nebot’ z vypovedi osob | pr2videln¢ navsteévujicich vyplynulo, ze pokoj, v némz byla
nalezena zemfeld poskozena || N (2 ktcty take obyvala), byl v pfedmétné dobé

oznacen cislem [, nikoliv -

Popisoval-li |l sv¢ nasilné jednani jako reakci na agresivni a nepfedvidatelné chovani
poskozené, k némuz mélo dojit po aplikaci drogy oznacované jako pervitin, je tfeba pfipomenout,
ze ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie, vyplyva, ze v krevnim séru
zemfelé byla stanovena koncentrace metamfetaminu 4542 ng/ml (a koncentrace amfetaminu 561
ng/ml). Uvedenou hodnotu je tfeba sice poklidat za vysokou, pokud pfi zneuzivini
metamfetaminu jako navykové latky byva v krevnim séru obvykle dosahovano hladin
metamfetaminu 25 az 2500 ng/ml, nicméné u dlouhodobého uzivatele muze jit o intoxikaci
v podstate béznou, jak znalec Ing. Josef Gottwald v hlavnim liceni rozvedl. Ostatné také zavery
vyse zminéného znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, vztahujiciho se
k poskozené | N Vyovidaji o tom, ze poskozena byla ve vysokém stupni
intoxikace, pokud hladina v jejim zajisténém krevnim séru takto pfevySovala obvyklé hladiny
zjistované pifi uzivani pervitinu, avSak vzhledem k vysoce pravdépodobnému dlouhodobému
uzivani byla u jmenované jiz rozvinuta tolerance k uzivani pervitinu, coz znamena, ze u bézného
uzivatele bez rozvinuté tolerance by bylo mozné oznacit intoxikaci pfi takto vysoké hladiné
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metamfetaminu a amfetaminu jako tézkou (coz by vedlo k vjznamnému naruseni jeho védomi,
schopnosti adekvatné reagovat na situaci, ptipadné az k bezvédomi), coz se vsak ||} RN
B k2t nemuselo. Podstatnym je ale fakt, ze i kdyby k agresivnimu jednani ze strany
poskozené vuci |l doslo, coz nelze jednoznacné vyloucit, byt obzalovany prvopocitek
konfliktu popisuje znacné nekonzistentné a nepfesvédcive, neexistoval by jediny racionalni davod
k tomu, aby v jejim obydli ,,pacifikoval (jak on uvadi), a to zptisobem
zachycenym v protokolu o ohledani téla, resp. mista ¢inu. Obzalovany totiz misto toho, nez aby
poskozenou obyvany pokoj opustil, ||| | | | | NI o jin¢ho dlouze klecel na krku,
svazal ji ruce i nohy, pficemz usta poskozené zajistil lepici paskou a kozenkovym obojkem
(vyvraceno navic bylo tvrzeni obZalovaného o tom, ze molitanovou vycpavku do ust

nevlozil, kterym tedy prokazatelné¢ jmenované dale ztizil moznost nadechu).
Takové jednani tedy v zadném ptipadé nelze hodnotit jako nutnou obranu ve smyslu § 29 trestntho
zakoniku (tedy okolnost vylucujici protipravnost), nybrz se jednalo o typicky utok, cilici na hodnoty
chranéné uvedenym pravnim pfedpisem v jeho § 140.

200. Rozhodné nemuze byt kvalifikovano mirnéji, jako trestny cin zabitf dle § 141 trestniho zakoniku,

201.

ponévadz projednavané trestné ¢innosti se obzalovany - s ohledem na stopy na misté ¢inu zajisténé
a pocinani po pfedmétném utoku - nedopustil v silném rozruseni ze strachu, dleku, zmatku nebo
jiného omluvitelného hnuti mysli, pfipadné v dusledku pfedchoziho zavrzenthodného jednani
poskozené, jak pfedpoklada zminéné zakonné ustanoveni. Za silné rozruseni se totiz poklada
vystupfiovana emotivni reakce na strach, ulek, zmatek, nebo jiné omluvitelné hnuti mysli, které se
projevuje zvlastnim chovanim, doprovazenym nckdy az fyziologickymi zménami organismu.
Nemusi nutné ovlivnit pficetnost, ale vzdy vede k znacnému zuzeni védomi a oslabeni psychickych
zabran u pachatele, k ¢emuz u obzalovaného s ohledem na jiz uvedené skutecnosti nade vsi
pochybnost nedoslo. V této souvislosti nelze pfehlédnout, jakym zptisobem || il] postupoval
poté, co poskozenou znehybnél. Nejenze se o stav dal nezajimal, ani
napifklad kohokoliv neinstruoval, aby ji v pokoji, ktery jedinym klicem, ktery byl k dispozici,
uzamkl, navic po paralyze poskozené této zjejtho obydli odcizil fadu ve vyroku rozsudku
uvedenych véci, véetné financ¢nich prostredki, coz jednoznacné svedel pro zavér, ze se ve stavu
popsaném v ust. § 141 trestnfho zakoniku nenachazel.

Vzhledem k jednani obzalovaného nasledujicimu po paralyzovani poskozené, zaroven nutno dojit
k zavéru, ze se ve vyroku rozsudku popsaného nasilného jednani, jimz || G
usmrtil, dopustil v umyslu ziskat pro sebe majetkovy prospéch. |l totiz bezprostfedné poté,
co poskozenou znehybnil, zacal intenzivné prohledavat jeji pokoj, z n¢hoz si poté odnesl fadu véci,
véetné pervitinu, platebni karty a penéznich prostfedkd v hodnoté 700 EUR a 2 000 K¢, o nichz
sam obzalovany opakované hovofil. Skute¢nost, Zze valnou ¢ast odcizenych veéci zanechal jeste
vIIEEEEEEE ¢ kostcla tento zivér nezpochybriuje, nebot’ se v pifpadé zde odlozenych
nejednd o véci hodnotné ¢i okamzité zpenézitelné (sportovni tasky, cestovni kufr, doklady a 1éky
poskozené, ruzné kusy obleceni, bizuterii ¢i kosmetické pfipravky), coz si na daném
misté jist¢ uvédomoval, pficemz v dané souvislosti si zaroven nelze nevsimnout toho, jak viditelné
problémy mu transport téchto véci pfinasel, coz je dobfe patrné z kamerovych zaznamu pofizenych
od mistniho hostince, tedy cca 50 metri od mista, kde je nasledné — pravdépodobné z tohoto
davodu - také zanechal. Obstat nemuze obhajoba obzalovaného v tom sméru, ze pfedmétné véci
z pokoje poskozené odnesl z toho duavodu, aby vytvortil iluzi, ze odjizdi, nebot’ tato je krajné
nelogicka (pokud iluzi navozujici osoba nebali své véci, nybrz shromazd'uje a poté odnasi osobni
véci toho, na néjz ma takova iluze ptsobit, a muze tedy takovym jednanim vzbudit nanejvys obavy
o majetek toho, vi¢i némuz ma predstirané sméfovat), stejné tak lze mit za vyloucené tvrzeni

o tom, ze pen¢zenku || s s scbov vzal z toho divodu, Ze ji poté, co
se poskozena dle jeho ocekavani vyprosti ze svazani, cht¢l dile pozdrzet tim, ze ji sdélil, ze
penézenku necha na baru (nejprve zminil ,,dole na baru®, coz implikuje ponechani véci v
B v jchoz piizemi se bar nachazi, poté zacal hovofit o baru v byvalém, ,,rozbitém* kasinu,
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resp. byvalém nevéstinci), nebot’ tuto kritce po opusteni | | I Z2ncchal nedaleko
hostince nachizejictho se v ||| | | I spo!v s ostatnimi nevyuzitymi vécmi, jak je patrné
z ¢.1. 511 az 529 spisu, avsak bez penéz, které si pro svou pottebu ponechal. Pfi védomi vSech shora
rekapitulovanych faktt je vyloucené, ze by se v piipad¢ vynéti finan¢nich prostfedku z penézenky
jednalo o momentilni ndpad, nebot’ veskeré pocinani obzalovaného pfi a po odchodu z |
Bl oproti jeho tvrzenim, sméfovalo k tomu, aby se prostfednictvim hodnot vlastnénych
poskozenou obohatil, nikoliv aby || GGG pozdrzel, resp. pfimél ji predpokladat,

ze pfedmétnou lokalitu trvale opustil.

V této souvislosti soud poklada za vhodné jest¢ jednou pfipomenout shora zminéné zavéry znalct
z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni 1ékatstvi, které fakticky vylucuji, ze by poskozena mohla
s picd odchodem z jejiho pokoje komunikovat a vyslovit se v tom smyslu, ze mu
urcity c¢as k opusténi mista poskytne, coz pouze doklada, ze obzalovany pfedmétné okamziky
nepopisuje v souladu s realitou. Ostatn¢ zohledni-li soud protipravni jednani, jimz obzalovany
prohlasil vinu, resp. dalsi ¢in, z jehoz spachani byl usvédcen, popsany v bodu ¢. 2) vyrokové casti
rozsudku, lze ucinit zavér o tom, ze [Jii] v dob¢ blizké svému zadrzeni v hojné frekvenci
vyuzival naskytnutych pfilezitosti k tomu, aby se na ukor jinych neopravnéné obohatil, pficemz
také v ptipadé poskozené || N ktct2 jej do t€ doby neznala, se nezdrahal uzit fyzické
nasili s tim, Ze ve snaze ziskat hodnoty, které pfi sobé méla, jmenované hrozil zabitim pro pfipad,
ze bude kficet.

Nutno tak uzaviit, ze obzalovany pfedmétnym protipravnim jednanim naplnil vSechny zdkonné
znaky skutkové podstaty zvlast’ zavazného zlocinu vrazdy podle § 140 odst. 1, odst. 3, pism. j)
trestnfho zékoniku. Pokud jde o zminény zistny umys! |jjjiil]- k tomu je tfeba doplnit, ze
minimaln{ vyse majetkového prospéchu, jehoz ma v imyslu pachatel dosdhnout, neni stanovena,
pficemz ani velmi maly prospéch sim o sobé neodtvodnuje zavér o nenaplnéni predmétného
zakonného znaku ze strany pachatele, nebot’ zasadné svédci o tom, Ze pachatel si nevazi lidského
zivota ama knému zcela bezohledny postoj, jako je v tomu v daném piipadé. Co se tyce
samotného usmrceni poskozené || i< nvtn¢ obzalovanému pficitat nejméné
umysl eventudlni ve smyslu ust. § 15 odst. 1 pism. b) trestntho zakoniku, nebot’ nepochybné veédel,
ze ve vyroku rozsudku popsanym utokem muze zptsobem uvedenym v trestnim zakoniku porusit
zajem na ochrané zivota clovéka, pficemz pro piipad, ze tak ucini, s tim byl srozumén. Takovy
nasledek jist¢ musel predpokladat, pokud na krk poskozené pusobil (tlakem ruky ¢i kolene na krk)
takovou silou, ze zptsobil || cdomeni malych roht jazylky, rozlomeni
chrupavky $titné uprostfed a krevni vyrony v povazce kréntho svalstva, které v tomto stavu
opakované popisovanym zpusobem znepruchodnil dychaci cesty a svazal ji vSechny koncetiny,
¢imz ji vyraznym zpusobem znesnadnil - i kdyby byl pfesvédcen o tom, Zze poskozena bude pfi
védomi - moznost odstranit si z ust pfedméty predstavujici prekazky branici plnohodnotnému
nadechu. Samotna skutecnost, ze po vyse konkretizovaném nasilném jednani, pfi zminéném
svazani koncetin a zakryti Gst mimo jiného pruznym kozenkovym obojkem, zapnutym na
plastovou sponu, do nichz byla vlozena molitanova vycpavka, zanechal |l poskozenou
samotnou v uzamceném pokoji, totiz pfedstavuje situaci, kterou obzalovany mohl a mé¢l vyhodnotit
jako zivot poskozené ohrozujici, procez i kdyby si v dobé svého odchodu nebyl védom toho, ze je
mrtva, je za jeji usmrceni plné trestné odpovédny. Ze zavéra znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, vypracovaného pfes nespolupraci obzalovaného, totiz vyplyva,
ze U | ncbyla diagnostikovana duSevni porucha ve vlastnim slova smyslu ani zavislost na
navykovych latkich. || | I U ob72lovaného neovliviiuje jeho rozpoznivaci a
ovladaci schopnosti. Pokud jde o uzivani navykovych litek, | il 702 jejich ucinky na svij
organismus, pficemz v dob¢ ve vyroku rozsudku popsanych ¢int nebyl v psychotickém stavu, jak
je rozvedeno shora.

204. Ohledné skutku ¢. 1) vyrokové casti rozsudku se soud zabyval také okolnosti, zda jednani

obzalovaného bylo vedeno s vy$si mirou racionality, tedy zda zahrnovalo urcitou rozvahu
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(premeditaci) ve formé rozmyslu anebo pfedchoziho uvazeni, nicméné¢ v daném pfipadé, vzhledem
ke zjisténym skutkovym okolnostem, ma za to, ze nelze vyloucit, ze nasilné jednani ,
jehoz se dopustil na || . bylo vysledkem jeho okamzitého rozhodnuti,
k némuz dospél v (pro jeho aktualni zamér) pifhodné situaci, kdy se v brzkych rannich hodinach
ocitl s poSkozenou sam v jejim pokoji, kde se nachazely véci, jichz se nasledn¢ zmocnil
V predmétném protipravnim jednani tak nelze bez divodnych pochybnosti spatfovat naplnéni
zakonnych znaka kvalifikované skutkové podstaty uvedené v § 140 odst. 2 trestntho zakoniku.

Vzhledem k ucinéné pravni kvalifikaci byl obzalovany v dané trestni véci ohrozen trestem odnéti
svobody na patnact az dvacet let nebo vyjimec¢nym trestem. Odsuzuje-li totiz soud pachatele za
dva nebo vice trestnych ¢int, jako je tomu v projednavaném pfipadé, ulozi mu ve smyslu ust. § 43
odst. 1 tr. zakoniku tzv. Ghrnny trest, a to podle toho ustanoveni, které se vztahuje na trestny ¢in z
nich nejpfisnéji trestny, coz je v daném piipad¢ zvlast’ zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odst. 1,
odst. 3 pism. j) trestniho zikoniku, s uvedenou trestni sazbou. Pii trestan{ |l soud pfihléd!
k povaze a zavaznosti jim spachanych trestnych cind, stejné jako k osobnim, rodinnym,
majetkovym a jinym pomérim obzalovaného a k jeho dosavadnimu zpusobu zivota, ale i k
moznosti jeho népravy. Dale pfihlédl k chovani |l Po spichini projednivané trestné
¢innosti, k jeho postoji k jejimu spachani v prabéhu celého trestnim fizeni, zohlednil pochopitelné
také fakt, ze obzalovany prohlasil svou vinu jednanim popsanym v bodech 3) [a) az €)] a 4) [a) a b)]
vyrokové ¢asti rozsudku.

Ve véci soud shledal jednu z polehcujicich okolnosti vyjmenovanych v ust. § 41 tr. zdkoniku,
v podobé prohlaseni viny, resp. doznani se k protipravnimu jednani popsanému v bodech 3) [a) az
e)] a 4) [a) a b)] vyrokové ¢asti rozsudku. Na druhou stranu nelze nevidét, Ze u nejzavaznéjsi (a
nejpiisnéji trestné) projednivané delikvence doznani |l] 2bsentvje. Obzalovanému ve
smyslu § 42 tr. zakonfku zaroven fada dalsich okolnosti pfitézuje, a to jednak fakt, ze nyni
posuzovanym protipravnim jednanim spachal vice trestnych ¢int, které se dotkly vice poskozenych
osob, pficemz i pokud jde zvlast’ zavazné zlociny, jimiz byl uznan vinnym, tyto se dotykaji dvou
raznych osob, zohlednit je tfeba také skutecnost, ze obzalovany byl jiz v minulosti pro jiné trestné
¢iny odsouzen (véetné nasilné trestné ¢innosti) a trestan nepodminénymi tresty odnéti svobody,
pficemz tento nejcitelnéjsi druh sankce ukladané v ramci trestnfho fizeni naposledy vykonal dne
23. 4. 2023, tedy pouhy mésic pfedtim, nez se dopustil protipravnfho jednani konkretizovaného
v bod¢ 3)a) vyrokové casti rozsudku. Vyznamny vliv pfi jeho trestani samozfejmé¢ ma také
skutecnost, ze zvlast’ zavazny zlo¢in popsany v bodé¢ 1) virokové ¢asti tohoto rozhodnuti dokonal,
tedy umyslné usmrtil jinou osobu a zputsobil tim nenapravitelny, fatalni nasledek postihujici krom
samotné zemfelé poskozené také osoby ji blizké. Po zohlednéni uvedeného soud vyméfil trest
odneétd tfi roky nad doln{ hranici zakonné trestni sazby, pficemz s ohledem na charakter a zvlast’
vysokou spolecenskou skodlivost zjisténé trestné ¢innosti, 1 jeji cetnost (pfedevsim ale pfi védomi
dikce ust. § 81 odst. 1 tr. zakoniku zapovidajictho podminéné odlozeni vykonu trestu odnéti
svobody pfevysujiciho tfi 1éta) rozhodl o tom, ze ulozena sankce bude obzalovanym vykonana.
Trestni zakonik rozlisuje pouze dva typy véznic, do kterych lze odsouzené pro vykon
nepodminéného trestu odnét svobody zafadit, a to s ostrahou, resp. se zvysenou ostrahou, pficemz
B b)! zaifazen do véznice s piisnéj$im rezimem, tedy se zvysSenou ostrahou, nebot” mu byl
(mimo jinych trestnych ¢int) za zvlast’ zavazné zlociny ulozen trest pfevysujici 8 let odnéti svobody.

Ten, komu byla trestnym ¢inem zpusobena majetkova skoda, ma dle ust. § 43 odst. 3 tr. fadu pravo
navrhnout, aby soud v odsuzujicim rozsudku ulozil obzalovanému povinnost tuto skodu nahradit.
Pokud pfitom takovy narok uplatnili [jj > ALU-PLAST s.co., I A : TR
B piicemZ obzalovany il ohledn¢ protipravniho jednéni je poskozujiciho, podrobné
konkretizovaného ve vyrokové casti tohoto rozhodnuti, prohlasil vinu, ¢imz mimo jiného piijal
zodpoveédnost také za zpusobeni ve vyroku rozsudku uvedené skody, postupoval soud podle § 228
odst. 1 tr. fadu a jmenovanym poskozenym narok na nahradu Skody v této, pifpadné jimi
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pozadované vysi (pokud byla k ndhrad¢ Skody pozadovana nizsi nez ve vyroku rozsudku uvedena
castka) pfiznal.

Stejné pak postupoval ohledné naroku uplatnéného poskozenou || N pon<vadz po
provedeném dokazovani bylo zjisténo, Ze ji obzalovany pii utoku popsaném v bodu ¢. 2) vyrokové
¢asti rozsudku odcizil mobilni telefon, jehoz hodnota byla odbornym vyjadfenim vycéislena v ¢astce
100 K¢, které poskozena k nahradé také pozadovala.

V daném fizeni byl zaroven objektivné zjistén vznik poruchy zdravi poskozené ,
k némuz doslo na zikladé pusobeni nasilného jednani obzalovaného (v rozsudku popsaného),
pfi¢em jmenovana byla pojisténa u Zdravotni pojistovny ministerstva vnitra Ceské republiky.
Naposledy uvedeny poskozeny subjekt se pfitom do fizeni fadné a vcas pfipojil s nairokem na
nihradu ndklada souvisejicich s osetfenim a lécbou | | I piicem? prokazal jak existenci
jemu vzniklé Skody, tak jeji vysi. Soudy je totiz obecné akceptovano, ze vycisleni nakladta lécebné
péce, v némz jsou popsany jednotlivé 1ékafské ukony vykonavané na poskozeném, je dostatecnym
podkladem pro zavér, ze tyto byly poskytovany v pficinné souvislosti s djmou na zdravi
z pfedmétné udalosti. Revizni 1ékatka, jak se podava z listiny zalozené ve spisu na ¢.l. 975 az 976
spisu, totiz provedla nejen kontrolu souvztaznosti mezi jednotlivymi tkony provadénymi vuci
shora uvedenému pojisténci, tedy ||| | I tcsp- konstatovala opravnénost téchto vykond
a souvislost s pfedmétnym poranénim, ale zaroven zkontrolovala také jejich cenu. Tato kontrola
vychazi z ust. § 42 zakona o vefejném zdravotnim pojisténi, pficemz revizni Iékaf ma zde postaveni
organu vefejné moci, ktery v daném ohledu zarucuje hospodarnost pifi nakladani s vefejnymi
financnimi prostfedky. Proto neni tfeba dalstho pfezkumu ze strany soudu v ramci dikazniho
fizeni a poji§tovnou uplatnény narok je mozné pokladat za dostatecné podlozeny. Obzalovanému
tak byla v rozsudku také ulozena povinnost, aby skodu zptusobenou zdravotni pojistovne ve vysi
5 151 K¢ nahradil.

Narok na nahradu skody dale soud pfiznal také poskozené CSOB Pojist’ovngé, a.s., ¢lenu holdingu
CSOB, kter4 prokézala, ze poskozené ||} } NN v sovvislosti se skodou zptsobenou
obzalovanym | pProtiprivnim jedninim popsanym v bodé 3)a) vyrokové cisti
rozsudku vyplatila pojistné plnéni ve vysi 7 984 K¢, ohledné né¢hoz narok na ndhradu Skody
(vyplatou pojistného plnéni) na pojistovnu v uvedené vysi piesel. ||| G poz2dvjic
pfiznani naroku na nahradu Skody ve vysi 6 450 K¢, tak mohl soud vyhovét pouze zcasti, a to
v podobé¢ pfiznani naroku na nahradu skody ve vysi 1 000 K¢, pokud celkova vyse ji vzniklé
majetkové Gjmy ¢ini 8 984 K¢. Se zbytkem svého naroku tak musela byt poskozena
B < smyslu ust. § 229 odst. 2 tr. fadu odkdzana na fizeni ve vécech obcanskopravnich.
Stejné bylo postupovéano v ptipadé poskozeného | I icn? pozadoval pfiznani naroku
na nahradu $kody v celkové vysi 6 000 K¢, pfestoze v daném fizeni bylo ohledné predmétného
skutku, konkretizovaného v bod¢ 4)a) vyrokové casti rozsudku, zjisténo, ze poskozenému a jeho
manzelce obzalovany zptsobil celkovou skodu ve vysi 2 776 K¢ (a v této ¢asti proto bylo jeho
navrhu dle § 228 odst. 1 tr. fadu vyhovéno), skladajici se ze skody vysi 1 500 K¢, vzniklé odcizenim,
a dalsi skody ve vysi 1 276 K¢, vzniklé poskozenim.

Ani ¢astecné nemohl soud vyhovét poskozenym Albert Cesk4 republika, s.r.0. a ,
nebot’ v pfipadé prvné uvedeného subjektu je v soucasti popisu skutku (jeho se dotykajiciho)
uvedeno, ze zbozi, které v prodejné jim provozované obzalovany odcizil, bylo nasledné vydano
pracovnikovi ostrahy, pficemz pokud jde o skodu zptsobenou || I v dtkaznim fizeni
tato nebyla zjist’ovana, nebot’ neni soucasti popisu skutku, ohledné n¢hoz obzalovany prohlasil
vinu, pficemz ma mit ptuvod az v déni po skutku nasledujicim, kdy se do zastavarny provozované
poskozenym meéla dostat (pravdépodobné pies | ) V< skutkv 3)b) uvedend
vrtacka zn. Makita 6271D, za niz mél zastaviteli vyplatit 600 K¢ a pozdéji vrtacku vydat policejnimu
organu. V piipadé obou téchto poskozenych tak podle vysledkt dokazovani soud pro vysloveni
povinnosti k ndhradé skody nemél podklad, procez tyto ve smyslu ust. § 229 odst. 1 tr. fadu s jejich
naroky odkazal na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dna od jeho doruceni, a to k Vrchnimu soudu
v Praze, prostfednictvim soudu podepsaného (§ 248 odst. 1 tr.f., § 252 tr.f.), ve trojim vyhotoveni.

Statni zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy nebo na vydani
bezduvodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nihrad¢ skody nebo nemajetkové Gjmy v
penézich nebo o vydani bezdivodného obohaceni. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého jeho vyroku jej mize napadat také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
1 pro poruseni ustanoveni o fizeni predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit,
ze vyrok je nespravny nebo ze chybi (§ 246 odst. 1, odst. 2 tr.f.). Odvolani nemuze podat ten, kdo
se jej vzdal.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a statniho
zastupce 1 piibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel,
partner a druh. Statnf zastupce tak muze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven
zpusobilosti k pravnim ukontm nebo je-li jeho zpusobilosti k pravnim dkonim omezena, muze i
proti vuli obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho
obhidjce (§ 247 odst. 2 tr.t.)

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhate také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda jej podava, byt i zcasti, ve prospéch nebo v
neprospéch obzalovaného. Odvolani 1ze opfit o nové skutecnosti a dikazy (§ 249 odst. 1, 2, 3 tr.t.).

Podle § 228 odst. 4 tr.f. odsuzuje-li soud obzalovaného za zlo¢in k nepodminénému trestu odnéti
svobody a pfiznava-li poskozenému alespon zcasti narok na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy
v penézich nebo na vydani bezdivodného obohaceni, ma poskozeny moznost pozadat o
vyrozuméni o konani vefejného zasedani o podminéném propusténi obzalovaného z vykonu trestu
odnéti svobody. Zadost se podava u soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Ceské Bud¢jovice dne 16. fijna 2024

Mgr. Jaromir Hajek v.r.
pfedseda senatu
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