C.j. 31 Cm 279/2021-27

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskjch Budé&jovicich rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Veselou v pravni véci

zalobkyné: J.L. s.r.0., ICO 07770111
sidlem Bélehradska 858/23, 120 00 Praha 2
zastoupena advokatkou Mgr. Lucii Petrankovou
sidlem Fugnerovo nam. 3, 120 00 Praha 2

proti

zalované: Misto pro rodinu z.s., ICO 08169900
sidlem Horni Mezificko 33, 378 53 Horni Mezificko

o zaplaceni sménecné pohledavky 330 000 K¢ s pfisluSenstvim
takto:

1. Zalovani je povinna zaplatit zalobkyni sméneény peniz ve vysi 330 000 K¢ s 6% drokem
jdoucim rocné z této ¢astky od 27. 9. 2021 do zaplaceni a sménec¢nou odménu ve vysi 1 100
K¢, do tif dnt od pravni moci rozsudku.

II. Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni na ndhradé naklada fizeni ¢astku 46 865,50 K¢, do i
dnt od pravni moci rozsudku, k rukdm zastupkyné zalobkyneé.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se svym navrhem na vydani sméneéného platebniho rozkazu domahala, aby soud uznal
zalovanou povinnou zaplatit ji sménecny peniz ve vysi 330 000 K¢ s 6% urokem od 27. 9. 2021 a
sménecnou odménu ve vysi jedné tfetiny procenta sméneéné¢ho penize. V navrhu Zzalobkyné
uvedla, ze je fadnym remitentem vlastn{ sménky Zalované ze dne 27. 8. 2021, kterou Zalovana
vystavila téhoz dne na sménecnou sumu 910 000 K¢ s dolozkou ,,bez protestu® a se splatnosti dne
27.9. 2021 v Sokolové. Zalovan nereagovala na piedzalobni vizvu zalobkyné, za zalovanou byla
tieti osobou uhrazena pouze ¢astka ve vysi 80 000 K¢&. Zalobkyné s ohledem na dobytnost
pohledavky vsak pozaduje zaplaceni nizstho sménecného penize.

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavel Zabransky
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Smeénecny platebni rozkaz musel soud podle § 173 odst. 2 o.s.f. per analogiam usnesenim ze dne
7.2.2022, ¢j. 31 Cm 279/2021-23 zrusit, nebot” se jej nepodafilo dorucéit zalované do vlastnich
rukou.

Soud ve véci rozhodl bez nafizeni jednani na zaklad¢ ucastniky pfedlozenych dukazt, nebot’
Géastnici se ve lhaté 10 dnt od doruceni usneseni Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne
8. 3.2022, ¢j. 31 Cm 279/2021-24 nevyjadiili, zda souhlasi, resp. nesouhlasi s tim, aby bylo ve véci
soudem rozhodnuto bez nafizeni jednani, pficemz byli pouceni, Zze nevyjadfi-li se ve stanovené
lhaté, bude soud pfedpokladat, ze s rozhodnutim véci bez nafizen{ jednani souhlasi.

Soud ve véci zjistil tento skutkovy stav:

Ze smeénky, kterou zalobkyné predlozila v origindle, se podava, ze zalovana vystavila dne 27. 8.
2021 v Sokolové, na fad Zalobkyné sménku vlastni, kterou se zavazala zaplatit dne 27. zafi 2021
c¢astku 910 000 K¢. Jako misto placeni je uveden Sokolov. Na sménce je dolozka ,,bez protestu®.
Zastupkyné zalobkyné vyzvala zalovanou k placeni dopisem ze dne 10. 10. 2021 (zjisténo z vyzvy
na ¢.l. 4 a podaciho listku na ¢.1. 5).

Predlozena listina obsahuje nalezitosti sménky vlastni podle clanku I. § 75 z.s.5., a pfedstavuje tedy
cenny papir abstraktni, u n¢hoz se povinnost dluznika zaklada jiz na samém slibu zaplatit, ktery je
do sménky inkorporovan. Zalovani jako vystavce sménky vlastni, je pHmym sméne¢nym
dluznikem, a je povinna na sménku platit, i kdyz majitel pfedlozil sménku k placeni (¢lanek I. § 53
odst. 1 ve spojeni s § 78 odst. 1 z.s.5.). Pravo na 6% urok ze sménecné sumy ode dne splatnosti
ana sménecnou odménu ve vysi jedné tfetiny procenta sménecného penize plyne zalobkyni
z ¢lanku 1. § 48 odst. 1 bodu 2 z.s.s.

Soud proto zalobé v plném rozsahu vyhoveél.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 142 odst. 1 a § 142a odst. 1 o.s.1.
Pii vypoctu nihrady nakladd fizeni postupoval soud dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. Vyse nakladt
fizeni ve vysi 46 865,50 K¢ je tvofena odménou advokata za 2,5 dkonu pravni sluzby dle § 7 bodu
6 citované vyhlasky (za pfevzet a pfipravu zastoupeni, sepis zaloby a jednoduchou pfedzalobni
vyzvu — pulukon), tfemi rezijnimi pausaly po 300 K¢ dle § 13 citované vyhlasky, 21% DPH dle
zakona ¢. 235/2004 Sb. a zaplacenym soudnim poplatkem ve vysi 16 555 K¢.

O lhate k plnéni rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 160 odst. 1 o.s.f., kdyz soud neshledal
podminky pro jeji prodlouzeni.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Ceskych
Budé¢jovicich.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu ukladd vykonatelné rozhodnuti, muize se opravnény
domahat jeho vykonu.

Ceské Budéjovice 6. dubna 2022

JUDr. Eva Vesela v. r.
samosoudkyné
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