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VYRIZUJE:

DNE: 6. kvétna 2025

Vazena pani,

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich obdrzel 28. 4. 2025 elektronicky Vasi Zadost o poskytnuti
informaci dle ziakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
pfedpisd, jejimz predmétem bylo poskytnuti informace

a) Zdddte 0 vypracovini odborného vyjadieni podle § 105 odst. 1 zikona & 141/ 1961 Sb., trestnibo fadu, éastéji
Diické nebo priavnické osoby? Moje otagka miri na to, e podle odborné literatury je nejiastéji oslovovin
Kriminalisticky iistav Policie CR. Dokazali byste, prosim, procentuilné specifikovat oslovovdni fyzickych vs.
privnickyeh osob pro odborna vyjadreni?

b) Plati vyse nvedené tvrzent, Ze je nejéastéji pro vypracovini odborného vyjadient ze strany 1 asebo orgdanu oslovovin
Kriminalisticky sistav Policie CR?

¢) Jaké jsou 17 nejéastéssi obory, ve kteryoh Zdddte o vypracovdni odbornébo vyjadrent v trestnim rizeni?

d) Vedete evidenci, o kolik odbornych vyjdadieni roiné %ada V'as organ v trestnim rizeni? Pokud ano, je moiné
sdélit, kolik to je? Bylo by zdroveri mozné pogadované vycislit do jednotlivich rokd, napr. v poslednich péti letech?
Pokud neevidujete pocty rozdélené podle sisekii, je mozné sdélit alesport kompletni slo?

Vasi zadosti vyhovujeme a k jednotlivym bodum sdélujeme nasledujici informace:

Ad a), b) Krajsky soud v Ceskjch Budéjovicich nezada o vypracovani odborného vyjadieni podle
ustanoveni § 105 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., trestni fad. Pokud je toto odborné vyjadieni
soucasti trestniho spisu, je ziskavano ji v ramci piipravného fizeni Policii CR, pfislugnym statnim
zastupitelstvim a jako soucast spisu postupovano soudu k dalsimu fizeni. Nelze tak specifikovat
bliZze oslovovani fyzickych vs. pravnickych osob pro odborna vyjadfeni.

Ad b), ¢) S ohledem na skute¢nost uvedenou Ad a) nelze potvrdit, ze je nejcastéji pro vypracovani
odborného vyjadfeni ze strany soudu oslovovan Kriminalisticky dstav Policie CR. Nelze podat ani

informaci o tfech nejcastéjsich oborech, ve kterych je zadano o vypracovani odborného vyjadfeni
v trestnim fizeni.

Ad d) U krajského soudu neni vedena evidence o poctu zadosti o odborna vyjadfeni podle
ustanoveni § 105 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., trestni fad.

S pozdravem

Mgr. Martina Flanderova, Ph.D. , v. 1.
pfedsedkyné Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich

Shodu s prvopisem potvrzuje Aneta Schmidova.





