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Rozhodnuti

Ministerstvo spravedlnosti jako nadffzeny organ podle ust. § 16a odst. 4 ve spojeni s ust. § 20
odst. 4 zikona ¢.106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,,nadfizeny organ®), rozhodlo o stiZnosti tstavu Hlidac statu, z. 4., se sidlem
Velenovského 648, 251 64 Mnichovice, IC: 05965527 (dale jen ,,zadatel), ze dne 30. 1. 2026,
na postup Krajského soudu v Ceskjch Budé&jovicich pfi vyfizovani Zadosti o informace ze
dne 22. 1. 20206, takto:

Podle ust. § 16a odst. 7 pism. a) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich pfedpist, se thrada ve vysi 1.440 K¢, stanovena Krajskym soudem
v Ceskych Budé&jovicich, v oznameni pozadavku na thradu nakladi za mimofadné rozsahlé
vyhledavani, ¢. j. Si 14/2026-5 ze dne 29. 1. 2026, potvrzuje.

Odidvodnéni:
Vymezeni véci

Zadatel pozadal Zadosti ze dne 22. 1. 2026 Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich (déle jen ,,orgin
prvatho stupné®), jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zikona ¢ 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé¢jsich predpisu (dale jen ,,InfZ*), o sdéleni
vyse vyplacenych pifjmua ze zavislé ¢innosti vSech zaméstnanct ve vedoucich pozicich, a to za
kalendaini rok 2025.

Organ prvniho stupné dne 29. 1. 2026 zaslal v souladu s § 17 InfZ Oznameni pozadavku na
uhradu naklada za mimofadné rozsahlé vyhledavani informaci (dale jen ,,Oznameni), a to ve vysi
1.440 K¢. Mimoradné rozsahlé vyhledani informace podle organu prvniho stupné spociva ve
vyhledan{ udaji ze mzdového programu a vepsani do tabulky pfilozené k zadosti, pficemz udaje
nelze ziskat automaticky, vygenerovanim pfislusné sestavy ze mzdového programu jednoduchym
postupem. V uvedeném Oznameni organ prvniho stupné téz popsal, jak ke konecné castce
naklada dospél, kdy proved! kvalifikovany odhad: 1) vyhledani pozadovaného obdobi a spusténi
sestav rocnich mzdovych lista za obé kmenova stfediska soudct — 0,25 hodiny, 2) vyhledani
a zapis dat ze sestavy za rok 2025 do zaslané tabulky — 2,88 hodiny, 3) kontrola soucta dat za toto
obdobi na rekapitulaci za rok 2025 — 0,5 hodiny. Celkova c¢asova narocnost byla povinnym



subjektem odhadem vycislena na 3,63 hodiny (218 minut). Povinny subjekt provedl i zkusebni
snimek, kdy zpracovani pozadované informace tykajici se jednoho soudce ¢italo minimalné 4,5
minuty prace, pfi poctu 48 soudcu cini tato doba 216 minut, tedy 3,6 hodiny prace, coz
pfedstavuje v souladu s § 17 odst. 3 InfZ mimofadné rozsahlou praci, s niz zakon poji finanéni
thradu stanovenou podle Instrukce Ministerstva spravedlnosti €. j. 286/2011-OT-OSV, ze dne
17.7. 2011, ve znéni pozd¢jsich zmén, tedy 400 K¢ za kazdou hodinu prace jednoho pracovnika,
celkem tedy 1.440 K.

Zadatel se s postupem organu prvniho stupné pii vyfizovani Zidosti neztotoznil a napadl jej
stiznosti s uvedenim nasledujiciho odivodnéni. Zadatel pozadované informace od povinného
subjektu v minulosti pozadoval jiz dvakrat. V druhé Zadosti byly pozadovany informace za rok
2024, kde byla thrada za poskytnuti informaci stanovena ve vysi 750 K¢, coz je o téméf polovinu
méné nez za informace pozadované za rok 2025. Dale Zadatel poukazuje na skutecnost, ze vice
nez 75 % povinnych subjektd dotazovanych na totozné informace, je poskytuje zcela bez
poplatku, a dopliuje, ze se zadost nevztahuje na nijak historicka data, ale na data, ktera s nejveétsi
pravdépodobnosti budou zpracovavana v ramci danové agendy v téchto dnech. Zavérem Zadatel
dodava, ze pokud je tfeba, Ize lhitu pro poskytnuti informaci prodlouzit podle § 14 odst. 6 InfZ,
ptip. lze informace poskytnout v jiné formé nez vyplnénim pfilozené tabulky.

Organ prvniho stupné pfedlozil dne 11. 2. 2026 zadatelovu stiznost spolu se spisovym
materidlem sp. zn. Si 14/2026 k rozhodnuti nadfizenému orginu (nadfizenému orginu byla
stiznost dorucena dne 16. 2. 2020).

Posouzeni stiznosti

Stiznost byla podana opravnénou osobou a je vcasna, nebot’” Oznameni dle § 17 InfZ bylo
zadateli doruceno dne 29. 1. 20206, stiznost byla organu prvniho stupné dorucena dne 30. 1. 2026.
Dle jejtho obsahu a kontextu véci se jednd o stiznost na postup pii vyfizovani zadosti
o informace podle § 16a odst. 1 pism. d) InfZ, kdy Zadatel nesouhlasi s vysi thrady pozadované
v souvislosti s poskytovanim informaci.

Nadfizeny organ pfezkoumal postup organu prvniho stupné pfi vyfizovani zadosti a dospél
k zavéru, ze stiZnost neni davodna.

Privni rimec

Stiznost na postup povinného subjektu pii vyfizovan{ zadosti o informace upravuje § 16a InfZ.
Dle odst. 1 tohoto ustanoveni muze stiznost podat zadatel, a) ktery nesouhlasi s vyfizenim
zadosti zpusobem uvedenym v § 6, b) kterému po uplynuti lhity podle § 14 odst. 5 pism. d) nebo
§ 14 odst. 7 nebyla poskytnuta informace nebo pfedlozena konec¢na licenéni nabidka a nebylo
vydano rozhodnut{ o odmitnuti zadosti, c) kterému byla informace poskytnuta ¢aste¢né, aniz bylo
o zbytku zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti, nebo d) ktery nesouhlasi s vysi thrady sdélené
podle § 17 odst. 3 nebo svysi odmeény podle § 14a odst. 2, pozadovanymi v souvislosti
s poskytovanim informaci.

Nadfizeny organ na zakladé stiznosti podané dle § 16a InfZ posuzuje postup organu prvniho

stupné pfi vyfizovani zadosti o informace, v konkrétnim pfipadé, zda postupoval v souladu s § 17
InfZ.
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Dle § 17 odst. 1 InfZ: ,,Povinné subjekty json v sonvislosti s poskytovinim informaci opravnény Zddat sibradn
ve v)isi, kterd nesmi presabnont ndklady spojené s porizenin kopii, opatieninm technickych nosicii dat a s odeslanim
informact Zadateli. Povinny subjekt miige vyZddat i sibradu 3a mimordadné rogsablé vyhleddant informaci.”.

Dle § 17 odst. 3 InfZ: ,,17 pripadé, e bude povinny subjekt za poskytnuti informace pogadovat sibradu,
pisemné ozndmi tuto skutecnost spolu s vysi sihrady Zadateli pred poskytnutim informace. Z ozndment musi byt
ryme, na akladé jakych skutecnosti a jakym piisobem byla vyse dibrady povinnym subjektem vylislena.
Soncdsti ogndament musi byt pouceni o mognosti podat proti pozadavku sihrady nikladii za poskytnuti informace
stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d), ze kterého je patrmé, v jaké lhité [3e stiznost podat, od kterého dne se tato
Ihiita pocitd, ktery nadiizeny orgdan o ni roghoduje a u kterého povinného subjektu se podavad.*.

Aplikace na pfedmétay ptipad

Organ prvniho stupné postupoval v souladu se zakonem, kdy prostfednictvim Oznameni vyzval
zadatele k uhrad¢ ndklada potfebnych k vyfizeni jeho Zadosti. Dostatecné zduvodnil, pro¢ se
jedna o mimofadné rozsahlé vyhledani informaci a jak dospél ke kone¢né castce pfedstavujic
vynalozené naklady. Splnil tak vsechny zakonné pozadavky oznamovaci povinnosti podle § 17
odst. 3 InfZ, pficemz castka 1.440 K¢ odpovida celkovému casu potfebnému pro piipravu
informaci (informace o vysi pfijmu ze zavislé ¢innosti 48 soudcu), tedy 3,6 hodinam prace, kdy
pramérna délka 4,5 minuty pro vyhledani podkladi tykajicich se jednoho soudce je adekvatni.
Celkova castka nakladt pak vychazi ze sazebniku, ktery byl stanoven instrukci Ministerstva
spravedlnosd ~ ¢. j. 286/2011-OT-OSV  ze dne 14. 7. 2011, ve znéni
aktualizované zmény ¢. j. 31/2025-SM-OBE /6 ze dne 9. 12. 2025 (uc¢inné od 1. 1. 2020),
konkrétné jako nasobek hodiny prace jednoho zaméstnance a castky 400,- K¢ za kazdou hodinu
vyhledavani (viz § 4 citované instrukce).

K argumentum zadatele nadfizeny organ uvadi, Zze opétovné vyhledani informace o platech
a odménach neznamena méné prace pro pracovniky povinného subjektu, jelikoz tyto informace
nejsou kazdy rok stejné a je tieba je podavat v aktualni vysi. Dale je tfeba upozornit, Ze dhrada
nakladd za poskytnuti informaci nemd charakter spravniho poplatku, ale jedna se
o soukromopravni plnéni, byt’ doplnéné vefejnopravnimi prvky (zaplaceni dhrady je zakonnou
podminkou pro poskytnuti informace), mezi povinnym subjektem a Zadatelem, pficemz nesmi
pfekrocit skutecné naklady na ziskani informace. Je tak véci povinného subjektu, zda bude
uhradu pozadovat. Proto se mohou vyskytovat rozdily mezi jednotlivymi povinnymi subjekty
v tom, zda thradu pozaduji ¢i nikoliv. Uvedené je tak i v souladu s textaci § 17 odst. 1 Infz, které
zakladd opravnéni (nikoli povinnost) povinnych subjektt zadat thradu nakladt vynalozenych
v souvislosti s poskytovanim informaci. Ponechava na dvaze povinného subjektu, zda thradu
bude ¢i nebude zadat.

Soucasn¢ plati, ze povinny subjekt mize pozadovat dhradu jen téch nakladu, které jsou taxativné
vyjmenovany v ustanoven{ § 17 odst. 1 InfZ, tedy thradu naklada spojenych s pofizenim kopi,
opatfenim technickych nosict dat a s odeslanim informaci{ zadateli; dale rovnéz thradu za
vyhledavani informaci za splnéni podminky, ze jde o vyhledavani mimofadné rozsahlé, kdy
takovéto vyhledavani informaci nelze realizovat v ¢ase kratsim %2 hodiny (viz rozsudek ze dne
22. 8. 2008 i Méstsky soud v Praze ¢. j. 5 Ca 353/20006-50).

Jak sam zadatel sdélil, poskytnuti informaci za rok 2024 bylo vy¢isleno polovi¢ni ¢astkou oproti
soucasné uhrade¢, konkrétné se jednalo o ¢astku 750 K¢, ktera v ptipad¢ 200 K¢ za hodinu prace


https://www.aspi.cz/products/lawText/1/47807/1/ASPI%253A/106/1999%20Sb.%252316a.1.d
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/494162/1/2?vtextu=5%20Ca%20353/2006-50#lema1

15

16

17

odpovida 3,75 hodinam prace. Poskytnuti informaci za rok 2025 povinny subjekt vycislil na 3,6
hodiny prace, tedy c¢asova dotace pro zjisténi pozadované informace je v obou pfipadech
srovnatelna. Rozdil je spatfovan pouze vsazbé za hodinu prace zaméstnance povinného
subjektu. Tato c¢astka vychazi ze sazebniku a ¢inf 400 K¢ za kazdou hodinu vyhledavani (viz vyse
zminéna instrukce Ministerstva spravedlnosti).

Zadatel piedné rozporuje vysi thrady, ktera je v souvislosti s jeho letosni zadosti dvojnasobna.
Jeji navySeni na dvojnasobek vyplyva z aktualizace sazebniku, kdy byla ¢astka 200 K¢ za hodinu
navysena na 400 K¢ za hodinu, a to s uc¢innosti od 1. 1. 2026. Vzhledem k tomu, Ze Zzadatel podal
pfedmétnou zadost dne 22. 1. 20206, vztahuje se na hradu jiz nova navysena sazba.

Zaver
Nadfizeny organ postup organu prvnfho stupné pfezkoumal s tim, ze vyse thrady je stanovena
adekvatné k rozsahu pozadované informace a s ohledem na aktualni znénf sazebniku. Nadfizeny

organ tak potvrzuje vysi thrady sdélené zadateli podle § 17 odst. 3 InfZ, pozadované
v souvislosti s poskytovanim informaci.

S ohledem na vyse uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se podle ust. § 16a odst. 9 InfZ nelze odvolat.

Mgt. Jan LiSak
statnf tajemnik

Rozdé&lovnik:

1) Hlidac statu, z. 1., se sidlem Velenovského 648, 251 64 Mnichovice, ID DS: a9jia5t
2) Krajsky soud v Ceskych Bud¢jovicich, Zatkovo nabfeZi 2, 370 84 Ceské
Bud¢jovice, ID DS: 832abay

Mgr. Jan Lisak
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