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Přílohy: Bez příloh 

 

 



I. 

 

Žadatel se tímto obrací na shora nadepsaný soud ve věci žádosti o poskytnutí informace dle zákona č. 

106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších předpisů (dále také jako 

„InfZ“). 

 

Tato žádost je podávána v souvislosti s prováděním odborné rešerše žadatele a pro účely případné 

publikační a akademické činnosti žadatele. 

 

Žadatel zkoumá rozhodovací praxi vybraných českých soudů ve vztahu k umělé inteligenci (AI) 

(zejména v oblasti autorského práva), kdy je zatím obeznámen s rozhodnutím Městského soudu v Praze 

ze dne 11.10.2023, č. j.: 10 C 13/2023-16, kdy soud rozhodnutí dospěl k následujícímu: 

 

„Nad rámec soud konstatuje, že obrázek vytvořený umělou inteligencí nepředstavuje autorské dílo podle 

§ 2 AZ, neboť nesplňuje pojmové znaky autorského díla. Neboť se nejedná o jedinečný výsledek tvůrčí 

činnosti fyzické osoby – autora. Žalobce sám osobně dílo nevytvořil, to vzniklo pomocí umělé 

inteligence, a v řízení nebylo prokázáno na základě jakého konkrétního zadání. Co se týče samotného 

zadání, které údajně mělo být podkladem pro následný obrázek vytvořený umělou inteligencí, lze hovořit 

o námětu díla či eventuálně myšlence, které však samy o sobě nejsou autorským dílem dle. § 2 odst. 6 

autorského zákona. Autorské právo je právem absolutním příslušející individuálně určené sobě pokud 

předmětný obrázek nevytvořil žalobce osobně, ale byla ztvárněna umělou inteligencí, nemůže se již z 

podstaty věci jednat o autorské dílo. Soud tedy má za to, že uvedený obrázek, není autorským dílem 

natož autorským dílem žalobce.“ 

 

Žadatele tedy zajímá, zda shora nadepsaný soud již ve své rozhodovací praxi rozhodoval: 

− zda autorské dílo dle autorského zákona vytvořené umělou inteligencí (AI) splňuje, či nesplňuje 

pojmové znaky autorského díla dle autorského zákona; 

− o sporech vyplývajících z práva duševního vlastnictví s předmětem sporu spočívajícím v použití / 

využití umělé inteligence (AI); 

− o jakýchkoliv jinačích sporech s předmětem sporu spočívajícím v použití / využití umělé inteligence 

(AI).  

 

 

II. 

 

Ve smyslu výše uvedeného Žadatel tímto podává tuto žádost o poskytnutí informací: 

 

Žadatel s odkazem na § 13 a násl. zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, 

ve znění pozdějších předpisů tímto shora nadepsaný soud, jakožto povinný subjekt, žádá o 

poskytnutí anonymizovaných rozhodnutí shora nadepsaného soudu: 

− řešících, zda autorské dílo dle autorského zákona vytvořené umělou inteligencí splňuje, či 

nesplňuje pojmové znaky autorského díla dle autorského zákona; 

− o sporech vyplývajících z práva duševního vlastnictví s předmětem sporu spočívajícím 

v použití / využití umělé inteligence (AI); 

− o jakýchkoliv jinačích sporech s předmětem sporu spočívajícím v použití / využití umělé 

inteligence (AI). 



 

Případně žadatel žádá o sdělení, že shora nadepsaný soud ve své rozhodovací praxi o shora 

nadepsaném nerozhodoval. 

 

Děkuji předem za vyřízení této žádosti. 

 

S pozdravem, 

 

 




