Obzalovani A- lv?-, R- K-, L. B- a P- l- se dle obzaloby rnél

dopustit nasledujictho skutku:

A- R- s cilem presvédcit ostatni pozustalé, Ze jeji manzel HF, nar. F, pro
ptipad sve smrti odkazal veskery svij majetek, jehoz rozsahu a hodnoty st byla plné védoma, pravé
jeji osobé, a takto se na ukor ostatnich dédicti nezakonné obohatit, bez védomi_

vytvofila, ¢i nechala vytvofit, jeho fiktivni alografni zavét, podle které se méla stat jedinou zavétni

dédickou veskerého jeho majetku, na tuto zavét’ pak z podnétu fipojily své ufedné
ovéfené podpisy _svédkvné tohoto udajného_ukonu a (nyni
dale pfiméla aby provedla fiktivni legalizaci

na této zavéti, kterou pa nechala odeslat do notafské

evidence pravnich jednani pro pfipad smrti, pficemz nasledné zamlcela jinou

—

uschovy a zapsat do

jeho zavét', kterou pro piipad své smrti pofidil a podle které se mél jeho

v

s ohledem na dal$i udalosti, které svym jednanim nemohla ovlivnit a vyvoj
edického fizeni nedoslo, konkrétné tedy:

A R v piesné nezjisténé dobé do 28.2.2020 na piesné nezjisténém misté imyslné jinak
zcela prazdnou stranu listu papiru formatu A4, na niz se nachazel pouze pravy vlastnoruéni podpis
jejtho manzela i umistény vpravo dole, opatfila

v jeji horni poloviné tisténym textem ve znéni

Zdvét. |d niZe podepsany _ -, narozeny dne , trvale bytem m, H
, distavuyi veskery svij nemovity, movity majetek jako3 1 veskeré své obchodni podily v obchodnic,
spolecnostech a své cenné listiny a akcie véetné svych pobledavek pro pripad smrti své mangelce ,
narogené H, @/z‘emm, . Je mi gdroveri ndmo ustanoveni [ 2
Obtanskeho zakonikn o nepomnutelném dédici véetné ust. 3 odst. 2 Oblanského zakonikn. Problasuji,

e tato posledni viile je mon pravon a svobodnon, kterd byla sepsana bez jakéhokoliv natlakn., a vlevo dole
dstenym textem ve znéni 1 [ 2 2.2.2020%,

majetek mezi dédice rozdelit podle zakonnych podilta, nakonec vsak k naplnéni zaméru
d! L

pficemz na takto vytvofené nepravé zaveti s fiktivni posledni vali - (dale také ,,zavet’
& 1%) poté dne 28.2.2020 pravdépodobné v prostorach jedné z kancelafi v administrativni budové
v arealu spol. s.r.0. na adrese - K-, coby
zaméstnanec obce na pozici ,,hlavni sicetni‘ s opravnénim ovéfovat pravost podpisu na
zaklad¢é osvédcéeni z 31.1.2012, vydaného Méstskym ufadem ve ,
o uspeésné slozené zkousce dle ustanoveni § 14 odst. 1 pism. c) z. ¢ 21/ 2006 Sb. ( zikon
o ovetfovani ), dle iokifnﬁ R- a soucasn¢ s védomim, ze na zavéti ¢. 1 se jiz pfedem

b b b

nachazel podpis , s védomi, ze zavét ¢. 1 je listina upravujici nakladani s
Eozﬁstalosti majici hodnotu v fadech stovek miliona K¢, a s védomim, ze tak pomaha A-
, aby mohla prostfednictvim zavéti ¢. 1 po smrti piipadné narokovat
neadekvatni ¢ast dédictvi a zpusobit tak ostatnim dédicum $kodu zjevné presahujici 10 miliona
K¢ a s védomim, ze tak porusi své povinnosti uvedené v ustanovenich § 10 odst. 1 pism. a)
z. €. 21/2006 Sb., § 15 odst. 1 z. ¢. 21/2006 Sb. a § 16 odst. 2 pism. f) z. ¢. 21/2006 Sb. (zikon
o ovéfovani), provedla legalizaci na zavéti €. 1 se jiz nachazejictho podpisu , kterou
nepravdiveé ovéfila, ze h pfed nf zavét’ ¢. 1 vlastnorucné podepsal a zaroven, ze
vyhotovil svij podpis do evidence legalizaci podpisti vedené v ovéfovaci knize obce
pod pofadovym ¢islem zaznamu h, ackoli - - pfed ni ve skutecnosti
vlastnoru¢né zavét’ ¢. 1 nepodepsal, a ani pfed ni vlastnoru¢né nevyhotovil svij podpis do
ov¢tovaci knihy obce , nebot’ podpis v zapisu o legalizaci jeho podpisu
v ovétovaci knize obce pod pofadovym ¢islem neni jeho pravym podpisem, dale

a (nyni ) dle instrukci R opatfily zavet
i S - MV e O e P patiily

¢. 1 svymi vlastnorucnimi podpisy, jez legalizovala formou zaznamu




v ovéfovaci knize obce - pod pofadovymi cisly - (P- M-) a

), a tim v rozporu se skutecnosti svédecky potvrdily, ze tam pfed nimi

vyslovné prohlasil, ¢i jinak prokazatelné vyjevil, ze zavét’ ¢. 1 obsahuje jeho posledni vili,
aékohvi nikdy tam ani jinde nic takového neucinil, a musely tak byt minimalné
srozumeény s tim, ze svymi toliko formalnimi svédeckymi podpisy na zavéti ¢. 1, coby listiné
upravujici nakladani s pozustalosti v hodnoté minimalné v fadech stovek miliona K¢, pomahaji
Ai IVQ-, aby se mohla prostfednictvim zavéti ¢. 1 po smirti - - neopravnéné
domahat pozustalosti po ném, v dusledku ¢ehoz muze dojit ke skod¢ ostatnich dédica zjevné
presahujici ¢astku ve vysi 10 mil. K¢,

3

tim dosahla toho, ze zavét’ ¢. 1 navenek budila dojem bezvadného ukonu v souladu
s ustanovenim § 1534 z. ¢. 89/2012 Sb. (obcansky zakonik) a tak ilegitimniho titulu zpusobilého
k tomu, aby po smrti svého manzela i -mohla jejim prostfednictvim uplatiiovat
dédické pravo z pozice jediného zavétniho dédice pozustalosti po ném, pficemz

takto finalizované provedeni zavét ¢ 1 A- R- nejprve, spolu s pravodnim
dokumentem z 1.4.2020 oznacenym jako ,,Zddost o piijeti davéti do notirské ischovy”, obsahujicim
tistény text ve znéni 17 priloze zasilim Poston doporucenon dsilkou zavét, kterou jsem napsal dne
28.2.2020 za piitomnosti dvou neziiastnénych svédki. Zavét’ je psand jako alografickd a je opatiend riredné
ovérenym podpisem jak mym, tak obou svédkdi. Timto Zaddam notdrku -i ‘ h, aby
Prilogenon davét’ vzala do notirské rischovy a gaevidovala ji do Evidence pravnich jedndni pro pripad smrti a
po mé smrti ji vydala pro dédické 1izent. S pozdravem ‘ “ a opatfenym ru¢né vyhotovenym
podpisem ve znéni “ nechala dorucit prostiednictvim Ceské posty, s.p. dne
22.4.2020 notafce do sidla jeji kancelafe v ,
ul. , ktera ji, v souladu s pozadavkem ve zminovaném pravodnim dokumentu z
1.4.2020, jesté dne 22.4.2020 protokolem pod sp. zn. ||| ] T rii2> o
notafské uschovy a dne 30.4.2020 ddaje o zavéti €. 1 zanesla do Centralni evidence pravnich
jednani pro pifpad smrti, a R‘ si tak zajistila, Ze zavét bude v dédickém Fizeni zjisténa
a uplatnéna,

nasledné po umrti , ke kterému doslo dne 9.3.2021, byla v ramci fizeni o
pozustalosti po ném, zahajeném u Okresniho soudu v od sp. zn. _ a
vedeném ﬁ - , notitkou v jako soudnim komisafem
povétenym Okresnim  soudem v , pii predbézném Setfeni uskutecnéném dne
28.4.2021 v dobé od 08:00 hod. do 09:40 hod. v notiiské kancelati [

za Ucasti dédict, a to manzelky
14.4.2021 pravnim zastupcem , nar. -, bytem -
*, a syna zesnulého , diky Evidenci pravnich jednani pro ptipad
smrti, zjiSténa nejenom existence zavéti ¢. 1, o které R- v tu dobu pfedpokladala, ze
dle nidojde k rozdéleni dédictvi,ﬁri na uvedeném predbézném Setfeni zamérné popiela existenci

jakékoliv dalsi zavet [

ackoli od listopadu 2020 védéla, ze - - na linkovaném papiru formatu A5 rucné sepsal
a podepsal zavét’ datovanou dnem 15.11.2020 ve znéni ,,Jd i i, mzrozm_ Jsem se
rozhodl pracovat tuto 2aveét’ ve véci podilu na majetek, ktery jsem iskal po dobu 2 manzelstvi s A.

rozenou . Podil dédicii bude rozdélen 3dakonnym 3piisobem. 1 mangelstvi bylo jig finaniné a majetkové
vyrovndno. dne 15.11/2020% ( dale jen ,,zdvet’ & 2), kterou tajila i v dal$im prabéhu
fizeni o pozustalosti a zamérné ji uschovala v mist¢ svého bydlisté, kde byla dne 29.6.2021
nalezena policejnim organem v ramci jim tam provedené domovni prohlidky,

b

v
zastoupené na zakladé plné moci z

b




sepsané dne 25.11.2020
, notafkou se sidlem v pod
, dle které za dédice povolava své déti
tak, ze syna povolava k dédéni
) a sbirky zbrani a k dédeéni zbﬁho

.

do 28.4.2021 nem¢la tusent,

ale zaroven byla zjisténa i existence novejsi zaveti
formou notarského zapisu

, nar. , trv. bytem
, pokusila zpusobit skodu ve vysi
nejméne 117.525.938,- K¢, pficemz k nasledku nedoslo zejména proto, ze jesté¢ v prabéhu
pfedbézného Setfeni konaného dne 28.4.2021 v dopolednich hodinach byla zjisténa existence
zavetl ¢. 3.

Uvedenym jednanim mohli obzalovani spachat

v

zvlast’ zavazny zlocin podvodu podle § 209 odstavec 1, odstavec 5 pismeno a) trestnfho
zakoniku, ukonceny ve stadiu pokusu podle § 21 trestniho zakoniku,

zvlast’ zavazny zlocin zneuziti pravomoci ufedni osoby dle § 329 odstavec 1 pismeno a), odstavec
3 pismeno a) trestniho zakoniku z¢asti ukonéeny ve stadiu pokusu podle § 21 trestntho zakoniku,
spachany formou ucastenstvi dle § 24 odstavec 1 pism. a) trestnfho zakoniku,

.
zvlast’ zavazny zlocin zneuziti pravomoci ufedni osoby dle § 329 odstavec 1 pismeno a), odstavec
3 pismeno a) trestnfho zakoniku z¢asti ukonceny ve stadiu pokusu podle § 21 trestnfho zakoniku,

zvlasdt’ zavazny zloc¢in podvodu podle § 209 odstavec 1, odstavec 5 pismeno a) trestnfho
zakoniku, ukonceny ve stadiu pokusu podle § 21 trestnfho zakoniku a spachany ve formé
ucastenstvi podle § 24 odstavec 1 pismeno c) trestnfho zakoniku,

zvlast’ zavazny zlo¢in podvodu podle § 209 odstavec 1, odstavec 5 pismeno a) trestniho
zakoniku, ukonceny ve stadiu pokusu podle § 21 trestniho zakoniku a spachany ve formé
ucastenstvi podle § 24 odstavec 1 pismeno c) trestniho zakoniku,

zvlast’ zavazny zlocin podvodu podle § 209 odstavec 1, odstavec 5 pismeno a) trestniho
zakoniku, ukonceny ve stadiu pokusu podle § 21 trestntho zidkoniku a spachany ve formé
ucastenstvi podle § 24 odstavec 1 pismeno c) trestntho zakoniku.





