¢.j. 25 Co 223/2024-793

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Pavla
Moravce a soudkyn JUDr. Miluse Krejzlikové a Mgr. Miroslavy Lanzhotské ve véci péce soudu o

nezletil I ~ozcn':

nezletily: . o<y

oba trvale byrer [ I
oba fakticky bytcr [ I
oba zastoupeni Méstskou casti |l

sidlem tfac: I I
pracovist: [ I
jako koliznim opatrovnikem pro fizeni o zméné Gpravy styku

a Statuarnim méstem || G

sidlem magistric. . I

jako koliznim opatrovnikem pro fizeni o zménu péce a o snizeni

vyzivného

déti rodici R
trvale byten N I

fakticky bytem ——

zastoupena advokatkou Mgr. Pavlinou Maresovou
PPS Advokati s. r. 0., identifika¢ni ¢islo 27532640
sidlem Velké namésti 135/19, 500 03 Hradec Kralové

I 0" I
trvale a fakticky bytem GG I

o zménu upravy styku, o zménu péce, o sniZeni vyZivného

k odvolani otce proti rozsudku Okresniho soudu v Hradci Kralové ze dne 22. kvétna 2024, ¢. .
0P 118/2022-632,

takto:

Rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 21. 11. 2024, ¢. j. 25Co 223/2024-781
se ve vyrokové Casti opravuje tak, ze namisto chybné oznaceného cislovani vyroka fimskymi
cislicemi ,,IV. a V.*“ zni spravné ¢islovani téchto vyroku ,,II1. a IV.«.

Oduvodnéni:

Krajsky soud v Hradci Kralové jako soud odvolaci rozhodoval ve véci shora oznacené
rozsudkem. Pfi pisemném vyhotoveni protokolu o vyhlaseni rozsudku dne 21. 11. 2024, ktery
pak nutné pfedurcoval znéni pisemné verze rozsudku samotného (obsah musi byt totiz totozny)
doslo administrativnim pochybenim k pisatské chybé v chronologickém ocislovani po sobé
jdoucich vyroka, kdy byly nespravné oznaceny celkem ctyfi rozsudecné vyroky nasledujicim
cislovanim fimskymi ¢éislicemi ,,I., II., IV. a V.* - namisto spravného oznaceni dvou posledné
uvedenych vyroku, a to IIL. a IV. (4. L, 1L, I1L, IV.).
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Podle ust. § 164 ve spojeni s ust. § 211 zikona ¢. 99/1964 Sb., obc¢anského soudntho fidu,
v platném znéni, pfedseda senatu opravi v rozsudku kdykoliv i bez navrhu chyby v psani
a v poctech, jakoz i jiné zjevné nespravnosti. Tyka-li se oprava vyroku rozhodnuti nebo neni-li
mozné provést opravu ve stejnopisech rozhodnuti, vyda o tom opravné usneseni, které doruci
ucastnfkum; jde-li o opravu vyroku rozhodnuti, muze odlozit vykonatelnost rozsudku a dobu,
dokud opravné usneseni nenabude pravni moci.

S ohledem na zfejmou pisafskou chybu postupoval odvolaci soud v intencich shora uvedeného
zakonného ustanoveni a popsanou vadu, tykajici se vyrokové ¢asti rozsudku — konkrétné pouze
¢iselného oznacen{ vyroku po sobé jdoucich — opravil zptsobem uvedenym ve vyrokové casti
tohoto usneseni. Odvolaci soud dodava, ze obsah uvedenych vyrokd neni timto opravnym
usnesenim dale nijak vice dotcen.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Hradec Kralové 17. prosince 2024

JUDt. Pavel Moravec v. t.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje ||





