¢.j. 18 Co 187/2023 — 328

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl v senaté slozeném z predsedy
JUDr. Vita Pejska a soudcti Mgr. Milose Zdrazila a JUDr. Aleny Pokorné ve véci

zalobct: a) I 22"y I

bytem
zastoupeny advokatkou Mgr. Blankou Vsetickovou
sidlem Zamberk, ul. 28. #fjna 640

b) I o~ I

bytem
zastoupena advokatkou Mgr. Blankou Vsetickovou
sidlem Zamberk, ul. 28. ffjna 640

) I 7" I

bytem
zastoupena advokatkou Mgr. Blankou Vsetickovou
sidlem Zamberk, ul. 28. ffjna 640

) I 2<o7<0 I

bytem
zastoupeny advokatkou Mgr. Blankou Vsetickovou
sidlem Zamberk, ul. 28. #fjna 640

proti

zalovanému: K2 Invest s.t.0., IC 26008921
sidlem Chrudim, Palackého tfida 314
zastoupeny advokatem JUDr. Petrem Plavcem, Ph.D.
sidlem Praha 1, Na Zabradli 205/1

o zaplaceni 787 169 K¢ s pfisluSenstvim,
k odvolani zalovaného proti rozsudku Okresniho soudu v Chrudimi ze dne 27.4.2023, ¢.j. 104 C
34/2021 - 227,

takto:

I. Odvolani Zalovaného proti vyrokim IV., V. a VI. rozsudku okresniho soudu se
odmita.

II. Rozsudek okresniho soudu se ve vyrocich 1., II., III., VII. a VIII. méni tak, Ze soud
schvaluje smir acastnikii tohoto znéni:

Zalobci a Zalovany se s ohledem na provedené dokazovani a na obsah znaleckych
posudku Ing. Kapicky &. 04/2022 a Vyzkumného a vyvojového ustavu dfevaiského
Praha ¢&. 075365/2023, konstatujicich vyrobni vadu Zalobci reklamovanych oken
instalovanych do byta prodanych Zalovanym Zalobctim, dohodli, Ze Zalovany uhradi
Zalobcim opravnénym spolecné a nerozdilné ¢astku 370 000 K¢ do 30 dnt od pravni
moci tohoto usneseni.

Uhrazenim castky 370000 K¢ dle pfedchoziho bodu dojde k definitivnimu
vypofadani vesSkerych vzajemnych narokti souvisejicich se stavem vSech oken
v bytovych jednotkach Zalobci vymezenych vbudovach ¢p. | 2 ¢p- IR
v katastralnim uzemi il zakoupenych Zalobci od Zalovaného na zakladé
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mezi nimi uzavienych kupnich smluv. Zalobci a Zalovany si potvrzuji, Ze zaplacenim
castky 370 000 K¢ budou veskeré vzajemné naroky definitivné vypofadany.

Rozdéleni castky 370 000 K¢ mezi jednotlivé Zalobce je véci Zalobct, stejné tak
pfipadné vypofadani Zalobcti se spoleCenstvim vlastnikii jednotek v budovach
¢.p- Il 2 ¢-p- Jl v katastralnim Gzemi Jill- Stein€ tak je véci Zalobcu fakticky
zpusob feSeni v disledku stavu oken v bytech Zalobcu (oprava oken, jejich vyména,
ponechani ve stavajicim stavu apod.).

III. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni pfed okresnim soudem
ani pravo na nahradu naklada odvolaciho fizeni.

IV. Zalobci jsou povinni nahradit Ceské republice na i&et Okresniho soudu v Chrudimi
naklady fizeni statu ve vysi 3 123,50 K¢ do tfi dnt od pravni moci tohoto usneseni.

V. Zalovany je povinen nahradit Ceské republice na téet Okresniho soudu v Chrudimi
naklady fizeni statu ve vysi 3 123,50 K¢ do tfi dnti od pravni moci tohoto usneseni.

VI. Zalovanému se vraci z i&tu Okresniho soudu v Chrudimi &ast zaplaceného soudniho
poplatku z odvolani ve vysi 28 678,40 K¢.

Oduavodnéni:

Shora oznacenym rozsudkem okresni soud ulozil Zalovanému zaplatit zalobcim a)

a b) I ¢istkv 71.717,- K¢ s drokem z prodleni ve vysi 8,5 % rocné
od 31.12.2021 do zaplaceni (vyrok L), zaplatit Zzalobkyni c) || | | NN c¢3stkv 92.207,-- K¢
s urokem z prodleni ve vysi 8,5 % ro¢né od 31.12.2021 do zaplaceni (vyrok II.), zaplatit zalobci d)

castku 553.045,-- K¢ s urokem z prodleni ve vysi 8,5 % roc¢né¢ od 31.12.2021
do zaplaceni (vyrok IIL.), zamitl zalobu v ¢asti o zaplaceni ¢astky 6.999,90 K¢ Zalobcim a/ a b/
(vyrok IV.), zamitl Zalobu v ¢asti o zaplaceni ¢astky 9.000,52 K¢ zalobkyni ¢/ (vyrok V.), zamitl
zalobu v ¢asti o zaplaceni ¢astky 53.999,58 K¢ zalobci d/ (vyrok VL), ulozil zalovanému nahradit
zalobcim naklady fizeni ve vysi 232.116,50 K¢ k rukam jejich zastupkyné (vyrok VII.) a ulozil
zalovanému nahradit Ceské republice na uéet Okresniho soudu v Chrudimi naklady stitu ve vysi
0.247,-- K¢ (vyrok VIIL).

Okresni soud rozhodoval o zalob¢, kterou se zalobci jako kupujici domahali slevy z kupni ceny
bycé: ¢. S, I I I N I - [ bucovich <. [ «
na pozemcich oznacenych jako stavebni parcely ¢. Jjjij 2 i} v &% I Z dGvodu vad oken.
Okresni soud shledal narok Zalobct na slevu z kupni ceny opodstatnény. Vychazel z toho, ze a¢
jsou okna spole¢nou ¢asti domu (k tomu srov. § 5 odst. 1 pism. d/ nafizeni vlady ¢. 366/2013
Sb., o dpravé nékterych zalezitosti souvisejicich s bytovym spoluvlastnictvim), je vlastnik bytu
coby spoluvlastnik spolecnych ¢asti domu vécné legitimovan ke slevé z kupni ceny jednotky
ve vy$i odpovidajici celkovym nakladum potfebnym na odstranéni vad (cena novych oken
v piipadé¢ vymeény). Protoze zalovany neodstranil vady oken, okresni soud vyhovel Zalobé
o zaplaceni slevy z kupni ceny v rozsahu uvedeném v pfedchozim odstavci tohoto usnesen.

Proti rozsudku okresntho soudu podal véas odvolani zalovany.

Ve vztahu k zamitavym vyrokim rozsudku okresntho soudu bylo podano odvolani Zzalovaného
neopravnénou osobou, nebot’ mu témito vyroky nebyla zpusobena zadna djma. Odvolaci soud
proto odvolani v tomto rozsahu odmitl (§ 218 pism. b/ o.s.t.).

Diive, nez odvolaci soud pfistoupil k vécnému prezkoumani napadeného rozsudku
ve zbyvajicich vyrocich z podnétu odvolani zalovaného, které bylo podano véas (§ 204 o.s.t.),
osobou opravnénou (§ 201 o.s.f.), je ptipustné a obsahuje nalezitosti uvedené v § 205 odst. 1
o.s.f., Ucastnici po pfedestfeni rozsudku Nejvysstho soudu sp.zn. 23 Cdo 1207/2023 uzavteli smir
uvedeny ve vyroku tohoto usneseni a navrhli jeho schvaleni.
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Dle § 99 odst. 1 a 2 o.s.f. pfipousti-li to povaha véci, mohou Gcastnici skoncit fizeni soudnim
smirem. Soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li v rozporu s pravnimi

ptfedpisy.

Protoze ucastnici v prub¢hu odvolaciho fizeni uzavieli o celém pfedmétu fizeni smir, ktery
neodporuje pravnim pfedpisim, odvolaci soud schvalil tento smir ucastnikd, ¢imz zménil
rozsudek okresniho soudu (§ 220 odst. 2 o.s.1.).

Dle § 224 odst. 1, 2 a § 146 odst. 1 pism. a/ o.s.f. odvolaci soud znovu rozhodl o nikladech

fizeni pfed okresnim soudem a dale rozhodl o nakladech odvolactho fizeni tak, ze zadny
z ucastnikt nema pravo na jejich nahradu.

Dle § 148 odst. 1 o.s.f. odvolaci soud po zméné rozsudku okresniho soudu znovu rozhodl
o nahrad¢ naklada fizeni statu ve vysi 6247 K¢, a to tak, ze zalobcum na strané jedné a
zalovanému na strané druhé ulozil nahradit tyto naklady rovnym dilem.

Dle § 10 odst. 7 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, se vraci zalovanému cast
soudniho poplatku z odvolani ve vysi 28 678,40 K¢ (soudni poplatek 35 848 K¢ snizeny o 20 %),

nebot’ Ucastnici uzavteli smir.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Pardubice 2. ¢ervna 2025

JUDr. Vit Pejsek v. 1.
pfedseda senatu
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