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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich, jako soud pro mladez, rozhodl
v hlavnim liceni konaném dne 18. dnora 2020 v senaté slozeném z predsedkyné senatu Mgt.
Anny Sobotkové a pifsedicich Jaromira Klubrta a Ing. Josefa Bednate,

takto:

obzZalované mladistvé

I

narozena ||| | N VI trv2lc bytem | toho casu bytem Vychovny ustav,
I < sidlem
B bc- pracovniho poméru,

I

narozens I © I . <+lc bytcr . "
asu byter . <<\cok: [
obor .

jsou vinny, Ze

mladiscv:s S
poté, co se dne ] 2019 z mista svého bydlist¢ v || R o<rcs I P2rdubicky kraj,

pii komunikaci prostfednictvim textovych a hlasovych zprav na socialni siti Facebook Messenger
svéfila svoji kamaridce obzalované mladistvé | I st~ 7c se chce zbavit

poskozenych - své babicky NG - W ccl: I

B - scstry nezledle | 2 . <> vck znala, a poté, co ji
obzalovana mladistva ||| | QNEEEE n2vrhl2, aby je zabila a ucinila to napfiklad nozem ¢i je

otravila praskem na prani a myti nadobi nebo jedem na hlodavce a posléze ji v pfesvédceni zabit
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opakované utvrzovala, vyhodnotila uziti jedu na mysi jako nejlepsi zptsob zbaveni se svych

prarodici a sestry, na ziklad¢é rady od obzalované mladistvé || N <~ I 201°

kolem poledne spolecné s nezletilou || N ~2:- I ktcrov sezndmila se svym

planem, koupily v obchod¢ | N ¥ »:osticdek na hubeni mysi
a potkand zn. i} tento si mladistva pfinesla domt a po 20. hodiné dne Jjjjj 2019 v mist¢

jejich spolecného bydliste v | v myslu usmirtit poSkozené z baleni prostiedku |l
vyjmula dva igelitové sacky s granulovanym jedem, tento rozdrtila na prasek, postupné rozdélila
do hrnickt, smichala s kavou a zalila vrouci vodou a poté tuto kavu podala nezletilé poskozené

BN BN roiozené NN WENNNNEN ¢ poskozenimu NN NN

v ocekavani, ze se jiz rano neprobudi a nikdo ji nebude bréanit v odjezdu na brigidu do |} 2
svym jednanim se tak pokusila poskozené usmrtit, coz se ji s ohledem nizkou koncentraci ucinné
latky nezdafilo,

tedy

dopustila se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k dokonani provinéni, a jehoz se dopustila
v umyslu jiného umyslné usmrtit po prechozim uvazeni, spachat ¢in na vice osobach a na ditéti
mladsim patnacti let, av§ak k dokonani provinéni nedoslo,

miadistv:i I

v dobé od 17.18 hodin dne Jjjiij 2019 do odpolednich hodin dne |Jjjjij 2019 na pfesn¢
nezjisténém mist¢ v obci |- o<res |- P>1dvbicky kraj, a dile v misté svého
soucasného bydlist¢ v |Jjjjilil, PCardubicky kraj, pfi komunikaci prostfednictvim textovych
a hlasovych zprav na socialni siti Facebook Messenger, poté co se ji obzalovana mladistva

B s ciile s tim, Ze se chce zbavit poSkozenych - své babicky |

B e . ek I v I @ sty el I
B 2 B © i obzalovani mladistva védéla, Ze je osobou mladsi patnécti let,

navrhla jmenované, aby je zabila a ucinila to napffklad nozem ¢i je otravila praskem na prani a
myti nadobi nebo jedem na hlodavce, radila ji, aby v piipad¢, Zze prvni pokus o zabiti bude
nedspésny, tento opakovala, posléze ji v pfesvédcéeni zabit opakované utvrzovala a probirala s ni
zplisoby zamezeni prozrazeni, pfiemz uziti jedu na mysi se obzalované mladistvé |
B icvilo jako nejlepsi zpusob zbaveni se svych prarodica a sestry, na zakladé rady od
obzalované mladistvé | N <~c Il 2019 kolem poledne obzalovand mladistva

B s0o!lccn¢ s nezletilou N - I 22<cvril2 v I
B ' i osticdek na hubeni mysi a potkani zn. i 2 poté jiz sama
obzalovana mladistva || | | SN tcoto jed pfinesla domt, po 20. hodiné dne |l
2019 v miste jejich spole¢ného bydliste v ||l v 0mysly usmirtit poskozené z baleni
prostiedku [Ji] vyjmula dva igelitové sicky s granulovanym jedem, tento rozdrtila na prasek,
postupné rozdélila do hrnickd, smichala s kavou a zalila vrouci vodou a poté tuto kavu podala
nezletilé poskozené | - rosozen¢ G > poskozenému [N
B v occkévani, ze se jiz rino neprobudi a nikdo ji nebude branit v odjezdu na brigadu
doll; 2 svym jednanim se tak pokusila poskozené usmrtit, coz se ji s ohledem na nizkou
koncentraci ucinné latky nezdafilo,
tedy

Shodu s prvopisem potvrzuje | N
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vzbudila v jiném rozhodnutf jiného tmyslné usmrtit po prechozim uvazeni, spachat ¢in na vice
osobach a na ditéti mlad$im patnacti let,

¢imzZ spachaly

miadistv I

provinéni vrazdy podle § 140 odst. 2, 3 pism. a), ¢) tr. zakoniku, ukoncené ve stadiu pokusu podle
§ 21 odst. 1 tr. zakoniku,

miadistv:i [

navod podle § 24 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku k provinéni vrazdy podle § 140 odst. 2, 3 pism. a),
¢) tr. zakoniku,

a odsuzuji se

miadistv:

podle § 140 odst. 3 tr. zakonfku za pouziti § 31 odst. 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze k
trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani tficeti (30) mésicu.

Podle § 31 odst. 4 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze se obzalovana mladistva pro vykon
tohoto trestniho opatfeni zafazuje oddélené od ostatnich odsouzenych ve véznici nebo do
zvlastniho oddéleni pro mladistvé.

Podle § 21 odst. 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze a § 99 odst. 2 pism. a), odst. 4 tr.
zakoniku se obzalované mladistvé uklada ochranné 1éCeni psychiatrické v ambulantni formé.

miadistv:

podle § 140 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 31 odst. 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze
k trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani tficeti (30) mésict.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a § 33 odst. 1 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze se vykon
ulozenc¢ho trestniho opatfeni podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani tfi (3) let.

Podle § 18 odst. 1 pism. g) zakona o soudnictvi ve vécech mladeze se dale uklada vychovna
povinnost, a to podrobit se ve volném Case vhodnému terapeutickému programu nebo
jinému vhodnému programu k rozvijeni socialnich dovednosti a osobnosti mladistvé.

Podle § 22 odst. 1 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze se obZalované mladistvé uklada
ochranna vychova.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obzalovanym mladistvym uklada povinnost spolec¢né a nerozdilné
nahradit poskozené Vieobecné zdravotni pojistovné Ceské republiky, se sidlem regiondlni
pobocky v | BB probocky pro

I -pusobenou Skodu ve vySi 6 691 KE a poskozené Vojenské zdravotni
pojistovné Ceské republiky, se sidlem Drahobejlova 1404/4, 190 03 Praha 9 - Liben,
zpusobenou skodu ve vysi 10 624 K¢.

Oduvodnéni:

. Po provedeném dokazovani u hlavniho licen{ dospél soud pro mladez k zavéru, Ze se obzalované
mladistvé | : B copustily skutkd tak, jak jsou podrobné
popsany ve vyrokové ¢asti rozsudku, tedy v dob¢ od ] 2019 do il 2019 pfi komunikaci

Shodu s prvopisem potvrzuje | N
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prostfednictvim textovych a hlasovych zprav na socialni siti Facebook Messenger se obzalovana
mladistva || s ciil2 své nejlepsi kamaridce obzalované mladistve |

s tim, Ze se chce zbavit své babicky, dédecka a nezletilé sestry, o které obé védély, ze je
osobou mladsi patnicti let. Obzalovana mladistva ||| | | | I ~2vthovala, aby je zabila,
ucinila to nozem — svazala a podfezala je, otravila je praskem na prani a myti nddobi nebo jedem
na hlodavce, radila ji pfi netspésnosti prvého pokusu toto opakovat, posléze ji v pfesvédceni
poskozené zabit opakované utvrzovala a probirala rizné zpusoby zamezeni prozrazeni.
Obzalovana mladistva ||| S vt jedu na hlodavce vyhodnotila jako nejlepsi
zpusob zbaveni se svych prarodic¢t a sestry a opét na zaklad¢ rady spoluobzalované mladistvé
zakoupila prostfedek na hubeni mysi a potkand znacky [, ktety pfinesla domtl a po dvacité
hodin¢ dne ] 2019 v mist¢ spolecného bydlist¢ v | I v \myslu poskozené usmirtit,
vyjmula dva igelitové sacky s granulovanym jedem, ktery rozdrtila na prasek a rozdélila do
hrnicku, ktery smichala s kdvou a zalila vrouci vodou. Takto pfipravené napoje podala svym
prarodicim a nezletilé sestfe v ocekavani, ze se jiz rano neprobudi a nikdo ji nebude branit
v odjezdu na brigidu na pout’ do Jjjjjj- Pouze s ohledem na nizkou koncentraci ucinné latky
nedoslo k usmrceni poskozenych.

. Obzalované mladistvé vyuzily u hlavniho liceni svého prava a ve véci nevypovidaly, proto byly za
splnéni podminek § 207 odst. 2 tr. fadu cteny jejich vypoveédi z ptipravného fizeni, ve kterych
svoje jednani podrobné popsaly a zcela doznaly tak, jak je popsano ve vyroku rozsudku, kdyz
z pfedmétného jednani se usvédcuji 1 vzajemneé.
. Obzalovand mladistva || kc svym pomérim vypovédéla, ze nezije se svoji
matkou a otcem, nebot’ tito dva se pohadali. S babickou a dédou bydleli od mala, kdyZ vychodila
zakladni skolu, skoncila devitkou. Jeji nejlepsi kamaradkou je spoluobzalovana || G-
kamaradi taky s | A V' soucasné dobé je umisténa ve Vychovném ustavu,
I . < jc spokojen, navitévuje zde
kurzy, kde se uci vyrabét razné véci.
Potvrdila, ze chtéla na brigaidu na pout’ do |l z2 | 2 32k babicka ji to
zakazala, proto na ni byla nastvana. Napadlo ji, ze by cht¢la, aby babicka nebyla, nebot™ tato ji
hlidala, ji to stvalo, nebot’ nemohla byt se svymi kamarady. Také chtela, aby nebyl déda a ségra
Bl ncbot tato neni hodné a pofad ji néco rozkazovala. Se spoluobzalovanou |Jil| s¢ ©
tom vSem bavila na Messengeru, kdyz svij Facebookovy profil dobrovolné vydala policii. To
ji nabidla, aby za nf pfijela na pout’, kam za nf chtéla jet, psala ji také, ze ji toto babicka
nedovolila. Psala ji o radu, jak to ma udélat, aby tu babicka nebyla. i} ji poradila vic zptsobu.
Nejdfive to mélo byt sypkym praskem na prani, coz ona zkusila, avsak sama zjistila, Zze to bylo
blbé, nebot’ to mélo jinou barvu. Potom ji jjiij jest¢ radila, aby to udélala s im nozem, Ze by je
méla podfiznout, ale ona na to neméla, nedokazala nikoho podtiznout, proto ] 74dala, aby
ji s tim pomohla. ] i napsala, Ze ji s tim ted’ nemiZze pomoci, nebot’ jezdi po téch poutich.
To podiiznuti méla udélat tak, ze by jim méla svazat ruce, zalepit o¢i a pusu a méla to udélat
v noci. Také ji radila, aby si vzala rukavice a aby potom nékam odhodila niz. Ji vSak vadila krev u
ostatnich, sama by to nedala a zustalo by ji to napofad, pofad by to vidéla, proto od toho sama
ustoupila a napsala to i Pak ji poradila, aby je otravila jedem na krysy. Na krysy prave
proto, ze ty jsou vétsi a mélo to lip zabrat. Do drogerie sla s ||| | NI coZ jc sestra
. Ona si vzala do skoly vice penéz — 190 K¢, nebot’” pocitala s tim, ze pujde koupit ten jed,
jinak nosi do skoly pouze 50 K¢. Tyto penize méla nasetfené z kapesné¢ho, které ji dava babicka.
Jed stal 60,90 K¢, takze 61 K¢. Po skole jela domu, tam uz byla babicka, déda i sestra, ona sla do
svého pokoje a nachystala si to na vecer. V baleni bylo sedm pytlicka, ve kterych byly razové
granule. V koupelné si vzala bilé gumové rukavice, dva pytlicky rozstfihla nizkami a granule
rozdrtila po troskach spodni hranou sklenice. Nadrceny prasek davala do hrnkd, kdyZz babicka
s dédou meli velké bilé stejné hrnicky a ona se sestrou mély modré, prihledné hrnicky. Nejdfive
chtéla sestie dat bily hrnek, aby ho poznala, ale omylem ji dala modry, proto to vyfesila tak, ze ten

Shodu s prvopisem potvrzuje | N
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svuj dala ke kytkam a dala si tam jinou 1zicku, aby poznala, ktery hrnek je ten jeji. Do tfech hrnka
nasypala rozdrceny prasek, do toho svého nikoliv. Dédovi dala do hrnku kafe bez cukru, babicce
pfidala mléko a sestfe a sobé¢ uvafila kavu bez kofeinu. Kavu rodiné normalné nevaii, toto bylo
poprvé a kavu jim dala dole v obyvaku. Babicka fikala, Ze to celé nevypila, ona odesla nahoru do
svého pokoje, pak se sla podivat, kolik toho vypila sestra a ta vypila pulku. Potom uz nedélala nic,
byla v pokojicku nahofe a volala si pofad s il kter¢ fikala, Zze jim to kafe dala. Béhem
rozhovoru s il slysela v pozadi mamu [ 2 této fekla, ze prarodicim a sestfe tu
kavu s jedem dala. jjjjJj m4ma na to fekla, Ze je prdla. Doma si zabalila par véci, tricka, tepldky
a potfebné veci, karticek na zuby a rucnik, a to v dob¢, kdy i} s d¢dou jiz spali a babicku
jesté slysela dole v obyvaku. Myslela si, Ze ji rano uz vzbudit nepfijdou. Méli byt mrtvi. Rano ji
vs$ak pfisla vzbudit babicka a ji vadilo, ze se to nepovedlo. Dal uz vsak nechtéla délat nic, avsak
nechtéla tam zuastat dal, chtéla od nich odejit, nechce tam byt, protoze se ji tam nelibi, nechce se
tam vracet, neni rada, ze to babicka s dédou a sestrou prezili. Vlastné nad tim, Ze by mohli byt
rano opravdu mrtvi moc ani nepfemyslela, chtéla byt prosté pry¢, chtéla, aby nebyli. Rano, kdyz
vidéla, ze Zziji, na papir napsala, aby neméli strach, at’ ji nehledaji a ten papir nechala na dvefich
svého pokojicku. Ohledné komunikace s |Jjjjij jest¢ dodala, Ze jim chtéla sebrat mobily, aby si
nemohli pfivolat pomoc 2 [Jjij i toto schvalila. | ji take fikala, Ze tohle vSechno nema
nikde fikat, ze by jejich kamaradstvi nebylo. Mladistva vypovédéla, Ze ji na |Jjjjjj hodn¢ zilez,
mtzelo by ji, pokud by byla na ni nastvand a ma strach, ze se s ni nebude [Jjjjjj bavit.
(Pfedmétny dopis ¢i vzkaz byl zajistén pii ohledani mista ¢inu a nachézi se ve spisu na ¢.l. 8.)

. Suplnym dozninim obzalované mladistve | Zccl» koresponduje i vypoved
obzalované mladistvé | - ktcr? také potvrdila, ze skutek tak, jak je popsin ve
vyroku rozsudku, se takto stal a toto je pravda. Ke svym poméram uvedla, ze vysla devatou tfidu,
poté rok pomahala na poutich a za to dostiva penize. Plinuje se vyucit a v JJjjj 2019 nastoupila
do skoly Vil > J Potvrdila, Ze se spoluobzalovanou mladistvou
B b)) o> [l Skole nejvetsi dvojka, byly nejvétsi kimosky. Od doby, kdy Skolu
skoncila, se vSak vidaly malo, jsou v kontaktu pfes videochat a pres Messenger na Facebooku. Jeji
komunikace s il n2 Facebooku uz neni, nebot’ tuto na radu své matky vymazala.
Obzalovana mladistva potvrdila komunikaci s , ktera ji napsala, ze se chce zbavit své
babicky. Bavily se o tom asi tfi dny i v dob¢, kdyz byly s mamou na pouti v . se
chtéla zbavit babicky proto, Ze tato ji tyrala, zakizala i} sc¢ s ni kamaradit a hlavné ji
zakazala odjet s ni na [l pouvt. Ona védéla, ze ] babicka ji nema rada, toto ji i
tekla, nebot’ s |l d<12ly ve Skole voloviny. Dédy se chtéla zbavit proto, ze pokud
by se zbavila babicky, tak by to na ni déda fekl na policii. Pokud by se nezbavila i i}, tato by
to na ni fekla a jeste by ji ptala, aby Sla do décaku. || nem<la Il rida, nebot’ tato méla
viechno a ona neméla nic. Vnimala to tak, ze babicka s dédou maji ] radsi. Mladistva
jednoznacné potvrdila, Zze |Jilij s¢ chtéla zbavit prarodici a sestry, chtéla, aby byli mrtvi,
myslela to vazné, chtéla, aby nezili, ona to z rozhovoru pochopila, védéla, ze to neni vtip. Kdyz jf
teda [l napsala, ze by se jich chtéla zbavit, zeptala se ji, jak by to méla udélat, tak ji ona
poradila, aby jim dala prasek na prani a prasek na myti nadobi. Kristyna ji na to fekla, ze to je
dobry napad, avsak nedala jim to, protoze by to nezabralo. Ona ji vecer volala a ukazovala jf to,
av$ak kdyZz by to nemuselo zabrat, tak ji poradila, ze by je mohla podfezat, a to tak, aby jim
zavazala oci a zalepila pusu a podfezala je. |Jiij doporucila, aby si vzala rukavice, Ze by na to
jinak policajti pfisli. M¢la to udélat vecer nebo v noci, aby nebyli vzhtru a rukavice si méla vzit
proto, aby nenasli jeji otisky prsti. |Jjjij if na to fekla, Ze na to sama nema, aby ji s tim
pomohla, ona ji vsak fekla, ze ted nemuze, ze jindy. O podifezani a otraveni védéla jesté jeji
mambka, tato ji fekla, ze to nezabere, ze by je otraveni nezabilo, aby nedélaly blbosti, aby pockaly
do osmnicti let, a muzou odejit od rodiny. Mladistva jednoznacné vypovedéla, ze jeji matka
védéla o tom, ze zabiti babicky, dédy a sestry mysli |Jjjjjilij vizn¢. Kdyz toto fekla |l tato
odpovédeéla, ze do osmnacti ¢ekat nebude, Ze to je moc dlouho, proto ji poradila ten jed na krysy.

Shodu s prvopisem potvrzuje | N
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Rekla i, aby jej koupila v drogerii, kde byla B s jcii sestrou [l Vecer na videochatu ji
B vk2zovala, ze jed koupila, vidéla ten pytlik. I jeji sestra |Jjij véd¢la, co chee | R
s tim jedem udélat, také si s psala na Facebooku. O tomto véem jejich matka védéla a
obéma jim fekla, aby okamzit¢ odstranily konverzaci s , nebot’ by z toho mély prasvih.
I tato mladistva potvrdila, ze se domlouvaly na rozbiti telefonu poskozenych, aby si nemohli
zavolat pomoc. Také potvrdila, ze il fckla, pokud by ji policajti chytili, aby to na ni
nefikala, jinak by se s ni uz nikdy v zivoté nebavila a ji pfislibila, ze to na ni nefekne.
Védéla také, ze [ st 25! jest¢ vecer sbalila své véci a védéla i o dopisu, ktery napsala, avsak
uz nevi, zda jej psala vecer nebo rano. Vi, Ze i podala ten jed babicce, dédovi i sestfe,
avs$ak nezabilo je to, pfezili to a rano, kdyz $la do skoly, tak ji psala, ze se ji to nepodafilo. Ma za
to, ze toto |Jil] vadilo, kdyZ k nim nemohla pfijit, kdyz se to takto pokazilo, toto ji psala.
I i v<iila, poslouchala ji, ma za to, ze je chytfejsi a také vi, ze i} i1 poslechne, veii ji
a chtela byt u nich. Zavidéla ji, Zze méla hodn¢jsi babicku, tato ji vSak jiz umfela. Védéla, ze jezdi
po poutich, ze tam ma vSechno, penize, jidlo, piti, cukrovou vatu, zmrzlina, proto chtéla jit
B 2ky na pout, a proto pfipravila ty tfi hrnicky. Také potvrdila, Ze pokud ji radila
zplisoby, jak se zbavit babicky, dédy a sestry, také védela, Ze |Jjjili] jc schopnd ji poslechnout a
udélat to. Bylo to poprvé, co nékomu takto radila. Pokud by podle jejich pokynua zemfeli, vi, Ze
by z toho méla pruser, toto by ji vadilo, fesila by svij pruser.

. Z protokolu o vydani véci (1. 468) bylo ovéfeno, ze dne JJjjj 2019 obzalovani mladistva
I (2> pro ucely trestniho fizeni archiv jejiho facebookového tctu s nizvem
, ktery obsahuje vzijemnou komunikaci mezi obzalovanymi mladistvymi.
Zajisténa komunikace byla pfepsana do listinné podoby (¢.1. 471-491) a z této bylo zjisténo, ze
pro tcely tohoto trestniho fizeni je zasadni komunikace obzalovanych mladistvych od soboty Jjij
B 2019, do utery | 2019. Je zfejmé, Zze pocatek komunikace se tykd navstév na pouti, kdy
mladistvi |l popisuje, jaké pouté v nejblizsi dobé navstivi a mladistva
projevila zajem, nebot’ chtéla na pouté také. Dopodrobna probiraly prabéh cesty, vyzvednuti na
riznych mistech, spanek, pfipadnou brigidu i obavy, aby toto babicce — poskozené |l
B ickl» ncjakd dospéld osoba, kterd by ji zavolala. Rozebiraji také netcast mladistvé
B V< Skole a obavy z babicky, kdyz mladistva ] zdtraznuje, ze ma smutny
zivot, ze ona mlize vSechno, a co vSechno ma zadarmo. Dne [Jjjj 2019 v 17:18 hodin mladistva
pise ,,chci pomoct od babicky™ a rozviji teorie, Ze se chce babicky zbavit, ,,aby tu
nebyla, aby tu nebyl nikdo, ani déda, ani ségra, aby zila sama a mohla vse®. Od této chvile
spole¢né rozebiraji moznosti, jak odstranit nepohodlné poskozené, kdyz zasadni rady, které jsou
zachyceny ve vyroku rozsudku, poskytuje obzalovand mladistva |Jjjjilij — jedn? se o zabiti
nozem, namichani otravy do piti, tfeba jar, prasek na myti nadobi nebo prasek na prani, pokud
neumfou hned, daji tam toho hodn¢, musi koupit néco, co je zabije hned. Mladistva

se tesi, az bude mit super zivot, koneéné budou spolu, budou jako sestry a deklaruje odhodlani
udélat to co nejrychleji. Rozebiraji také skutecnost odebrani mobilt, aby si poskozeni nemohli
zavolat pomoc, rozebiraji velikost davky i skutec¢nost, aby toto pozili vecer pied spanim. Zcela
podrobneé rozebiraji svazani poskozenych, pasku pfes pusu a oci, nasazeni rukavic kvuli otiskam a
opakované se ob¢ ujist’uji v tom, jak docilit jistoty smrti ruznymi zpusoby, aby jiz mohly byt
kone¢né spolu, aby déda s babickou a sestra umfeli, neprobudili se. Mladistva

pozaduje pomoc pii podfezani, na coz spoluobzalovana odpovida, ze ona ,,zitra nemuze, nebot’
zitra bouraji, coz musi pochopit®. V nasledné komunikaci mladistva [Jjjjiill op<t radi, kde
schnat jed na hlodavce, drogerie nebo zverimex, kdyz dle nazoru jeji matky to lépe sezene
v drogerii. V pondéli rino dne il 2019 komunikace zacind v 05:25 zpravou mladistvé
B 2hoj, taky mas ten pocit, Ze se t€382, kdyz po Sestnicté hodiné sdéluje castku,
kterou za sedm pytliki v drogerce utratila, za hodinu pise, ze jiz ma hotové tfi hrnky, kdyz
komunikace se pferusuje od 18:12 do 20:31, kdy se opét mladistva |l oZyv4 »achjo,
zatim ¢ekam, je mi néjak blbé®. Za dalsi pul hodinu pise ,,furt nic jesté™ a ,,jestli to do pulnoci
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nezabere, rano se vzbudé¢j, jsem v prdeli. Opét probiraji, jakym zpusobem se pifepravi, aby
mohly byt spolu. Po jednadvacité hodin¢ mladistva |l piSe. Z¢ pokud by se rino
nahodou vzbudili a ji rano nenasli v posteli, tak budou mit na stole dopis, aby se nebali, aby
nevolali policajty, Ze je v pohodé¢, Ze tuto noc ani nepujde spat. Ve 22 hodin podava informace, ze
to vypada bidn¢, nebot’ déda se ségrou uz spi, ale babicka jest¢ ne. Nasledné mladistva |
vyhrozuje spoluobzalované, ze pokud ji chyti a ona to praskne, ma u ni konec a jestli to praskne
na ni, a ze o tom vi jeji matka, tak ji potom zabije. Toto opakuje nékolikrat, kdyz mladistva
slibuje, Ze toto nefekne. Komunikace ustava az po 23. hodiné.
Uplné doznani obzalovanych mladistvych, v korespondenci se zajisténou komunikaci, a to jak
formou psanych ¢i hlasovych zprav, obzalované mladistvé jednoznacné a bez jakychkoli
pochybnosti z pfedmétného jednani, které je popsané ve vyroku rozsudku, usvédcuje, kdyz se
usveédcuji vzajemné z koordinovanych postupt a pfijatych krokd, které mladistva obzalovana
realizovala, po zvazeni mnoha alternativ a dusledkd. Dalsi provedené dukazy takto
zjistény skutkovy stav pouze dopliuji a okruh usvédcujicich dukaza zcela jednoznacné a bez
jakychkoli pochybnosti uzaviraji.

. Svedkyné — poskozena | — b>bicka obZalované mladistvé
vyuzila v ptipravném fizeni svého prava a ve véci nevypovidala. Z vypoveédi svedka —
poskozeného | — d¢dy obzalované mladistvé || bylo oviieno,
ze obzalovanou mladistvou maji v péstounské péci jesté s jeji sestrou
. cbot jejich dcera, matka déti, pila alkohol, neméla vhodné partnery, nebyla schopna se o
déti postarat, proto jsou jeji dcery od roku 2015 v jejich péstounské péci. Spoluobzalovanou
mladistvou ||| | | I osobn¢ nezna, avsak ucitelka je pred ] varovala asi tak pied
dvéma lety, nebot’ Spatné pusobila na | il]- Ohledn¢ mladistve | vypovedel, Ze sim
nevi, jak s nf ma mluvit, nebot’ se n¢kdy zasekla a nekomunikovala. Zadné zmény v chovani u ni
nepozoroval. Kazdé rano vozi obé¢ vnucky do skoly do , kdyz R
navstevuje zakladni skolu a | ] I Skolv | to pondéli vSe probihalo normélné, odvezl
holky rino do Skoly a manzelka mu fekla, ze si vecer daji spolecné kafe, ze to vymyslela || -
toto u nich nebylo bézné, bylo to poprvé, ze by je takto |Jili] pozvala na kafe. Oni si ho chtéli
dat jeste diive, ale il trvala na tom, ze az v osm hodin vecer. |Ji] piipravovala kiva v
kuchyni asi ¢tvrt hodiny za zatahovacimi dvefmi mezi obyvakem a kuchyni, kde byla celou dobu
sama. On pije turka, babicka rozpustnou a vnucky si délaji bezkofeinovou kavu. Nasledné
pfinesla kavu na tacku, kde byly ctyfi hrnicky, kazdému dala jeden, divali se pfitom na televizi,
bavili se, |l vS2k nic nefikala, natdhla se na gau¢ a mlc¢ela. On vypil kivu celou, pfestoze se
mu zdala trochu sladk4, avSak nechtél to fesit, nebot’ si fikal, ze je |Jjjjjjij iednouv pohostila, tak
ji nechtél kazit radost. Manzelka si dala dva loky a dal to nepila, protoze fikala, Ze je to néjaké
sladké a na dotaz i il odpovedela, ze tam dala asi trochu vic cukru, pfestoze ona nesladi.
B Vol pilku své kavy, |l nepila kivu vibec. Asi po deseti aZ patnicti minutach, co
pili to kafe, il zazvonil telefon, sebrala se a sla nahoru telefonovat. Kdyz se dlouho
nevracela, on vypil kafe a odesel do sklepa sledovat hokej. Kolem ptl jedenacté $el spat, holky uz
mely také zhasnuto a manzelka jest¢ svitila v obyvaku. Druhy den, v ttery rano, normalné vezl
holky do skoly a |l m¢la s sebou navic néjaky batoh. Kdyz se vratil domu, pfisla za nim
manzelka s dopisem, ktery nasla nalepeny na dveftich u i} kde psala, Ze jede na brigidu do
Il 2 pout’. Hned se sebrali a jeli se podivat, jestli je ve Skole. Tam za || $l2 manzelka
a vzala ji batoh, ktery tam m¢la navic. Po poledni mu manzelka pustila zaznam z tabletu || -
kde byl né¢jaky hovor, kterému vsak on moc nerozumél, kdyz mu manzelka fekla, Ze zjistila, Zze
B i< cht<la otravit, a pokud by ji nevysla otrava, Ze je ma svizat a podfezat. Kolem 14:45
hodin jeli pro |Jiilj do Skoly a pfijeli domt. Manzelka zavolala pracovnici socidlni agentury
Il kterd mé na starosti péstouny a kolem Sestnicté hodiny vichni spole¢né situaci probirali,
fesili, co s lll- V¢c byla oznimena na policii. On, manzelka a Jjjjj byli odvezeni do
I cocnice, byla jim odebrana krev, ] #%stala hospitalizovana na pozorovani az
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do patku, oni byli jesté na opakovanych odbérech krve a vie bylo v potadku. Zadné zdravotni
potiZe na sobé nikdo z nich nepocitoval, Zadné zdravotni nasledky toto na nich nezanechalo. On
se zpetné dozvedél od manzelky, Ze [|Jil] cht¢la jet na pout’ do | 7
manzelka jf toto zakézala, nebot’ se jedna o ||l ho!kv, kterda musi chodit do Skoly. On
ma za to, ze toto bylo divodem, proc¢ se je pokusila otravit i to, ze ji zakazovali kamaradit se
s .
Vypovedi tohoto poskozeného byl ovéfen priubéh celého déje i to, Ze skutecné neexistoval zadny
jiny divod ¢i motivace k odstranéni prarodict a sestry, nez pozadavky mladistvé | N
zejména jeji touha byt se svoji kamaradkou a jit na pout’ do |Jjjjij- Za pozornost také stoji, ze
poskozeny byl rid, ze doslo k setkan{ rodiny u kavy, byt’ |jjjjjij trvala na tom, Ze to bude ve
vecernich hodinach i skute¢nost, ze poskozeny vypil celou kavu, pfestoze mu nechutnala, jenom
proto, aby udélal své vanucéce radost. Vypoveédi tohoto svédka byly také ovéfeny casové udaje,
které zcela koresponduji s jiz zjisténym a popsanym skutkovym déjem shora.

. Z protokolu o vyslechu svédkyné — osoby mladsi 18 let — || | S (vipoved za splnéni
podminek § 102 odst. 2 tr. fadu po vyhlaSeni usneseni ctena) bylo ovéfeno, Ze nezletila
poskozend je sestrou obzalované mladistvé || N 12tc vypovedela, ze N
byla normalné v pohodg, avsak kdyz ji néco nastvalo, tak se rozzlobila, bouchla dvefmi, zaviela se
v pokoji. Vi o tom, ze chtéla jet na brigidu do [Jjjjij na pout’, kde méla byt s |- 2vsak
babicka ji to nedovolila kvtli skole a |Jjjjilij s¢ po tomto zikazu nastvala.
také zn4, jsou s |l kamaridky, aviak nejdffve babicka dovolila, aby se schazeli i u nich,
potom k nim méla zakdzano chodit a potom ji babicka zakazala se s |Jjjjij | kamaradit. Bylo to
kvili tomu, ze i m¢la vsi a2 mluvila sprosté. Pfedmétného dne, coz bylo pondéli, jim
fekla, Zze jim udéla kavu, ze se sejdou v osm hodin. Toto jim nabidla poprvé. Sla do
kuchyne, kde se zavfela, nikdo tam nesmeél jit, tam chystala kafe sama asi patndct minut a kazdy
dostal od |l jeden hrnicek. Déda mél cerné kafe, které vypil celé, babicka si jen lokla, kafe ji
nechutnalo, citila, Ze je hotké i sladké. Ptala se i} ktera potvrdila, Ze tam dala cukr, i kdyz
védeéla, ze babicka kafe s cukrem nepije. Ona vypila asi polovinu svého kafe, pfislo ji normalni,
I svoji kivu nepila vibec. Byla s nimi v obyvéku asi pét minut, nic nefikala, tvéfila se jako
vzdy a pak $la do svého pokojicku. Jesté pred usnutim slysela, Ze [Jil] ve svém pokojicku
s nékym telefonovala. Rano je déda vezl do skoly jako vzdycky. Ona se vratila ze Skoly
autobusem a asi po hodiné pfijela socidlka a az tehdy zjistila, ze jim [Jjjjjjij dal2 jed do kafe.
Také potvrdila, Ze sice byla v nemocnici tfi dny na vysetfenich, avsak zadné zdravotni problémy
kromé kasle, ktery uz meéla pfedtim, neméla. O tom, co chysta, vibec nevédéla, az
posléze se dozvédela, ze je chtéla otravit jedem na krysy, ktery koupila v | j > 2 to 2si
kvuli zakazané brigad¢.

. Z protokolu o vyslechu svédkyné — osoby mladsi 18 let — (vypoved za splneni
podminek § 102 odst. 2 tr. fadu po vyhlasen{ usneseni ctena) bylo ovéfeno, ze nezletila je sestrou
obzalované mladistvé | N 2 navstcvoval skolu v |
B B i < skole fekla, ze chce otravit babicku, Ze ji babicka tyrd a Ze maji radsi sestru
. O tom, Ze to chce udélat, védéla i jeji matka, nebot’ to této fekla - Jejich
matka fikala, ze by |Jjili] k nim nepustila, pokud by prarodice otravila a oni zemfeli. |l
ji takeé fekla, ze i jf radila s tim, jak to ma udélat, jak je m4 otravit, radila ji to pfes Facebook.
Ma za to, ze to i myslela vazné. Pozadala ji, aby s nf $la do krimu a koupila s ni granule na
mysi. O tomto vedéla i avedela i o tom, ze chce otravit prarodice
granulemi na mysi. Pfed kramem ji |jilick!2, Ze to nadrobi do hrnku a d4 jim to, aby se toho
napili. Ona s komunikovala i na Facebooku, avsak komunikaci odstranila, nebot’ ji to
fekla jeji matka, aby s tim nem¢li problémy. Védéla od |l jest¢ pied tim, nez koupili ten jed
na krysy, Ze je zlikviduje i nozem. Ma za to, ze na to pfisla i sama Ona ji v tom
nezabranila proto, Zze by s ni pak il nckamaradila. Mysli si, Ze [Jji] j¢ chytiejsi nez
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B : B B 0oslouchi. I ic nckdy urazeni, kdyz na ni fve ucitelka, jako

kamaradka je spolehliva a ma za to, ze je chytra.

9. Z protokolu o vyslechu svédkyné — osoby mladsi 18 let — | AN (Vicoved za
splnéni podminek § 102 odst. 2 tr. fadu po vyhlaseni usneseni ¢tena) bylo ovéfeno, ze nezletila
navstevuje [ IR ko v I 2 m'adistvou zna od prvé tfidy a
mladistvou |l od ¢tvrté tiidy. Uz od minulého Skolniho roku na poznala, ze je
nastvana na babicku, ségru a obcas i na dédu. Nelibilo se ji, Ze ji babicka procita zpravy, ze ji
nedala mobil na nabfjecku. Né¢kolik tydnu pfed tim, nez pfestala chodit do skoly, si
piejela prsty pfes krk se slovy, ze babicka bude za chvili kaput. Oni si mysleli, ze to je jenom
sranda. To pondéli §la o pfestavce, kterou maji kolem tfinacté hodiny s a
mladistvou [l 22k oddélila se od nich a $la si koupit jidlo, kdyz ony se bavily o tom, ze
ptjdou koupit jed na krysy, a ze to di |Jjjij do jidla babicce, dédovi a sestfe. Svédkyné
vypovédéla, ze o tomto mluvila jiz i pfedchozi den a také, Zze chce jit do décaku. Vidéla i
zakoupeny jed na krysy, ktery si ] vklidila do batohu. Béhem dopoledne za
pfijela babicka a po skonceni vyuky pro || piijela také. Ona si myslela, ze nejdfive je to
sranda, ale jak se pofad o tom otraveni bavily, tak uz se domnivala, Ze to mysli vazné. Ona své
mamce také fekla, ze spoluzacka chce otravit své prarodice a sestru a matka fikala, ze |l ic
divna, kdyz toto chce udélat, avsak ve véci nic neudélala.

10. Vypovedi sveédkyn - nezletilych | > I b)lo -jistcno, ze
mladistva se svym odhodlanim odstranit své prarodice a sestru nijak netajila,
ob¢ tyto svédkyné byly pfitomny tomu, kdy zakoupila jed — granule na hlodavce a také védély,
k cemu je chce pouzit. Obé také potvrdily, ze toto myslela i vizns, a pfestoze se se svym
zjisténim obratily na své matky, ani tyto neucinily zadné kroky, aby poskozené o umyslu
mladistve | informovaly.

11. Vypovedi svedkyné bylo ovéteno, zZe tato jako vedouci prodejny | N
v -4 od vidéni obzalovanou mladistvou || - cbot bydl
ve stejné vesnici. Predmétnou dobu si pamatuje, ze pfisly do prodejny mezi tfinactou a ¢trnactou
hodinou do prodejny dv¢ divky, z nichZ jedna byla i}, drub4 byla mladsi, drobnéjsi a po
péti minutach u pokladny platila |Jiil] zbo7i, 2 to jed na mysi znacky ] (nebo [N
presné nevedela). il Vytéhla stokorunovou papirovou bankovku smotanou do rulicky a po
pfevzeti bankovky si v§imla, ze je vlhka. Pfed nf se divky moc nebavily.

Sveédkyne , pracovnice v [Jill; potvrdila, Ze v pfedmétnou dobu pfisly do
prodejny dvé divky, které chodily mezi regaly a shancly granule na mysi. Ona jim ukazala, ve
kterém regilu se nachazi, vzaly granule znacky [Jij 2 Sly k pokladné. Tento nakup ji vibec
nepiekvapil, je to bézné, ze dospéli posilaji déti koupit tento piipravek, détem se prodavat smi.
Zpravou Krajské hygienické stanice Pardubického kraje (¢l. 526) bylo ovéfeno, ze prodej
registrovaného biocidniho pfipravku ] n2 hubeni mysi a potkanti nenf omezen zakonem.
Vypovédmi téchto svédkyn bylo ovéfeno, ze o pfestavce pfedmétného dne byla mladistva
B s ccZetiov [ > »dv mladistve RN z2koupit jed na
hlodavce v v . Za tento platila mladistva z nasporeného
kapesného, které si specialn¢ kvuali tomu predmétného dne vzala do skoly. Tedy pfesn¢ podle
navodu a planu realizovala jednotlivé kroky sméfujici k odstranéni poskozenych.

12. Vypovedi sveédka | AR — B spo'< I bylo ovéifeno, Ze tento
spolek je povéfen socialné pravni ochranou déti a dohlizi na vykon péstounské péce
v péstounskych rodinach, které navstévuje a pofada pro né ruzné akce. Takto pfisli do kontaktu i
s rodinou [ Picdmétného dne, kdy mélo ke skutku mladistvé [l doiit
navstivil rodinu | I sc svojl kolegyni, babicka je seznimila se skutkem [l tento
jim popsala shodné s vyrokem rozsudku, kdyz méli byt odstranéni jako piekazka k odjezdu do
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B B sc k tomu zidnym zpisobem nevyjadfovala, byla jako vzdy uzavtend, byl u toho,
kdy pfijela zachranna sluzba a véc byla nahlasena policii.
Obdobné vypovidala i svedkyne || NN — T 22 i7>cc I k<t
se pfedmétného dne dostavila do rodiny | j il 2 od babicky se dozvédéla podrobnosti
ohledné¢ toho, Ze je mladistva i chtcla zabit véetné divodu, kdyz pribéh skutku ji babicka
popsala stejné, jak jiz bylo zjisténo vyse. ] byla vzaviend, mi za to, Ze je snadné ji
zmanipulovat a tehdy ji Jjili] fckla, Zze v rodin€ nechce byt, || s¢ svédkyni jevila tak, ze
kdyz ji néco bavilo, dokazala vyvinout nadseni i fyzickou aktivitu, avsak kdyz se ji néco nelibilo,
tak sedéla, nemluvila, mlcela. Jedinou emoci pfedmétného dne projevila ve chvili, kdy bylo
poukizino na nivodné jednani a pfipadnou odpovédnost jeji kamaradky |-
Obdobni zjisténi ohledn¢ predmétného spolku a spoluprice s rodinou | N by»
ucinéna i ze zpravy ||| | R 2 s (¢! 599)-

13. V prubéhu trestniho fizeni byli vyslechnuti i rodice obzalovanych mladistvych, zejména na
dokresleni jejich rodinnych vztaht a vazeb, rodinnych poméra, projevis mladistvych v rodiné.

Svédkyné — matka mladistvé || vvcdl2, Ze Zije se svym

ptitelem v obecnim byté v podndjmu a ma dalsi dvé déti, o které se staraji. Potvrdila, ze od
narozen{ dcer |l 2 Il bydlela v svych rodica, avsak v dobé, kdy bylo || I <t
se s nimi odst¢hovala na ubytovnu v, ncbot prfestala se svymi rodici vychazet.
Zpocatku se se svymi rodici nestykala, postupné se prarodice zacali s vhuckami stykat, na socialku
zacaly chodit oznameni, Zze se o déti $patné¢ stara, pifpadné se o né nestara vubec. Jednou pila
s kamarady pivo, déti méla hlidat kamaradka, déti vsak kamaradce utekly, déti ji odebrali a dali do
péstounské péce jejim rodicim. S dcerami je stale v kontaktu, navstévuji se jedenkrat za tyden
nebo jedenkrat za dva tydny. Dcera ] j¢ samostatn4, je to opak mladistve |l tato je
pomalejsi, da se snadno navést, navstévovala |Jill Skolu, nebot psycholozkou byla
stanovena || - © samotné udilosti ji psala hned v utery jeji matka, ze je | N
chtéla otravit, ma za to, ze samotnou by takové véci viubec nenapadly, nevi vibec
davod, proc¢ by to délala, pozdéji se dozvédéla, ze to mélo byt kvili tomu, Ze chtéla jit na néjakou
brigidu, coz ji babicka s dédou zakdzali. Nezna zadné kamaradky Jjjjiij 2 ani nevi, Ze by
kamaradila s ||
Sveédkyne I — atke mladiseveé [ vypovedela, Zze s dcerami
B - B 2 sc vy druhem [ bydli v pronajatém byté, kdyz ona je
evidovana na ufadu price a druh pracuje pfilezitostné. Dcera ] j¢ opozdéna ve vyvoji a
navstévuje skolu v . Dcera i} skoncila skolu, poté si rok
pfivydélivala brigddné, zevidence ufadu price byla vyfazena a od ] navstévuje uciliste
VIl kde se uci na - Dle jejtho nizoru je dcera | d¢tinska, pofad by si hrila.
V pfedmétnou dobu byly tyden na pouti na |l tedy i ve dnech Jjij — Il 2019, coz byl
vikend. Svédkyné potvrdila, ze pfi hovoru dcery i} kterd telefonovala s mladistvou
, zaslechla, Ze tato chce otravit své prarodice. Ona to vSak zaslechla pouze nahodou,
nepfikladala tomu takovy duraz. Rikala, aby si uvédomila, kolik jim je let, at’ si pockaji do
osmnacti a potom mohou od rodiny odejit a byt spolu. Byt neochotn¢ potvrdila, Ze dceram
doporucila vymazat si komunikaci s |Jjjjjiilij prav¢ kvtli problémtm, které by mohly nastat,
kdyz casové obdobi mlzi. Pokud i} s j¢ji dcerou plinovala, ze po odstranéni prarodict
budou bydlet u nich, tak s timto rozhodné nepoditala, ma svych déti dost. Jednani své dcery
bagatelizovala a jejimu navodnému jednani nepfikladala prakticky zadny vyznam.
Svédek I jc otcem mladistvé [ > t2k¢ potvrdil védomost o
komunikaci mezi jeho dcerami || » I 2 adistvou |- Otec také veédel, co se
chysta il vd<lat a také, Zze poté hodla pfijit k nim domt. On dcefi | ekl ze pokud by
se u ni il cbjevila, zavola policii. On nezasahl a nikoho neupozornil na chystany ¢in proto,
ze to nebral pfili§ vazné, kdyz jsou to mladé holky. Ohledné dcery Jjjjij dop!nil, Ze se chova

Shodu s prvopisem potvrzuje | N



11 63 Tm 2/2019

détinsky, hraje si s panenkami, je opozdéna, avsak to neznamena, ze kvuli tomu musi hned litat
po doktorech, s 1ékafi toto nijak nefesili.

14. Z protokolu o ohledani mista ¢inu ze dne [Jjjj 2019 bylo ovéfeno, ze pfedmétem ohledani je
rodinny dam ¢p. JJjj v obci > okres I 2 jsov vV ném podrobné zachyceny mistnosti
domu, jejich umisténi, a zejména mista a popis zajisténych, jak chemickych, tak vécnych stop,
které byly poté podrobeny odbornému zkoumani (zejména hrnicek modré barvy s lzickou a
kapalinou bilocerné barvy, hrnicek z koufového skla se zaschlymi ¢asteckami hnédé barvy, dva
hrnky bez obsahu, oteviena krabice s granulemi znacky [}, oteviené i neoteviené obaly
s témito granulemi, tablet znacky ||| | | I obiln! telefon znacky i}, stolni pocitac¢ znacky

, linkovany papir s rucné psanym textem). Misto ¢inu bylo zachyceno i na
fotodokumentaci, ktera dokresluje zjiSténi ucinéna z vypovédi obzalovanych mladistvych a
svedka.

15. Za tcelem posouzeni chemického slozeni jedu, ktery byl poskozenym podan, a jeho uc¢inku byl
zpracovan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie. Z tohoto znaleckého
posudku a z vyslechu znalkyné Ing. Evy Herkommerové, Ph.D. bylo zji§téno, ze ke zkoumani
byly pfedlozeny jak biologické, tak nebiologické stopy. Screeningovym chemicko-toxikologickym
vySetfenim nebyla v krvi a v moci mladistvé || 2 proskozenych I -
nezletilé | Drokizina pfitomnost toxikologicky vyznamnych litek ze skupiny
drog a medikamentt. V krvi a2 moci poskozené ||| | I by!2 zisténa pfitomnost
carbamazepinu, coz je antiepileptikum, a to v koncentraci odpovidajici terapeutickému rozmezi.
Zkoumini byl podroben i mladistvou obzalovanou uzity jed na mysi a potkany zn. [l 2
znalkyné uzavfela, ze hlavni Gc¢innou latkou v piipravku je bromadiolon v koncentraci 0,0029 %.
Za predpokladu jednorizového uziti celého baleni (7 x 20 g) piipravku zn. [Jjjij v teplém napoji
— v tomto pfipadé v kave, se neocekava zadné akutni poskozeni zdravi, tato latka v takto nizké
koncentraci neni clovéku nebezpecna. Toxicka davka s projevy mozného krvaceni pro 70kg
clovéka by byla zhruba v mnozstvi 1.352 g piipravku zn. i}, coZ je cca 10 ks baleni. Dalsi
latkou, kterou pfipravek [Jjij obsahuje, je triethanolamin o koncentraci 0 — 10 %. Za
pfedpokladu obsahu 10 % této latky v uvedeném pfipravku by toxicka davka s moznym
zdravotnim rizikem pro 70kg clovéka po jednorazovém uziti mohla byt orientacné ve vaze 3.871
g ptipravku zn. Ji}; coZ je cca 27 ks baleni. Pfi jednorizovém uziti jednoho baleni pfipravku
znacky il by nedoslo k Zidnému poskozeni lidského organismu, toto by bylo mozno
ocekavat po opakovanych davkach a kumulaci u¢innych latek v organismu, coz by mohlo vést ke
krvaceni a poskozeni vnitfnich organt.

Vysledkem toxikologického screeningu nebiologickych stop (zavafovaci sklenice, hrnicky, 1éky a
granule, eurofolie s obsahem sypkého prasku) bylo zjisténo, Ze tyto stopy obsahuji kyselinu
acetylsalicylovou, nitrendipin, omeprazol a triethanolamin. V eurofolii se nachazel praci prasek.

16. K posouzeni piipadné Gjmy na zdravi zpusobené poskozenym byl zpracovan znalecky posudek
z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni lékafstvi, ze kterého bylo zjisténo, ze v posuzovaném
piipad¢é nedoslo u zadného z poskozenych ze soudnélékafského hlediska ke vzniku celkové
poruchy zdravi ¢i k poskozeni zdravi v souvislosti s pozitim popsané latky, respektive pifipravku a
poskozeni nebyli bezprostiedné ohrozeni na zivoté. Poskozeni byli bez potizi, jejich stav
nevyzadoval zidnou lé¢bu, kdyz k hospitalizaci nezletilé poskozené | NN bylo
zejména dokonceni laboratornich vysetfeni a jeji sledovani. Zavéry tohoto znaleckého posudku
plné koresponduji se shora citovanym zaveéry posudku toxikologického a se zjisténi ucinénych

z vypovédi poskozenych | 2 <2<t GG

17. Ohledné zjisténi pomért obzalovanych mladistvych bylo zajisténo vypracovani mnoha zprav,
které dokumentuji chovani obou mladistvych v prabéhu jejich vyvoje, jejich rodinné poméry a
vychovné prostiedi.
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Ze zpravy Méstského ufadu v il odd¢leni socidlné pravni ochrany déti (¢.1. 559-561) bylo
zjisténo, ze mladistva se narodila z druzského vztahu || >
v dob¢, kdy matka nebyla plnoleta a rodice spolu nikdy nezili. Zmény bydlisté a
vychovného prosttedi mladistve || I popsali shodné jako svédkyne [}
B - ¢’ otcc I <dy- toto doplnili citaci opatrovnickych rozhodnuti
Okresniho soudu v . Z tohoto lze jednoznacné vysledovat, ze mladistva |
B stiid21a bydliste, kdyz matka nebyla schopna se o jeji vychovu a vyzivu fidné postarat
a jeji otec s ni nebyl v zadném kontaktu, kdyz z této zpravy je zfejmé, ze problémy, které méla
matka v dob¢ svého pobytu na ubytovné v Jjjjil]> byly #4sadnéjsiho rizu, nez o jakych sama
hovofi. Matka casto pozivala alkohol, déti nechavala samotné a poté, co stravily 1éto u svych
prarodicl, se jiz k matce nechtély vratit. Pfesto si matka dcery na ubytovnu vzala, opét je
nechdvala bez dozoru a vracela se v podnapilém stavu. Rozhodnutim ze [Jjjjj2014 byla mladistva
B s cicné do péce prarodici a v pribéhu Skolnfho roku pfestoupila na
B ot VI . <to zprivy vsak byly zjiStény i informace ohledné
chovani mladistvé il kdyZ tato nemad rida, kdyz se na ni zvysi hlas, v tom okamziku
pfestane spolupracovat, zasekne se. Byla u ni diagnostikovana lehka | S C<2stnila
se 1 letnfho tabora organizovaného spolkem, ktery se zaméfuje na spolupraci s péstouny a i tam se
vyhybala spole¢nym aktivitam, kdyz se upnula na pozdéji pfidélenou asistentku a poté jiz byla
schopna se aktivit ucastnit. Ze zpravy bylo zjisténo, ze v |l 2017, kdy se seznimila
s chlapcem pfes socidlni sit’, tak jim prarodice umoznili setkavat se, avSak pouze v jejich
domécnosti nebo v doméacnosti tohoto chlapce. Mladistvé |Jii] v32k jednou nepfisla do skoly,
chtéla za svym chlapcem, bylo patrné jeji vzdorovité chovani vzdy, kdyz ji péstouni nechtéli
vyhovét. (Veskerd rozhodnuti Okresniho soudu v |l tVkajici se mladistvé obzalované

byla jako listinné dikazy u hlavniho liceni provedena a dokladaji skutecnosti
uvadéné shora.) Aktualni informace doplnila u hlavntho liceni svedkyné ,
pracovnice oddéleni socialné pravni ochrany déti, ktera potvrdila zménu pobytu mladistvé
z[Jili] do vychovného tstavu v . Popsala, Zze i matka jiz zacala byt s nimi
v kontaktu. Mladistva absolvovala n¢kolik dovolenkovych pobytt, dvakrat byla u prarodica, pies
Vanoce byla na dlouhodob¢jsim pobytu u matky, v dobé probihajictho hlavniho liceni je také u
matky.

Ze zpravy I N <oy B < 568 zc dne 16. 7. 2019 bylo ovéfeno,
ze mladistva || by'> Zikyn! I rocniku Skoly. M4 specidlni vzdélavaci
potieby, projevuje se u ni vyrazna nesamostatnost, pomalé pracovni tempo, nejistota a liknavost
v praci. Jeji snahou je zruseni dkold, které jsou na ni kladeny. Je emocionalné nevyrovnana, pii
zatézi miva tendence odmitat komunikaci. Je zapotfebi soustavné vlidné motivacni vedeni,
trpélivost a empatie a péce asistenta pedagoga.

Ze zprav ustavu a (cl. 571-572, 575) bylo
zjidténo, ze mladistva i byla k diagnostickému pobytu pfijata na zéklad¢ pfedbézného
opatfeni. O duvodech umisténi hovofit odmitala, v priabéhu rozhovoru verbalizovala nulovy
nahled na zavaznost celé udalosti a rovnéz absenci litosti. Je vyrazné kriticka ke clenim rodiny se
sklonem se prezentovat jako jejich obét’. Patrné jsou projevy zarlivosti na domnélé vyhody sestry
a jinych vrstevnikt. Durazné popfela jakykoliv vliv ze strany kamaradky a prezentuje se jako
autorka celé akce. Adaptace probihala velmi zvolna, na nové prostiedi si tézko zvykala, autoritu
dospélych piilis nerespektuje, ale soucasné jeji spolecnost nadmeérné vyhledava v ocekavani jejich
plné pozornosti. Je zfejma neochota podfizovat se bézné socialné norme. V ramci individudlni
prace bylo jejich primarnim cilem vedeni k ziskani nahledu, reflexe trestného cinu a jeho
moznych dusledka. Ona viak na toto téma odmita hovofit, nabizi k rozhovoru zastupna a zcela
banilni témata, piipadn¢ pfestava komunikovat. Pfi nedostatecném plnéni svych, casto
nesmyslnych pozadavkd, muze byt konfliktni, v konfliktni situaci, které byva ona obvykle
iniciatorkou, nerozlisuje pozici vrstevnik — dospély. Je vzdorovita a v limitujicich podminkach se
projevuje jeji vyrazna tendence k oporzici, zaroven vsak zcela bez ucelovych prvka v chovani,
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opakované jedna proti vlastnim zajmum. Projevy negativismu vychazeji z osobnostniho
nastaveni, ona se stabilné proziva jako obét’ nespravedlivého zachazeni ze strany svého okoli. I
pracovnici diagnostického ustavu konstatovali, ze jeji pobyt nebyl korektivni, nejen ve smyslu
ziskan{ nahledu na spachany skutek a vzhledem k tomu se navrat do péce prarodic¢u nejevi jako
vhodné feseni, stejné¢ tak jako nafizeni ustavni vychovy s realizaci ve vychovném zafizeni
bézného typu. Ani po nékolika mésicich mladistva |Jjjjij s¢ nikam vyrazné neposunula, jeji
pobyt probihal bez vétsi dynamiky, v projevech svého chovani i postojich ziistava neobycejné
rezistentni vici vnéjsim vlivam.

Ze zpravy Stiediska vychovné péce i (¢.1. 600) byl zjistén také jejich nahled na mladistvou
, kdyz i tito ji hodnotili jako infantilni, détskou, prvoplanovou, nevidi
realitu jaka je, ale jakou by si prala vidét, tj. interpretace skutecnosti je ovlivnéna jejimi pfanimi. Je
ovlivnitelna, sugestibilni, emocné labilni, ¢asto vyhybavé reaguje. Jedna se o dit¢ selhavajicich
rodica. Psycholog uzaviel, Ze troven jejich mentalnich schopnosti neumoznovala efektivnéjsi
psychoterapeutickou praci.

18. Ze zprav Méstského ufadu v i} odd¢leni socidlné pravni ochrany déti (¢.1. 605, 608) bylo
zjisténo, ze mladistva | sc /i od roku 2008 dopousti protiprivnich jednani.
V roce 2008 se jednalo o prestupky, kdy poskodila kuly a lavicky na détském hfisti, v roce 2009
se dopustila opét pfestupku, kdy zapalovala a odhazovala zapalky, od kterych shofela slama a
ohofely tramy v pudnich prostorach. V roce 2012 jeji matka nahlasila, Ze se nevratila ze Skoly a
pohfesuje ji, kdyz bylo zjisténo, ze penize na autobus k navratu domu opakované utratila, nema
se jak dostat domu, a proto navstévuje svoji tetu. V roce 2014 byla provéfovana policif pro precin
kradeze mobilnich telefont a penézenek, coz vsak bylo odlozeno a v roce 2015 ji jiz bylo uloZzeno
napomenuti s vystrahou pro pfecin kradeze, odcizeni mobilnich telefonti a penézenek — rozsudek
Okresniho soudu v |l 02 ¢ 629-630. V roce 2017 se dopustila opét pfestupku — kradez
détského kocarku. V dubnu 2014 bylo anonymné nahlaseno davodné podezfeni z mozného
pohlavniho zneuzivani nezletilych || 2 . Rozsudek Okresntho soudu
v kde je skutek, ve kterém je spatfovin pokracujici zlocin pohlavniho zneuziti podle §
187 odst. 2 tr. zdkoniku, podrobné popsian (odsouzeny || ) ic 72l07en na ¢.l. 618-621
spisu a usnesen{ odvolactho soudu na ¢l 622-625. Usnesenim statniho zastupce Okresnfho
statntho zastupitelstvi v |ili] n2 ¢l 626-627 bylo podminéné zastaveno trestni stthani matky
mladistvé — | I oh'cdn¢ podilu jeji viny souvisejici s trestnou cinnosti |l
B sthina pro pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. d), odst. 3
pism. a) tr. zakoniku.

Dale bylo ovéfeno, ze rodina se v minulosti hodné stéhovala, mladistva pochazi celkem ze Sesti
déti, kdyz nékteff jsou jiz zletili. Po splnéni skolni dochazky byla hlasena na ufadu prace, kde byla
sankéné vyfazena a od [j 2019 nastoupila na | v<!ist«< v n» obor
. O vikendech jezdi s matkou po poutich, kde pomahaji za finanén{ odménu stavét a
bourat aredl. Zpravou Utadu prace — Krajskou poboc¢kou VI <! 611) bylo ovéfeno,
ze mladistva || | BB by!2 v evidenci uchazect o zaméstnani v dobé od ] 2018 do i}
B 2019, kdyz dtvodem sankéniho vyfazeni bylo nedostaveni se ve stanoveném terminu. Zpravou
Okresni spravy socidlntho zabezpeceni v il (¢ 613) bylo ovéfeno, ze mladistva |
neni evidovana jako zaméstnanec a neni v evidenci osob samostatné vydélecné

c¢innych. Nejsou ji vyplaceny ani davky nemocenského pojistén{ ani diachod.

19. S pfihlédnutim ke zjisténim ucinénym ze zprav instituci, které jsou podrobné rozebrany
v odstavcich 17 a 18 oduvodnéni, s pfihlédnutim k vyvoji a rodinnym pomeéram obzalovanych
mladistvych, v kontextu se spachanim mimofadné zavazného a spolecensky skodlivého jednani,
vzhledem k promyslenosti jednani, piipravam, chladnokrevnosti provedeni a vztahu
obzalovanych mladistvych k moznym nasledkiim, kdy je zfejma jejich citova oplostélost, nulova
empatie, zadné vycitky svédomi ¢i litost, kdyz svoje jednani popisuji jako jednani zcela béznou
¢innost a bez jakékoliv sebereflexe, soud pro mladez vénoval velkou pozornost znaleckému
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zkouman{ obzalovanych mladistvych, a zejména znaleckych zavéra ohledné osobnostnich slozek
mladistvych, motivacnich slozek, rozumové a mravni vyspélosti obzalovanych mladistvych, coz je
velice podrobné zachyceno v nasledujicich odstavcich odivodnéni rozsudku. Ve svétle ucinénych
zjisténi z vypoveédi rodicu obzalovanych mladistvych — odstavec 13 odavodnéni a také zjisténi
ucinénych z vypovedi svédkyne | i< cvidentni, ze z vychovného prostiedi
mladistvych se jim absolutné nedostalo adekvatni odezvy na spachané jednani, kdyz matka
mladistvé doporucila svym dceram vymazat komunikaci s mladistvou ,
jedndni bagatelizuje a ani poskozeni prarodice a matka mladistvé |l 7feim¢ nedali
mladistvé il Zidnou zpétnou vazbu, Ze jeji jednan{ je Skodlivé a nespravné. Mladistva
svym jednanim dosahla svého cile — je pry¢ z rodiny prarodicu, ti ji jesté navstévuji ¢i
ona je, dlouhodobé¢ opakované pobyva u své matky, ¢ehoz se taky snazila dosahnout v ocekavani
volnosti, a vSichni maji{ ochranitelsky postoj a tendence jednani mladistvé zcela bagatelizovat. Ze
Zpravy ustavu v Jij; kam byla umisténa, je zfejma nekriticnost mladistvé zcela
bez posunu a nahledu na svoje jednani — viz zprava vyse.

20. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie se specializaci pedopsychiatrie
a vyslechu znalkyné MUDr. Evy Capové bylo zjisténo, Ze mladistva I i 2
nikdy v zivot¢ netrpéla dusevni poruchou v pravém slova smyslu, tedy psychotickym
onemocnénim. Netrpi ||| | |} JJBEI d'c¢ mezinirodni klasifikace nemoci MKN - 10,
rozumové schopnosti mladistvé jsou orientacné situovany do |l Netrpi ani
syndromem zavislosti na alkoholu ¢i jinych navykovych latkach. V dobé setfeného cinu trpéla
mladistvi [l socializovanou poruchou chovani - F 91.2 dle MKN - 10, a
disharmonickym vyvojem diferencujici se osobnosti - F 60.8 dle MKN -10 s charakteristikami
emocné nestabilnimi a disocialnimi - se zavaznou sociopatickou symptomatikou.

Osobnost mladistvé |l s¢ rozvijela nendpadné disharmonicky od narozeni v interakci
s kvalitou biologického substratu mozku a vychovaym prostiedim. Od urcité doby byla
vychovavana u prarodica, kdyz nelze vyloucit, ze kontrola pfevazovala nad emoc¢nim sycenim a
¢im vice ji chranili, tim vice rostla jeji touha po tniku z tohoto prostfedi. V emocénim vyvoji doslo
u ni s emocni subdeprivaci az deprivaci k rozvoji méné diferencované emotivity — nestabilni
s rozladami, zvlast¢ pokud meéla omezeni ve své touze ¢i pfani. Byla fixovana na svoji kamaradku
Bl v Kkteré obdivovala ziejmé volnost a chtéla do vychovy ktéto rodiné. Ve svém
jednoduchém prvoplanovém mysleni o utéku neuvazovala, nebot’ tento se ji v minulosti nezdafil.
Jeji pasivni agrese vuci vychovnému prostredi pferostla v agresi otevienou, kdy se rozhodla pro
zabiti prarodi¢a i sestry, aby méla volny prichod na Zivot ve volnosti. Cin pfipravovala,
konzultovala, nebyl to momentalni rychly napad. Cilem byla jeji volnost, zalezelo ji pouze na
volném aktu odchodu z domu. V dobé¢ ¢inu u ni nebyla pfitomna paticka nalada, nejsou u ni
rozvinuty vyssi city a empatie, dominuji pudy a instinkty, kterymi je ovladané jeji egocentrické a
egoistické mysleni. Po ¢inu u mladistvé pfevazuje emocni nestabilita, citova chladnost, absentujici
pocit viny. S pasivn{ agresivitou se dokaze vyhranit, a pokud by méla vykonavat ¢innost, ktera pro
ni aktualné nenf atraktivni, eventualné se této c¢innosti vyhne. Pokud by se méla vratit do péce
prarodict, nevylucuje, Ze by ¢in zopakovala. Prognéza takto sociopaticky se rozvijejici osobnosti
se jevi znalkyni z pedopsychiatrického hlediska jako méné pfizniva, ma tendenci se rozvinout do
smisené poruchy osobnosti v dospélosti s emocné nestabilnimi a disocialnimi charakteristikami.
Vzhledem k véku posuzované vsak je Sance pozitivotho ovlivnéni v prostiedi vysoce
specializovaném pro poruchy chovani mladistvych s etopedickou, reedukacni pédi,
psychoterapeutickou pomoci a péci pedopsychiatrickou s cilem zde stabilizovat vyrazné nestabilni
emoce a mit odbornou supervizi nad dalsi diferenciaci osobnosti mladistvé a jeji spolecenskou
adaptaci. Obzalovana mladistva byla v dobé pfipravy na ¢in a v dobé jeho realizace schopna plné
rozpoznat protipravnost svého jednani. Jeji schopnost ovladnout své jednani byla v dobé¢ Setfené
¢innosti snizena maximalné stfedni mérou, pro charakteristiky jeji sociopaticky se rozvijejici
nezralé osobnosti v rané adolescenci, pro nestabiln{ emotivitu, silnou egoistickou touhu byt na
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pouti a zit podle svych pfedstav, mit i volnost pro realizaci partnerskych vztaha s fixaci na
osobnost mladistvé |Jilil- Madistva dosihla rozumové a mravni vyspélosti, kdyz rozpoznala
protipravnost ¢inu a byla schopna své jednani ovladat, byt’ tato slozka byla snizena, kdyz mravni
vyspélost pfi realizaci ¢inu byla zatlacena do pozadi emocni touhou po samostatnosti.
Z mravniho hlediska se do posuzovaného skutku mladistva nedopustila zavaznéjsich prohfeska
proti spolecnosti, respektovala do té doby moralni principy a konvence, kdyz se vzpouzela pouze
doma proti nastaveni hranic, které vnimala jako omezovani. Znalkyné shledava jednoznacné
pobyt mladistvé | ] I o> svobodé pro spolecnost nebezpecny, kdyz
nebezpecnost spociva v zavazné disharmonickém vyvoji jeji diferencujici se osobnosti se
sociopatickymi rysy, kdy u ni nejsou rozvinuty vyssi city, empatie, za ¢in neciti vinu a nenf si jista,
zda by ho nezopakovala, pokud by se dostala zpét do péce prarodicu, tedy, kdyby ji bylo branéno
ve volnosti a jednan{ dle jejtho prani. Disharmonicky vyvoj a takto sociopaticky se rozvijejici
osobnost ma tendenci se rozvinout do smisené poruchy osobnosti — v dospélosti charakteristiky
nezralosti, nizké frustracni tolerance, emocni nestability s emoc¢ni boufi proti kritice d¢i
omezovani, rysy disocialni i impulzivni pfechod z pasivni pasivity do agresivity oteviené pii
absenci pociti viny a nerozvinutych vyssich citech. Z uvedenych duvodu znalkyné navrhuje
ulozeni ochranné pedopsychiatrické 1é¢by ambulantni formou a pobyt ve specializované
institucionalni péci v zafizeni se zaméfenim na asocialni chovani. Zaroven je nutna u mladistvé
dlouhodoba trpéliva etopedicka, reedukacni a psychoterapeuticka péce v ramci jeji resocializace a
zadoucim pozitivaim ovlivnénim diference jeji osobnosti.

21. Ze znaleckého posudku z oboru skolstvi a kultura, odvétvi psychologie a vyslechu znalkyn¢ Mgt.
Lenky Cerméikové bylo ohledné mladistvé B B /iscno, ze intelektové
schopnosti mladistvé spadaji do horntho pasma populacniho | jjjll]- V anamnéze je sice
diagnostikovana lehka , vlastnim psychometrickym méfenim vsak znalkyné
zjistila vykonnost lehce subnormni, nikoliv vsak patologickou. Vrozenych dispozic mladistva
patrné fadné nevyuziva vlivem nezadoucich mimointelektovych vlastnosti a rysd, zejména nizké
motivovanosti v ramci disharmonického vyvoje a poruch chovani. Mysleni mladistvé je na Grovni
konkrétné¢ nazorovych operaci, uvazuje pragmaticky, zjednodusen¢, rigidne, infantilné¢ a
subjektivné. I tato znalkyné shodné¢ konstatuje disharmonicky vyvoj u mladistvé adolescentky s

inteligenci a pravdépodobnymi prozitky rané citové deprivace. Znalkyné usuzuje
na mén¢ dusledné vychovné vedeni a hyperprotektivni ptistup. Mladistva strada absenci rodict ve
svém zivoté, a zejména matku si infantilné idealizuje. Tato touha Zit s matkou, u které ocekava
vice volnosti, vypovida o jeji citové nenasycenosti, coz odpovida pifedpokladu o citové deprivaci
v détstvi. Znalkyné konstatovaly hyperkinetickou poruchu s poruchami chovani, kdyz ob¢
zaznamenaly predelikventni aktivity napadné od pubescentnitho véku — nerespektovani autority
dospélych a ignorace norem a pravidel, kdyz vanamnéze registrovan ut¢k 2z domova,
sebeposkozovani, agrese a negativismus.
Osobnost mladistvé se utvaif abnormalné, nevyvazené. Je oproti svym vrstevnikum nevyzrala v
mnoha smérech, dosud stale znacné infantilni, nesamostatna. Jde o simplexni adolescentni
osobnost s narusenou socializaci, psychosocialné nepfizptisobivou, se snizenou vitalitou -
psychickou odolnosti. Okolnosti pfizpusobuje sobé bez ohledu na kontext souvislosti, efekt ¢i
potieby ostatnich. Znalkyné dale konstatuje rysy impulzivity, negativizmu, skryté 1 zjevné agrese
(véetné anetické), egocentrismu. Mladistva je senzitivné vztahovacna, vuci autoritim casto
neduvetiva, vyssi city jsou zplostelé, chybi empatie a ohleduplnost. Néekteré osobnostni rysy
zapadaji do charakteristik osobnosti schizoidnich a dissocialnich. Emocionalita je nestabilni, ¢asto
je objevuji napadné vykyvy nalad, které nemivaji navaznost na situacni vlivy. Mladistva byva casto
ovladana hnévivymi, negativnimi emocemi, ma dispozice k afektivni drazdivosti a raznym
formam agrese. Je nesebekritickd, ukfivdéna, casto zaziva roli obéti, kritiku nedokaze pfijmout,
pozadavky vici okoli jsou nepfiméfené. Jeji socialni kompetence a schopnosti kooperovat a
komunikovat jsou omezené.
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Mladistva je zvysené ovlivnitelna a manipulovatelna, chybi ji samostatny kriticky nahled na razné
zivotni situace, vcetné¢ na sebe samu. Vlivem silného egocentrismu se dozaduje, aby jeji
pozadavky byly respektovany, sama vsak prava druhych bez vétsich zabran ignoruje. Projevuje se
jako bezcitna a lhostejna vuci druhym. Situacné ma tendence vytvatet si infantilni zavislosti na
nckterych lidech, kterymi je pozitivné vnimana. Mravné eticky rozmér osobnosti mladistvé je
kvalitativné limitovan. Zcela chybéji vycitky svédomi. 1 tato znalkyné wuzavfela, zZe
diagnostikované poruchy chovani, popsané podrobné obéma znalkynémi, se u ni pravdépodobné
rozvinou v poruchu osobnosti v dospélém véku.

Vztah k obéma prarodicim je ze strany mladistvé navenek averzivni a odmitavy, vnitiné vSak citi
urcitou blizkou vazbu. Babicce vy¢ita pfilisnou pfisnost a omezovani, deklaruje preference sestry
Bl Obhajuje si pozici obéti, kterd ji vyhovuje a pomaha ji obhgjit vlastni chovéni, tj. likvidaci
péstounu, ke které se citi opravnéna. Péstouni pro ni predstavuji prekazku branici ji dosahnout
svého, coz ji silné frustruje a nasledné v ni vytvafi az nenavistné postoje. I tuto znalkyni udivila
svymi vyroky, ze by to asi udélala znova. Vnitfnimi motivacnimi faktory jsou tedy abnormalné se
rozvijejici osobnost mladistvé a jeji pfesvédceni o osobnim omezovani svobodného rozhodovani.
Jako relevantni vnitini faktor se uplatnila jeji silnd touha odjet do Jjjjjj na pout’. Bez mravnich
zabran a pociti viny byla rozhodnuta pfekazku — péstouny nevratné fyzicky odstranit. Vnéjsim
motivacnim faktorem vyznamnym pro realizaci skutku bylo ovlivnéni spoluobzalovanou
mladistvou || S ktcrd i poskytla nejen edukaci, ale i psychickou podporu.
Mladistva si byla pln¢ védoma skutku, ktery naplanovala a provedla. Jednala cilené, chladné
racionalné, promyslené, s plnym uvédoménim si mozného fatalniho nasledku pro péstouny i
sestru. Mladistva vse bagatelizuje a racionalizuje, vinu ani litost neciti. K sebenahledu u ni do
soucasné doby nedoslo. Prognéza resocializace se jevi i této znalkyni jako méné pfizniva.
Znalkyné opakované i u hlavnfho liceni zduraznila komplikovanost osobnosti mladistvé, kdyz
uzavtela, ze jeji pobyt na svobodé je pro spolecnost nebezpecny, nebot’ se jedna o osobu s vazné
narusenou socializaci, disharmonicky se vyvijejici osobnosti s rysy anetické agrese, negativismu,
sensitivni vztahovac¢nosti, egocentrismu a psychosocialni nepfizptsobivosti. Nema dostate¢nou
sebereflexi, coz snizuje jeji ochotu ménit dosavadni vzorce chovani a kooperovat pii
resocializa¢nich a vychovné korektivnich programech. Ani tato znalkyné nedoporucila navrat do
rodinného systému, v tomto ohledu je nevyzpytatelna, nepfedvidatelna a jeji umysly nelze vcas
odhalit. Shodné zduaraznila i tato znalkyné¢ nutnost ulozeni ochranné psychiatrické lécby
s ohledem na vyse uvedené, kdyz ochrannou vychovu nepovazuje v ptipadé této mladistvé za
dostatecnou, nebot’ tato vyzaduje ptisnéjsi, omezujici rezim, postaveny na dusledném vyzadovani
plnéni zakladnich pravidel v omezujicim rezimu specialniho zafizeni pro mladistvé.

22. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie se specializaci pedopsychiatrie
a vyslechu znalkyné MUDr. Evy Capové bylo zjisténo, Ze mladistva I ot 2
nikdy v zivot¢ netrpéla dusevni poruchou v pravém slova smyslu, tedy psychotickym
onemocnénim. Mladistva netrpi ani ||| | [ I icii rozumové schopnosti jsou situovany
do I : 02 jejich snizeni se podili nerozvijeni znalosti, z4jmi, nemotivovanost
osvojovat si nové informace a také nepodnétné domaci prostfedi. V dobé setfen¢ho ¢inu trpéla
socializovanou poruchou chovani - F 91.2 dle MKN - 10 a disharmonickym vyvojem
diferencujici se osobnosti - F 60.8 dle MKIN — 10. Osobnost mladistvé se diferencuje od détstvi
disharmonicky vlivem nepodnétného vychovného prostfedi, kdy zejména matka mladistvé, ji
v mlad$im $kolnim veku, neposkytla dostate¢nou ochranu. Vlivem vychovného prostiedi
s emoc¢n{ deprivaci, nedostatecnou vychovou a dohledem vedlo u mladistvé k porucham chovani,
véetné kradezi. I u této mladistvé je emotivita nezrald vlivem emocni deprivace méné
diferencovana, vyssi city jsou vyvinuty nedostate¢né a prozitek empatie je snizen. Nejsou u ni
zvnitinény moralni principy, kdyZ neni schopna pfijimat zodpoveédnost ve svém chovani, v ¢emz
je ztejmée podporovand matkou. Mladistva ||| | | I by!2 schopna v predmétné dobé plné
rozpoznat protipravnost ¢inu, tato jeji schopnost byla zcela zachovana. Schopnost ovladnout své
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jednani v dobé¢ cinu byla u této mladistvé snizena forenzné nepodstatné disharmonickym
vyvojem jeji diferencujici se osobnosti, hlavné touhou byt se spoluobZalovanou spolecné na
poutich. Jeji rozumova a mravni vyspélost je na takové udrovni, ze pfestoze je vybavena
rozumovymi schopnostmi v podpraméru, byla plné schopna rozpoznat protipravnost chystaného
¢inu. Mravni vyspélost je ovlivnéna nedostate¢nym formovanim v nuklearni rodiné, kdyz se
omlouva tim, Ze ona pouze radila. Znalkyné uzaviela, ze z pedopsychiatrického hlediska neni
pobyt této mladistvé na svobod¢ pro spolecnost nebezpecny.

23. Ze znaleckého posudku z oboru skolstvi a kultura, odvétvi psychologie a vyslechu znalkyné Mgt.
Lenky Cermakové bylo ohledné¢ mladistvé B /isccno, ze jeji intelektové
schopnosti posuzované aktuilné nachézeji v pasmu populac¢niho |l J¢ piedevsim
vychovné a vzdélanostné zanedbana, rodinné prostredi neni dostatecné stimulujici a podporujici.
Jeji mysleni je simplexni, nezralé, siln¢ egoistické, egocentrické a ucelové, povrchni a
zjednodusujici. I tato znalkyné zduraznila, ze psychicky vyvoj mladistvé se vyvijel nevyvazené
v socialné slabém, podnétové chudém vychovném prostfedi se zaznamenanim vicecetnych
predelinkventnich aktivit. Také byla obéti sexualnitho zneuzivani a jeji matka byla stthana pro
ohrozovani vychovy své dcery. Tyto nezadouci psychosocialné patologické okolnosti vyrazné
nepiiznivé ovlivnily vyvoj osobnosti a socializace mladistvé.

Osobnost mladistvé je simplexni, nevyrovnana a vyrazné nezrala. Nevyzralost az infantilita se u ni
projevuje prakticky ve vsech oblastech dusevniho zivota — zejména v roviné emocionalni,
moralni, motivacni i v oblasti socialni a v oblasti vyssich citd. Adaptabilita a psychicka vitalita
mladistvé jsou na spodni hranici normy. Proces socializace je u ni naruseny, komplikovany,
progndza vyvoje v tomto sméru je znac¢né nejista. V osobnostnim profilu vystupuje do popfedi
zejména infantilni egocentrismus, egoismus, nezdrzenlivost, dokaze jednat ucelové, nepfredvidané.
Emocionalita je mén¢ stabilni, prozivani povrchni, vétsinou kratkodobé. Situacné byva
impulzivni, vznétlivd a agresivni. Agresivni projevy maji razny puvod a projevy — posledni
vySetfovany skutek svédci o urcitém stupni chladnosti a citové oplostélosti. Moralni vyvoj
mladistvé je naruseny. Mladistva ma rozvinuté pravni citéni, vi, co je ve spolecnosti zakazané,
trestné a co je akceptované, védomé vsak pravidla nerespektuje. Je znacné nepoucitelnd, coz
odpovida poruse chovani, egoisticka, egocentricka s nedostatkem empatie vaci pravim a
potfebam druhych. Charakteropatické a sociopatické osobnostni rysy jsou v osobnostnim profilu
mladistvé jiz detekované.

Aktudlné je zatizena probihajicim fizenim o zavazné trestné ¢innosti - proziva obavy, uzkosti,
sklicenost, dominuje vSak sebestfednost a sebelitost, nikoliv pohorsenost nad inkriminovanym
skutkem a pocity viny. Spoluobzalovanou vnima jako nejlepsi kamaradku
ze $koly, jejich vztah lze nazvat soudrznym, byla ve vztahu dominantnéjsi a silnéjsi. Byla si plné
védoma toho, ze dokize mladistvou siln¢ ovliviiovat a manipulovat. Poskytla
spolupachatelce detailni navod, podporu, osobni ucast vsak odmitla, chtéla, aby byla jeji ucast
popfena a pocitala se svoji anonymitou. Motivacni chovani mladistvé v zasadé odpovida hloubce
jejtho moralnfho naruseni, problematickému psychickému vyvoji a disharmonicky se rozvijejic
osobnosti. Motiva¢ni cil ma velmi jednoduchou, nekomplikovanou strukturu — smeéfovalo k
pomoci kamaridce pfekonat ptekazku v podobé péstount ||l 2by mohly spolecné
odjet na pouté. Vysetfovany skutek nebyl impulzivnim ¢i zkratovitym jednanim, naopak byl
n¢kolik dni planovan a pfipravovan a ona si byla plné védoma nejenom trestniho charakteru
skutku, ale i moznych fatalnich a nezvratnych nasledka na Zivot¢ poskozenych. Prognéza
resocializace je u mladistvé nepfizniva, nelze u ni vyloucit pfipadnou recidivu delikventniho
jednani.

Znalkyné shodné konstatovaly, ze fadna vychova mladistvé | NN tcni v jejim
rodinném prostfedi dostatecné zarucena, kdyz duvody jsou podrobné rozebrany vyse. Je tfeba se
u nf zaméfit na dasledné a pfisné vychovné vedeni ve specialnim zafizeni pro mladistvé
s odpovidajicim edukacné terapeutickym a etopedickym rezimem.
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24. Po provedeném dokazovani, kdy soud pro mladez hodnotil provedené dukazy podle svého
vnitintho pfesvédceni, zalozeného na peclivém uvazeni vSech okolnosti pfipadu jednotlivé i
v jejich souhrnu, v souladu se zasadou § 2 odst. 6 tr. fadu soud dospél k zavéru, ze obzalovana
mladistva ||| I sy jednédnim naplnila vSechny zdkonné znaky skutkové
podstaty provinéni vrazdy podle § 140 odst. 2, 3 pism. a), c) tr. zakoniku, ukoncené ve stadiu
pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku, nebot’ dopustila se jednani, které bezprostiedné
sméfovalo k dokonani provinéni, a jehoz se dopustila v imyslu jiného umyslné usmrtit po
pfechozim uvazeni, spachat ¢in na vice osobach a na ditéti mladsim patnacti let, avsak k dokonani
provinéni nedoslo. Obzalovani mladistva ||| | sy jedninim naplnila vSechny
zakonné znaky skutkové podstaty navodu podle § 24 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku k provinéni
vrazdy podle § 140 odst. 2, 3 pism. a), ¢) tr. zakoniku, nebot’ vzbudila v jiném rozhodnut{ jiného
umyslné usmrtit po prechozim uvazeni, spachat ¢in na vice osobach a na ditéti mladsim patnacti
let.

25. Bylo bez jakychkoliv pochybnosti prokazano, ze obzalované mladistvé se dopustily ve vyroku
podrobné popsaného jednani, kdyz obé své jednani ve vypovédich z piipravného fizeni
podrobné popsaly a zcela doznaly, kdyz se ze spachani skutku vzdjemné usvédcuji. Jednoznacné
doznaly i subjektivni stranku provinéni, tedy amysl usmrtit prarodice a sestru mladistvé

, kdyz navic obzalovana mladistva ||| | | |  JEE icdnoznacné védéla o svém vlivu
na spoluobzalovanou, pfesto ji radila jak ohledné nejvhodnéjsiho zptsobu zabiti, utvrzovala ji
v pfesvédceni prarodice a nezletilou sestru odstranit, tedy zabit a jeji ingerence — vzbudila v jiném
rozhodnuti jiného umyslné usmrtit — je zcela zasadntho charakteru, i s pfihlédnutim
k osobnostnim  slozkim mladistvé |l tozebranych v odstavcich 20-21 odtvodnéni.
Doznani obzalovanych mladistvych zcela koresponduje 1 se zavéry ucinénymi z vydané
facebookové komunikace, kde obzalované mladistvé spolu komunikovaly jak prostrednictvim
psanych, tak i hlasovych zprav, kdyz myslenkové postupy obzalovanych mladistvych a realné
provadéni skutku je podrobné zachyceno ve vyroku rozsudku a podrobné rozebrano v odstavci 5
oduvodnéni. Pravni kvalifikace ,,po pfedchozim uvazeni” je nepochybné naplnéna, jakozto
uvazeny myslenkovy proces pachatelek, kdy podstatou a smyslem byla volba mezi riznymi
variantami a moznostmi spachan{ provinéni vrazdy — u obzalované mladistvé |Jjjiij formou
ucastenstvi. Skutecnost, ze se imysl obzalovanych mladistvych nenaplnil, je zcela mimo jejich vuli
a jednani, nebot’ umysl poskozené usmrtit se nezdafil pouze s ohledem na nizkou koncentraci
ucinné latky, kdyz obzalovana mladistva || S jcdnoznacné ocekéavala, Ze rano se
jiz poskozeni neprobud{ a nikdo ji nebude branit v realizaci spole¢nych planu s obzalovanou
mladistvou || Ucinnost Géinnych latek pouitého prostiedku na hubeni mysf a
potkant znacky ] j¢ podrobné rozebrina ve znaleckém posudku z oboru zdravotnictvi,
odvetvi toxikologie, v odstavci 15 oduvodnéni, kdyz ke znaleckému zkoumani byla pfedlozena i
jedna z nebiologickych stop, ve které byl zjistén praci prasek, coz zcela koresponduje s jednou
uvazovanou moznosti mechanismu usmrceni poskozenych obzalovanymi mladistvymi, kterou
viak mladistva |l picdem zavrhla, nebot’ nezarucovala neodhaleni a uspéch. Prave
s ohledem na nizkou koncentraci uc¢inné latky v pouzitém jedu na hubeni hlodavcu, ktera ¢loveku
neni nebezpecna, nedoslo k ohrozeni ¢i poskozeni zdravi poskozenych, kdyz zavery znaleckého
posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni 1ékafstvi, jsou podrobné rozebrany v odstavci 16

odivodnéni rozsudku. Nezletilé svédkyné [ - D V< <y o
umyslu obzalované mladistve || NN vsrtit své péstouny, vidély i redlné

zakoupeny jed na hlodavce, a pfestoze se svéfily o tomto zaméru svym rodicum, ani ony, ani
rodice nepodnikli zidné kroky, aby cinu zabrinili. Svédkyne | T ~m2tka
obzalované mladistvé | - v kontextu se svym piistupem nejen ke spichanému
skutku, ale i s pfihlédnutim ke zpravam piislusnych instituci — viz odstavec 18, zjevné neni
vzorem fadné vychovy své dcery, respektive deer, kdyz je zfejmé, Ze za nedostatecnou vychovu a
spachani vyse citovaného trestnfho jednani jiz byla i opakované projednavana. Tato osoba byla o
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postupnych krocich informovana také od své druhé dcery, pfesto vsak neucinila zadné kroky
k zabranéni spachani pfedmétného skutku 