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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl ve vefejném
zasedani konaném dne 30. ledna 2013 v trestni véci obzalovaného
nar. Ve B trvale bytem I ¢ odvolani poskozenych
Bontonfilm, a.s., Praha 5, Nadrazni €.p. 344/23, Filmexport Home Video, s. r. 0.,
Praha 2, Na Morani €.p. 5, a AQS, a. s., Praha 2, Kunéticka &.p. 2354/2, proti
rozsudku Okresniho soudu ve Svitavach ze dne 26.11.2012, ¢€.j. 2T 352/2012-138,
takto:

Odvolani poSkozenych se podle § 256 tr. fadu zamita.

Oduavodnéni:

Napadenym rozsudkem byl obZalovany uznan vinnym zlo€inem poruSovani
autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi podle
§ 270 odst. 1, 3 pism. b) tr. zakoniku a odsouzen podle § 270 odst. 3 tr. zakoniku
k trestu odnéti svobody v trvani tfi rokl, jehoz vykon byl podle § 81 odst. 1, § 82
odst. 1 tr. zakoniku podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani dvou rokl. Podle
§ 229 odst. 1 tr. fadu byli poSkozeni Bontonfiim, a. s., Filmexport Home Video,
S. 1. 0., a Magic Box, a. s., odkazani se svymi naroky na nahradu Skody na fizeni ve
vécech obCanskopravnich.

Podle skutkovych zjisténich okresniho soudu se obzalovany shora uvedeného
zloCinu dopustil tim, ze pfinegjmenSim v dobé od Jjjij-2011 do 2012 jako
uzivatel pod nickem '’ z flash disku prostfednictvim svého osobniho
pocCitaCe s pfipojenim na vefejnou internetovou sit v misté svého bydlisté v obci

na internetovém serveru wwwijiiilillcom bez souhlasu nositell
autorskych prav v rozporu s ustanovenim § 12 zak. €. 121/2000 Sb.. o pravu
autorském a pravech souvisejicich s pravem autorskym, ve znéni jeho pozdéjSich
zmén a doplnkld, umistil a verejnosti zpfistupnil ke sdileni ve velkém rozsahu
zvukové obrazové zaznamy jedenacti kinematografickych a audiovizualnich dél, a
to filmy

a) "Cerni baroni", "Dé&dictvi aneb Kurvaho$igutntag", "S &erty nejsou Zerty", "Tankovy
prapor”, "VesniCko ma stfediskova”, k nimz nalezi autorska prava o.s. Bontonfilm
a.s., se sidlem 151 34 Praha 5, Nadrazni 344/23, I1C: 26737493,
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b) "Poslusné hlasim”, k nimz nalezi autorska prava o.s. Filmexport Home Video,
s.r.o., se sidlem 120 00 Praha, Na Morani 5, IC: 49689193,

c) "Glimmer Man", "Kracejici skala", "Nemilosrdna spravedinost", "Nico - vic nez
zakon", "Tézko ho zabit", k nimz nalezi autorska prava o.s. Magic Box a.s., se
sidlem 120 00 Praha 2, Kunéticka 2354/2, 1C: 26155273,

C¢imz neopravnéné zasahldo zakonem chranénych prav k autorskému dilu,
umeéleckému vykonu, zvukovému Ci zvukové obrazovému zaznamu nebo databazi,
&imz zpGsobil $kodu nositellim prav podle autorského zakona, zastoupenym v Ceské
republice Ceskou protipiratskou unii, se sidlem 186 00 Praha 8 - Karlin, Sokolovska
37/24, IC: 45768706, a to:

- 0.s. Bonton film, a.s. se sidlem Praha 5, Nadrazni 344/23, IC: 267375‘.93,
- 0.s. Filmexport Home Video s.r.o. se sidlem Praha 2, Na Mgréni 5, 1C: 49689193,
- 0.s. Magic Box a.s. se sidlem Praha 2, Kunéticka 2354/2, 1C: 26155273.

Proti tomuto rozsudku podali v zakonné |huté odvolani poSkozeni, a to do
vyroku o nahradé Skody, kterym byli se svym narokem odkazani na fizeni
obcéanskopravni. Své odvolani poSkozeni odtvodnili tim, Ze s rozhodnutim okresniho
soudu nesouhlasi, kdyZ prostfednictvim zmocné&nce — Ceské protipiratské unie — se
v€as a fadné pfipojili se svym narokem na nahradu Skody proti obZalovanému. P¥i
vyCisleni Skody vychazeli z ceny dila, ceny za zhlédnuti dila a poctu zhlédnuti
jednotlivych dél. Tim, Ze obzalovany ulozil rozmnozeniny uvedenych dél a zaznami
na serveru Wil .com. umoznil, aby tyto rozmnozeniny kdokoli zhlédl, Cimz
porusil pravo na rozmnozovani a pravo na sdélovani verejnosti. Celkova Skoda byla
proto vycCislena ve dvou slozkach — jako soucet Skody na uslém zisku zpUsobené
porusenim prava na rozmnozovani a Skody na uslém zisku zplsobené poruSenim
prava na sdélovani verejnosti. USly zisk na rozmnozovani byl vyCislen katalogovou
cenou toho kterého titulu, které obzalovany zhotovil a uloZil na server
wWwWWi com. Katalogovou cenou se rozumi prodejni cena opravnéné
rozmnozeniny, ktera je doloZena ceniky platnymi v dobé neopravnéného uziti dila.
VySi zisku usSlého poruSenim prava na sdélovani poskozeni vycislili minimalni
obvyklou cenou za jedno realizované zhlédnuti u starSich kinematografickych dél ve
vySi 15,- K¢, vynasobenou poctem zhlédnuti jednotlivych dél. Kalkulovana cena za
zhlédnuti je minimalni cena za uZiti v legitimnich sluzbach VoD (video na vyZadani),
kde je bézna cena za zhlédnuti dila 45,- K€ a ani u starSich dél cena za zhlédnuti
neklesa pod 15,- K&. PFi vycisleni Skody na uslém zisku za sdélovani poskozeni
vychazeli zpoCtu zhlédnuti kazdého jednotlivého titulu, které server
www Il com uvadel u kazdeho titulu k 23.3.2012, tedy k datu, kdy bylo podano
trestni oznameni. Podle vyjadieni | ro'icy manaZerky spoleCnosti
Gogole v Ceské republice, ke zhlédnuti dojde, kdyZ si video nékdo piehraje.
Poskozeni jsou presvédCeni, Ze pocitadlo zobrazuje jen poclty uplného pfehrani
videa, nikoli jen pouhé rozkliknuti, nacteni stranky, popfipadé zhlédnuti pouze Casti
videa. PoSkozeni se domnivaji, zZe dolozili prostfednictvim svého zmocnénce
prikazné, prehledné a nezpochybnitelné podklady o vySi vzniklé Skody na uslém
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zisku za poruseni prava na rozmnozovani a sdélovani a vypocet jejich vySe se opira
pouze o jednoduché scitani katalogovych cen, doloZzeny ceniky a nasobkem obvyklé
ceny za jedno realizované zhlédnuti a poctu zhlédnuti jednotlivych dél. Okresnim
soudem zminované doplnéni dokazovani v tomto sméru v ramci adhezniho fizeni,
které by pro trestni soud znamenalo neumérné prodluzovani fizeni, neni podle
nazoru poskozenych potifebné. Z téchto divodl poskozeni navrhli, aby krajsky soud
napadeny rozsudek zruSil ve vyroku o nahradé Skody a sam nové rozhodl o
povinnosti obzZalovaného zaplatit poSkozenym Bontonfilm, a. s., ¢astku 7.235.087,-
K&, Filmexport Home Video, s. r. 0., ¢astku 895.519,- K& a AQS, a. s., Castku
5.293.920,- K&.

Krajsky soud pfezkoumal podle § 254 odst. 1 tr. fadu zakonnost a
oduvodnénost toho vyroku rozsudku, proti némuz bylo podano odvolani, jakoz i
spravnost postupu Fizeni, které jeho vydani pfedchazelo, a dospél k t€émto zavérim.

Napadeny rozsudek vzeSel z fizeni, které nebylo zatizeno procesnimi vadami,
jez by znamenaly poruSeni prava na obhajobu nebo by mohly nepfiznivé ovlivnit
nalezité objasnéni véci. Okresni soud provedl zakonnym zpusobem dostatek dikazu
k tomu, aby mohl zjistit skutkovy stav véci v rozsahu nezbytném pro rozhodnuti, aniz
by o jeho zjisténich pretrvaly didvodné pochybnosti. Spravné zjistény skutkovy stav
také odpovidajicim zpusobem pravné posoudil, kdyz vyrok o viné zlo€inem
porusovani autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav
k databazi podle § 270 odst. 1, 3 pism. b) tr. zakoniku ani vyrok o ulozeném trestu
nebyly podanym odvolanim napadany.

Krajsky soud vSak neshledal pochybeni ani ve vyroku o nahradé Skody,
kterym byli poSkozeni podle § 229 odst. 1 tr. fadu odkazani se svym narokem na
nahradu Skody na fizeni obCanskopravni. Krajsky soud pfedevsim nemohl pfisvédcit
poskozenym, ze by bez dalSiho dokazovani, jez by nepfesahlo potfeby trestniho
fizeni a v kone¢ném dusledku nebylo na ukor rychlosti trestniho fizeni, bylo mozno
rozhodnout o uplatnéném naroku na nahradu Skody, zejména pokud jde o usly zisk
za sdélovani verejnosti. V dosavadnim dokazovani totiz nebyl bezpecné zjistén a
objektivné prokazan pocet zhlédnuti kazdého jednotlivého titulu. Za takovy podklad
bez daldiho ovéfovani rozhodné nelze pouzit pouze sdéleni spoleCnosti Google o
poCtu zhlédnuti vychazejici ztzv. ,pocitadel®, ktera maji zaznamenavat pocty
jednotlivych zhlédnuti. Za situace, kdy neni znam bliz§i zpusob fungovani téchto
pocitadel a zejména jaka zhlédnuti do celkového podtu zapoditava (uplna, ¢astecna,
pouhé rozkliknuti nebo nacteni stranky), nemohl okresni soud ani krajsky soud o
uplatnéném naroku na nahradu Skody rozhodnout. Najisto vSak nebyla prokazana
ani poSkozenymi uplatnéna cena 15,- KE za jedno realizované zhlédnuti, kdyz
prozatim nebylo zjisténo, Ze skutecné jde o minimalni ¢astku, jak poSkozeni uvadéji,
a to pro vSech jedenact kinematografickych dél.

Protoze v napadeném vyroku o nahradé Skody ani jemu pfedchazejicim fizeni
neshledal krajsky soud Zzadné pochybeni, bylo odvolani vSech tfi poskozenych jako
neduvodné podle § 256 tr. fadu zamitnuto.
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Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni dalSi fadny opravny prostfedek pfipustny.

V Pardubicich dne 30. ledna 2013

JUDr. David Cejka v. r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:





