Cislo jednaci: 16C 14/2015 - 44

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Fiftkou ve véci
zalobce DILIA, divadelni, literarni, audiovizualni agentura, z.s., IC 65401875, se sidlem
Praha 9, Kratkého 1, zastoupeného JUDr. FrantiSkem Vyskocilem, Ph.D., advokitem se

sidlem Praha 1, Vorsilska 10, proti zalovanému [ (8 B sc sidlem
BN DN BN N B BN W o seplaceni Chstky 1712,60 K¢

S prislusenstvim, smluvni pokuty 644,80 K¢ a splnéni povinnosti poskytnout hlaseni,
takto:

l. Rizeni se zastavuje.

Il. Zadny z u¢astnikd nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

1. Zalobci se z uétu Krajského soudu v Hradci Kralové vraci ¢ast soudniho poplatku ve
vysi 2.000 K.

Odiavodnéni:

Zalobou doru¢enou zdej§imu soudu dne 18. 2. 2015 se Zalobce doméhal autorské
odmény za rozmnozovani d€l za uplatu ve vysi 1.712,60 K¢ se 7,05% trokem z prodleni
Z této castky za dobu od 25. 1. 2013 do zaplaceni, dale smluvni pokuty 644,80 K¢& jako sankce
za pozdni platbu a uloZeni povinnosti piedlozit zalobci informace o skutecnostech rozhodnych
pro vypocet odmény za rok 2013 (hldSeni), jak se Zalovany zavazal smlouvou o zpisobu
placeni autorskych odmén ¢. C1954/2012 ze dne 5. 3. 2012, kterou spolu ucastnici uzavieli.

Podéanim ze dne 9. 3. 2015 vzal Zalobce Zalobu v plném rozsahu zpét, nebot’ zalovany
pozadované povinnosti splnil. Doplnil, Ze nezada ndhradu nakladi fizeni.

Podle § 96 odst. 1, 2 o.s.f. Zalobce miiZe vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahdjeni, a to
zCasti nebo zcela. Je-li navrh vzat zpét, soud fizeni zcela, popifipadé v rozsahu zpétvzeti
navrhu, zastavi. S ohledem na procesni tikkon Zalobce u¢inény podanim ze dne 9. 3. 2015 soud
fizeni zcela zastavil (vyrok I.). Stanovisko Zalovaného ke zpétvzeti Zaloby soud nezjist'oval,
nebot’ ke zpétvzeti doslo diive, nez zacalo jednani (§ 96 odst. 4 o.s.T.).



Pokracovéni 2 16C 14/2015

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 146 odst. 1 pism. b), odst. 2 o.s.I.
s piihlédnutim ke skute¢nosti, ze Zalobce nahradu nakladu iizeni nepozadoval. Proto bylo ve
vyroku II. rozhodnuto, Ze pravo na ndhradu nakladi fizeni nema zadny z Gicastnik.

O vraceni ¢ast1 zaplaceného soudniho poplatku v souvislosti se zastavenim tizeni soud
rozhodl ve vyroku III. Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud
vrati z uc¢tu soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahéjeni
fizeni, snizeny o 20 %, neyméné vsak o 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pied prvnim
jednanim. Protoze ve véci nebylo zahdjeno prvni jednani, soud uzaviel, Ze jsou splnény
podminky pro vraceni soudniho poplatku snizeného o 1.000 K¢, tedy ze soudniho poplatku,
ktery zalobce zaplatil ve vys$i 3.000 K¢, se vraci 2.000 K¢.

Pouceni: Proti tomuto usneseni je piipustné odvolani, které 1ze podat u zdejsiho soudu

do patnacti dmi od doruceni pisemného vyhotoveni usneseni. O odvolani by
rozhodl Vrchni soud v Praze.

V Hradci Kralové dne 24. biezna 2015

JUDr. Jan Fifka v. 1.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:





