¢.j. 16 C 37/2018-148

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Fifkou ve véci

zalobee: I :07cn dne

bytem namésti
zastoupeny advokatem JUDr. MgA. Michalem Salomounem, Ph.D.
sidlem Brafova tiida 770/52, Ttebic

proti

zalovanému: Kulturni a informaéni stfedisko, ptispé&vkova organizace, ICO 70949468
sidlem Lomnice nad Popelkou 4, Lomnice nad Popelkou
zastoupeny advokatem JUDr. Alexandrem Soljakem
sidlem U Soudu 363/10, Liberec 2

o zaplaceni castky 1 500 K¢ s pfislusenstvim

takto:
Soud schvaluje soudni smir uzavieny ucastniky ve znéni:

L Zalovany je povinen uhradit Zalobci 1500 K¢ do 30 dné od pravni moci usneseni
o schvaleni smiru.

II.  Zadny z acastnika nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce podal ke zdejsimu soudu dne 4.9.2018 zalobu, kterou se domahal zaplaceni
castky 1 500 K¢ s pfislusenstvim. Narok dle zalobce vznikl tim, ze Zzalovany provozoval
chranéné autorské dilo oznacené jako rezijni koncepce (divadelni inscenace), které vytvoril
pfedek Zalobce | Konkrétné slo o predstaveni divadelni hry , |G

“, které se konalo dne 8. 9. 2015 v sile || divadla v .
Protoze zalovany k provozovani pfedmétného dila neobdrzel licenci, tedy provozoval ho
bez opravnéni, je podle zalobce povinen vydat bezdivodné obohaceni ve vyse uvedené éastce
podle § 40 odst. 4 zékona ¢ 121/2000 Sb., autorského zakona. Zalovany se branil Zalobé a mél ji
za nedivodnou.

Podle § 99 odst. 1 véty prvni o. s. f. pfipousti-li to povaha véci, mohou tcastnici skoncit fizeni
soudnim smirem. Podle odst. 2 soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvall jej,
je-li v rozporu s pravnimi pfedpisy. V takovém pfipadé soud po pravni moci usneseni pokracuje
v fizeni.

V prubéhu fizen{ spolu ucastnici uzavfeli soudni smir, jehoz znéni je uvedeno ve vyrokové casti
tohoto usneseni. Projevili tak vuli vypofadat mezi sebou prava a povinnosti souvisejici
s pfedmétem fzeni. Soud po prezkoumani dospél k zavéru, ze povaha véci pfipousti uzavieni
smiru, ktery nenf v rozporu s pravnimi pfedpisy. Soud proto postupoval podle § 99 odst. 2 o. s. 1.
a uzavfeny smir schvalil. Smir obsahuje i ujednini o nakladech fizeni (§ 146 odst. 1 pism. a/
o.s. t.).
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Pouceni:

Proti vyroku tohoto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 202 odst. 1 pism. f/ o. s. 1.).

Hradec Kralové 15. ledna 2019

JUDr. Jan Fifka v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje ||





