50C 46/2014-141

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem
AleSem Korejtkem ve véci zalobei a) AQS, a.s., (na spole¢nost AQS, a.s., preslo na zakladé
faze sloucenim jméni zanikajici spolecnosti MAGIC BOX, a.s.) se sidlem Kunéticka ¢.p.
2534/2, 120 00 Praha 2, IC: 25655922, b) BONTONFILM, a. s., se sidlem Na Pofic¢i ¢.p.
1047/26, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, IC: 26737493, ¢) Filmexport Home Video, s.r.o., se
sidlem Na Morani &.p. 1957/5, 120 00 Praha 2, IC: 49689193, viech zastoupenych Janem
K¥ivankem, advokatem, Pernerova 294/13, 186 00 Praha 8, proti Zalovanému [l
B - B trvale bytem I M Z2stoupenému MiloSem
Vizdalem, advokatem, namésti Miru 123/50, 568 02 Svitavy, o narocich z poruseni prav
plynoucich z autorského zakona,

takto:

I.  Viizenise pokracuje.

Il.  Soud schvaluje smir zalobcti a), b), ) a zalovaného tohoto znéni:

1) Zalovany se zavazuje zaplatit

Zalobci a) AQS, a.s., c¢astku 68.200,- K¢,
zalobci b) BONTONFILM, a. s., castku 94.700,- K¢, a
Zalobci c) Filmexport Home Video, s. r. o., castku 12.100,- K¢,

tak, ze celkovou castku 175.000,- K¢ zaplati Zalobciim a), b) a ¢) na bankovni ucet
Ceské protipirdtské unie, IC: 45768706, se sidlem v Praze 8 - Karliné, Sokolovskd
37/24, PSC 186 00, vedeny u || NN M. pod Cislem b. u.

ve Ctyrech splatkach, a to castku 50.000,- K¢ do 30.6.2016, dalsi castku 50.000,-K¢ do
30.11.2016, dalsi castku 50.000,- K¢ do 31.3.2017 a posledni castku 25.000,- K¢ do
30.6.2017, pod ztratou vyhody splatek v pripade prodleni s jednotlivou splatkou.
Zalovany i Zalobci se vzdavaji naroku na nahradu néakladii Fizeni. Tim je cely predmét
sporu vycerpan.

2) Zalovany v samostatném prohldseni uzndva, Ze tim, Ze bez prislusnych souhlasii
nahraval kopie filmovych dél na celosvétove uzivany internetovy portal YouTube,
poskodil filmové tviirce a zpiisobil skodu distributorum filmovych deél a jinym
nositelum majetkovych prav k témto diliim, a za tuto svou cinnost se jim omlouva.
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3) Zalovany se ohledné obsahu uzaviraného smiru zavazuje dodrzet prislib ditvérnosti
VUCI tretim osobam, s vyjimkou statnich organii, pokud jimi bude na obsah smiru
dotdzan.

[1l.  Zadny z ucastnikli nema pravo na ndhradu nékladu fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobci se zalobou domahali vydani rozhodnuti, jimz by soud ulozil Zalovanému
povinnost nahradit zalobctiim $kodu, kterou jim mél zalovany zpisobit jednanim, za né&jz byl
odsouzen rozsudkem Okresniho soudu ve Svitavach ze dne 26.11.2012, sp. zn. 2T 352/2012.

Soud ve véci naftidil ptipravné jednani, pfi némz ucastnici po pokusu soudu o smirné
vyfeSeni sporu pozadali soud o pieruSeni fizeni s tim, ze budou nadéle jednat a pokud se
shodnou na obsahu dohody, zaSlou soudu névrh na schvaleni smiru. Soud proto fizeni
prerusil.

Dne 29.6.2016 byl soudu doru¢en navrh &astnikéi na schvéaleni smiru. Uastnici
soucasné vyslovné prohlasili, ze souhlasi s tim, aby soud rozhodl o jejich navrhu bez jednani.

Soud nejprve rozhodl, Ze se v preruseném fizeni pokracuje (vyrok I).

Podle § 99 odst. 1, 2, 3 o.s.f. pfipousti-li to povaha véci, mohou tucastnici skoncit
fizeni soudnim smirem. Soud usiluje o smir mezi Ucastniky; pfi pokusu o smir ptedseda
senatu zejména s ucastniky probere véc, upozorni je na pravni Upravu a na stanoviska
Nejvyssiho soudu a rozhodnuti uvefejnénd ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek
tykajici se véci a podle okolnosti pfipadu jim doporu¢i moznosti smirného vyfeSeni sporu.
Je-1i to s ohledem na povahu véci vhodné, upozorni predseda sendtu ucastniky rovnéZ na
mozZnost vyuziti mediace podle zakona o mediaci nebo socidlniho poradenstvi podle zakona
o socialnich sluzbach (odst. 1). Soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li
v rozporu s pravnimi piedpisy. V takovém ptipad¢ soud po pravni moci usneseni pokracuje
Vv fizeni (odst. 2). Schvaleny smir mé u¢inky pravomocného rozsudku. Rozsudkem vSak mtlize
soud zrusit usneseni o schvéleni smiru, je-li smir podle hmotného prava neplatny. Navrh lze
podat do tii let od pravni moci usneseni o schvaleni smiru (odst. 3). Jelikoz navrzeny smir
nebyl v rozporu s pravnimi piedpisy, soud jej schvalil (vyrok II).

O nahradé¢ nakladu fizeni rozhodl soud v souladu s § 146 odst. 1 pism. a) 0.s.f.
Poucdeni: Proti vyrokim I a II tohoto usneseni neni odvolani pfipustné (§ 202 odst. 1
pism. &/, f/ 0.s.f.). Schvaleny smir ma u¢inky pravomocného rozsudku.

Nesplni-li povinny dobrovoln€, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti,
muze opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti nebo exekuci.
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Proti vyroku Il tohoto usneseni 1ze podat odvolani do 15 dnii ode dne
doruceni pisemného vyhotoveni usneseni k Vrchnimu soudu v Praze
prostiednictvim  Krajského soudu v Hradei Kralové — pobocky
Vv Pardubicich. Pravo odvolani vSak pfislusi pouze tomu ucastniku, jemuz
byla rozhodnutim soudu zpusobena v jeho pravech urcitd (byt nepatrnd)
ujma odstranitelna tim, Ze odvolaci soud toto rozhodnuti zrusi nebo zméni
(teorie procesniho prava hovoii o tzv. subjektivni pfipustnosti odvolani,
srov. napt. t€z diavody usneseni Nejvyssiho soudu uverejnéného pod Cislem
3/2000 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek nebo usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 30. 8. 2000, sp. zn. 2 Cdon 1648/97, uvetejnéné v Casopise
Soudni judikatura €. 12, ro¢nik 2000, pod ¢islem 138).

V Pardubicich dne 7. ¢ervence 2016

Ales Korejtko v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:





