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Platebni rozkaz

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocCka v Pardubicich rozhodl vysSi soudni
Urednici Bc.Ladislavou Prochazkovou, ve véci zalobce DILIA - divadelni, literarni,
audiovizualni agentura, o.s., se sidlem Kratkého ¢.p. 1, 190 03 Praha 9, IC:
65401875, zastoupeného Mgr.Markem LoSanem, advokatem se sidlem Tyn ¢.p.
1049/3, 110 00 Praha 1, jednatelem a spole¢nikem Havel,Holasek & Partners s.r.o.,
advokatni kancelaf, proti zalovanéemu | s mistem podnikani

I C: N © zaplaceni 8.679,--

J
K¢ s pfislusenstvim,ta k t o:

I .Soud uklada zalovanému, aby do patnacti dnl zaplatil Zalobci ¢astku 8.679,-- K€ s
urokem z prodleni z &astky 877,40 K& ve vySi 8 % p.a. od 1.2.2010 do 30.6.2010, ve
vysi 7,75 % p.a. od 1.7.2010 do 30.6.2012, ve vysi 7,5 % p.a. od 1.7.2012 do
11.10.2012 a od 12.10.2012 do zaplaceni s ro€nim urokem z prodleni ve vysi
odpovidajici roéni vysi repo sazby stanovené CNB a platné pro prvni den
pfislusného kalendarniho pololeti v némz trva prodleni dluznika, zvysené o
sedm procentnich bodu, dale arok z prodieni z é¢astky 3.807,90 K& ve vysi 7,75 % p.a. od
1.2.2011 do zaplaceni, urok z prodleni z ¢astky 3.993,40 K¢ ve vySi 7,75 % p.a. od 1.2.2012 do
zaplaceni a naklady fizeni ve vySi 1.000,-- K€ za soudni poplatek a ve vySi 4.320,-- K&
za zastoupeni advokatem, nebo aby v téze |haté pocitané ode dne doruceni tohoto
platebniho rozkazu podal proti nému u tohoto soudu odpor a aby v odporu podle
moznosti uvedl, z kterych ddvodu jej podava.

Il. Pro pfipad, ze bude podan odpor, soud uklada zalovanému, aby se ve lhité 30
dnl ode dne podani odporu proti platebnimu rozkazu pisemné vyjadfil ve véci samé
k Zalobé, ktera mu byla doru€ena spolu s platebnim rozkazem. Ve vyjadfeni je
Zalovany povinen uvést, zda narok uplatnény v Zalobé uznava, popfipadé zda narok
uznava jen zcasti nebo co do zakladu. Uzna-li narok, rozhodne soud na tomto
zakladé o véci samé (o jeji Casti nebo o jejim zakladu) rozsudkem pro uznani.
Jestlize zalovany narok uplatnény v zZalobé zcela neuzna, je povinen ve vyjadfeni
vyli€it rozhodujici skute€nosti o véci samé, na nichz stavi svoji obranu proti zalobé, a
oznacit dukazy k prokazani svych tvrzeni. K vyjadfeni musi pfipojit listiny, na néz se
ve svem vyjadfeni odvolava. Vyjadfeni je tfeba predlozit soudu ve dvou
vyhotovenich. NemUze-li Zalovany podat ve stanovené |h(té pisemné vyjadieni ve
véci samé, je povinen pred uplynutim stanovené lhaty sdélit soudu, jaky vazny divod
ji v tom brani. Na vyzvu soudu je povinen tvrzeny vazny divod prokazat.
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Oduvodnéni

Zalobce je tuzemskym obCanskym sdruZzenim a je na zakladé rozhodnuti
Ministerstva kultury CR, &.j. 7641/2005 ze dne 26.5.2005 o udéleni opravnéni k
vykonu kolektivni spravy podle § 98 zakona €.121/2000 Sb. o pravu autorském, o
pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonu (autorsky
zakon ), opravnén mimo jiné k vykonu kolektivni spravy prava na odménu v
souvislosti s rozmnozovanim dila pro osobni potfebu podle ust. § 25 odst.1, pism. a)
a § 96 odst.1, pism.a, bod 4 autorského zakona.

Zalovany poskytoval v obdobi od 1.10.2009 do 31.12.2011 rozmnozZovaci sluzby
za Uplatu, a to v provozovne I , . jak Zalobce
zjistil z kontrolni navstévy dne 22.7.2012. Zalovany je tedy povinen platit dle
autorského zakona odmeénu z titulu poskytovani rozmnozovacich sluzeb za Uplatu
vypoctenou v zavislosti na pravdépodobném poctu tiskovych rozmnozenin. Zalovany
byl ze strany Zalobce vyzvan dopisem ze dne 17.8.2012 k zaplaceni autorske
odmeny z titulu poskytovani rozmnozovacich sluzeb za uplatu, na vyzvu vsak nijak
nereagoval. Zalobce se tedy navrhem na vydani platebniho rozkazu ze dne
1.10.2012 domaha vydani bezdivodného obohaceni ve smyslu autorského zakona,
pricemz vySe tohoto bezdlivodného obohaceni je stanovena ve vySi odmény, ktera
by byla obvykla za ziskani licence k poskytovani rozmnoZovacich sluzeb za uplatu.
Zalobce se tedy domaha zaplaceni jednonasobkku obvyklé odmény ve vysi 8.679,--
K¢ s prislusenstvim a nakladu fizeni.

Vzhledem k tomu, ze byly splnény vSechny podminky pro vydani platebniho
rozkazu dle ust § 172 obCanského soudniho fadu (dale jen o.s.f.), soud navrhu
Zalobce na vydani platebniho rozkazu vyhovél.

Podle ust. § 142, odst.1 o.s.f., uastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, pfizna
soud nahradu nakladu potfebnych k u¢elnému uplatiiovani nebo branéni prava proti
ucastniku, ktery ve véci uspéch nemél.

Podle § 151, odst.2 o.s.F. pfi rozhodovani o nahradé nakladu fizeni soud urci
vySi odmény za zastupovani advokatem nebo notafem v ramci jeho opravnéni
stanoveného zvlastnim pravnim pfedpisem nebo patentovym zastupcem v rozsahu
jeho opravnéni stanoveného zvlastnimi pravnimi pfedpisy podle sazeb stanovenych
pausalné pro fizeni v jednom stupni zvlastnim pravnim predpisem, jde-li vSak o
pfiznani nahrady nakladu fizeni podle ust. § 147, § 149 odst.2 o.s.F. nebo
odUvodniuji-li to okolnosti pfipadu, postupuje se podle ustanoveni zvlastniho pravniho
predpisu 0 mimosmluvni odméneé.

Z uvedené upravy vyplyva, Zze uspésSnému ucastniku v zasadé vzdy nalezi pravo
na nahradu ucelné vynalozenych nakladu spojenych s uplathiovanim ¢i branénim
prava v ramci soudniho fizeni. Je-li uspésdny ucastnik zastoupen advokatem, potom
soud stanovi zasadné odmeénu podle sazeb stanovenych pausalné pro fizeni v
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jednom stupni ve vyhlasce ¢.484/2000 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpisl. Vyjimecné
mulze soud vysSi této odmeény stanovit podle pravniho pfedpisu o mimosmluvni
odméné, a to tehdy, jde-li o pfiznani nahrady nakladd podle ust. § 147 o.s.f. nebo
odlvodriuji-li to okolnosti pfipadu, aby nebyly pouzity pausalné stanovené sazby. Ke
stanoveni odmény ve vyjimecnych pfipadech podle vyhlasky €.177/1996 Sb. o
odménach advokatl a nahradach advokati za poskytovani pravnich sluzeb
(advokatni tarif) muze soud pfistoupit tehdy, jevi-li se v konkrétnim pfipadé sazba
stanovena pausalné pro fizeni v jednom stupni jako neodpovidajici povaze fizeni,
délce fizeni, naroCnosti poskytnutych pravnich sluzeb nebo vysi odmény, kterou je
povinen ucastnik zaplatit podle smlouvy svému zastupci.

V daném pfipadé soud s ohledem na skuteCnost, Ze shledal hruby nepomér
mezi odménou za zastupovani v jednom stupni podle vyhlasky ¢.484/2000 Sb. a
Zalovanou c¢astkou, pfiznal uspésSnému Zalobci odménu za uziti § 151 odst.2 o.s.F.
podle § 7 a § 11 vyhlasky €. 177/1996 Sb.

V konkrétni véci Cini sazba mimosmluvni odmény za jeden ukon pravni sluzby
1.500,-- K¢ (§ 7, bod 4 vyhl.€. 177/1996 Sb.), byly u€inény dva ukony pravni sluzby.
Dale nalezi zastupci dvakrat pausalni nahrada hotovych vydaji po 300,-- K& ( § 13,
odst.3 vyhl.€. 177/1996 Sb.), dan z pfidané hodnoty ve vysi 720,-- K¢ (§ 137, odst.3
o.s.F.) a zaplaceny soudni poplatek ve vysi 1000,-- KE. Celkové naklady fizeni poté
¢ini 5.320,-- K&.

Pouceni:

V&as podanym odporem se platebni rozkaz v plném rozsahu rusi. Opozdéné podany

odpor nebo odpor podany tim, kdo k nému neni opravnén, soud usnesenim odmitne.
Platebni rozkaz, proti némuz nebyl podan odpor nebo proti némuz podany odpor byl soudem
odmitnut, ma ucinky pravomocného rozsudku. Proti vyroku, kterym bylo Zalované ulozZeno,
aby se ve véci samé pisemné vyjadfil, neni odvolani pfipustné.
Poda-li Zzalovany proti platebnimu rozkazu v€as odpor a jestlize se bez vazného divodu ve
véci samé vc€as pisemné nevyjadfi a ani ve stanovené |hité soudu nesdéli, jaky vazny
ddvod mu v tom brani, bude mit soud za to, Ze narok, ktery je proti nému Zalobou
uplatfiovan, uznava. Soud proto ve véci samé rozhodne rozsudkem pro uznani (§ 153a odst.
3 o.s.f.). Poda-li zalovany proti platebnimu rozkazu v€as odpor a nebudou-li spinény
podminky pro vydani rozsudku pro uznani, soud k projednani a rozhodnuti véci nafidi
jednani.

Proti vyroku o nahradé nakladu fizeni a vyroku o povinnosti zaplatit soudni poplatek je
mozno podat odvolani do 15 dnd ode dne jeho doru€eni k Vrchnimu soudu v Praze
prostfednictvim podepsaného soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolné timto platebnim rozkazem uloZzené povinnosti, mize se
opravnény domahat nafizeni vykonu rozhodnuti.

Pardubicich dne 11.fijna 2012
Bc.Ladislava Prochazkova, v.r.
vySSi soudni ufednice

Za spravnost vyhotoveni:





