58Cm 78/2010-29

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové, pobocka Pardubice rozhodl predsedkyni senatu Mgr.

Ing. Evou Pola¢kovou jako samosoudkyni ve véci zalobce: INTERSONIC, spol. sr. 0., IC
17054311, se sidlem Staré Grunty 36, 842 25 Bratislava, Slovenska republika, podnikajici
v Ceské republice prostiednictvim organiza¢ni slozky INTERSONIC, spol. s r. 0., organizaéni
slozka, IC 26967910, se sidlem nam. T. G. Masaryka 13, 690 02 Bfeclav, zast. JUDr.
FrantiSkem KareSem, advokatem se sidlem Sladova 8, 690 02 Bfeclav, proti Zalovanému: -

, IC . bytem N . I o 72placeni

¢astky 258.600,30 K¢ s prislusenstvim

takto:

Zalovany je povinen zaplatit zalobci ¢astku 258.600,30 K& s urokem z prodleni ve
vysi:

9,75 % rocné od 1.12.2007 do 31.12.2007,

10,5 % rocné od 1.1.2008 do 30.6.2008,

10,75 % ro¢né od 1.7.2008 do 31.12.2008,

9,25 % ro¢né od 1.1.2009 do 30.6.2009,

8,5 % ro¢né od 1.7.2009 do 31.12.2009,

8 % rocn¢ od 1.1.2010 do 30.6.2010,

7,75 % ro¢né od 1.7.2010 do 11.10.2011

aod 12.10.2011 do zaplaceni s tirokem z prodleni ve vysi odpovidajici ro¢ni
vy&i repo sazby stanovené CNB a platné pro prvni den piisluiného
kalendainiho pololeti, v némz trva prodleni dluznika, zvySené o sedm
procentnich bodi, a to v§e do 3 dnil od pravni moci tohoto vyroku rozsudku.
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Il. Zalovany je povinen nahradit Zalobci naklady fizeni ve vysi 62.046,- K& k rukdam
JUDr. FrantiSka KareSe, advokata se sidlem Bfeclav, Sladova 8, 690 02, a to do 3 dni
od pravni moci tohoto vyroku rozsudku.

Odivodnéni:

Zalobce se proti zalovanému domahal zaplaceni &astky 258.600,30 K¢
S ptislusenstvim s tim, ze si zalovany u zalobce v letech 2006 a 2007 priibézné objednéval
zbozi — nosice obrazového a zvukového zaznamu, DVD s jednotlivymi tituly. Zbozi vyrabéla
pro zalobce spole¢nost BRICK BOX DIGITAL MEDIA s. r. o., a dle dispozic zalovaného je
dodavala obchodni spole¢nosti FBC Velvet, s. r. 0., kde byly opatfeny grafikou a nasledné
dodany pro pouZiti Zalovaného pro Casopis |l Vzhledem k tomu, Ze Zalovany dluzil
uhrady jednotlivych faktur, zalobce zalovaného vyzval k aktualizaci dluzné Castky a k jejimu
odsouhlaseni zalovanym, coz vedlo ze strany zalovan¢ho k uznani zavazku s tim, Ze je ve vysi
1.458.600,30 K& a uhradi jej do 30. 11. 2007. Zalovany uhradil na tuto dluznou &astku dvé
splatky, 27. 12. 2007 ve vysi 600.000,- K¢ a 2. 1. 2008 ve vysi 600.000,- K¢. Dluzné ¢astka
ke dni podani navrhu ¢ini 258.600,30 K¢.

Zdejsi soud vydal dne 27. 4. 2011 pod ¢. j. 58Cm 78/2010-19 platebni rozkaz, ve
kterém zalovanému ulozil zaplatit zalobci ¢astku 258.600,30 K¢ s pfislusenstvim nebo podat
do tohoto platebniho rozkazu odpor. Platebni rozkaz se vsak Zalovanému nepodatilo dorucit,
proto jej soud usnesenim ze dne 3. 6. 2011 pod €. j. 58Cm 78/2010-25 zrusil.

Zalovany se k Zalobé& spolu s vyzvou nize doru¢ené mu dne 8. 7. 2011 nevyjadiil,
rozhodnuti tak ponechal na uvaze soudu.

Dle § 115a o.s.f. k projednani véci samé neni tfeba nafizovat jednani, jestlize ve
véci lze rozhodnout jen na zdkladé Ucastniky predloZenych listinnych dikazii a ucastnici se
prava ucasti na projednani véci vzdali, poptipad¢ s rozhodnutim véci bez natizeni jednani
souhlasi; to neplati ve vécech uvedenych v § 120 odst. 2.

Kvyzvé soudu dle § 101 odst. 4 a § 115a o.s.f. o tom, zda ucastnici souhlasi
s rozhodnutim bez nafizeni jedndni, se Ucastnici ve lhit¢ nevyjadrili, jejich souhlas se tak
predpokladal (§ 101 odst. 4 os.t.), a proto soud rozhodl véc bez nafizeni jednani.

Z listiny nazvané Uznani zdvazku ze dne 14. 11. 2007 mé soud prokazano, ze
zalovany ke dni jejiho sepsani uznal sviij zavazek vici zalobcei ve vysi 1.458.600,30 K¢ s tim,
ze tento vznikl z Zalovanym objednaného a prevzatého zboZi, Zalovany se zavazal uhradit jej
do 30. 11. 2007. Z vypist z G¢tu zalobce je prokazano, ze zalovany uhradil Zalobci na shora
uznany dluh dne 27. 12. 2007 c¢astku 600.000,- K¢, dne 2. 1. 2008 c¢astku 600.000,- K¢,
z dopisu zastupce zalobce z 15. 12. 2009 je zjiSténo, ze zalovany uhradu castky 258.600,30
K¢ urgoval po zalobci.

Podle § 409 obch. zakoniku kupni smlouvou se prodavajici zavazuje dodat
kupujicimu movitou véc (zbozi) urenou jednotlivé nebo co do mnozstvi a druhu a prevést na
n¢ho vlastnické pravo k této véci a kupujici se zavazuje zaplatit kupni cenu.

Podle § 407 obch. zak. uzna-li dluznik pisemné svij zavazek, bézi nova ctyiletd
proml¢eni doba od tohoto uznani.
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Podle § 323 odst. 1 véta prvni obch. zak. uzna-li nékdo pisemné sviij urcity
zavazek, ma se za to, ze v uznaném rozsahu tento zavazek trva v dob€ uznani.

Podle § 369 obch. zédk. je-li dluznik v prodleni se splnénim penézitého zavazku
nebo jeho cCasti a neni smluvena sazba urokti zprodleni, je dluznik povinen platit
Z nezaplacené Castky troky zprodleni urcené ve smlouve, jinak urcené predpisy prava
obcanského.

Podle § 517 odst. 2 ob¢anského zak. jde-1i o prodleni s plnénim penézniho dluhu,
ma véfitel pravo pozadovat od dluznika vedle plnéni uroky z prodleni, neni-li podle tohoto
zakona povinen platit poplatek z prodleni, vysi irokl z prodleni a poplatku z prodleni stanovi
provadéci predpis.

Podle § 1 nafizeni vlady €. 142/1994 Sb., kterym se stanovi vySe urokl z prodleni
a poplatku z prodleni podle obéanského zdkoniku, vyse Grokl z prodleni odpovida rocné vysi
repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou, zvy$ené o sedm procentnich bodd. V kazdém
kalendarnim pololeti, v némz trva prodleni dluznika, je vySe trokli z prodleni zavisl4 na vysi
repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou a platné pro prvni den piislusného kalendainiho
pololeti.

Po provedeném fizeni dospél soud k zavéru, Ze tvrzeni zalobce Vv jeho navrhu uvedena
jsou pravdiva, zbozi bylo zalovanému ptedano, svlj dluh viéi zalobci uznal, a je proto
povinen ve smyslu shora citovanych zakonnych ustanoveni zaplatit zalobci kupni cenu
dodaného zbozi ve vysi 258.600,30 K¢ s uroky z prodleni specifikovanymi ve vyroku tohoto
rozsudku.

Vyrok o nakladech fizeni vychazi z § 142 odst. 1 o.s.f. Zalobce byl ve véci ispésny,
proto mu pfislusi pravo na ndhradu nakladi fizeni v celkové vysi 62.046,- K¢, tedy 10.350,-
K¢ za soudni poplatek a 51.696,- K¢ za pravni zastoupeni.

Lhity k plnéni byly stanoveny v souladu s § 160 odst. 1 véta pred stiednikem o.s.f.,
kdyz soud neshledal diivody pro stanoveni delSich lhtt.
Pouceni: Protitomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dnii ode dne jeho doruceni

k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim podepsaného soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolng, co mu uklddd vykonatelné rozhodnuti,
muze opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

V Pardubicich dne 11. fijna 2011

Mgr. Ing. Eva Polackova, v. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:





