Cj.: 5T 6/2016-318

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v hlavnim liceni dne 3. listopadu 2016
v senaté¢ slozeném z piedsedy senatu JUDr. Miroslava Veselského a pfisedicich MVDr.
Vaclava Krpalka a Mgr. Libuse Majurnikové, takto:

Obzalovany

B N

nar. I ' I 2k J ro¢niku [ skoly v (2lc
bytem | o< . ¢ C. ve vazb¢ ve Vazebni véznici VS CR 4 |
]

je vinen, Ze

1)

Vv piesné nezjisténé dny v obdobi od [jjjj roku 2015 do dne Jjjj2016, v domé Cp. jjij v obci
I okcs . opakované v piesné nezjiSténém veétSim poctu piipada
sexualn¢ zneuzil svoji sestru nezl. |GG 2 I jciiz vek znal, kdyz

se jednak pokousel zavést do jeji pochvy prst a jednak se v dalSich piipadech na ni vicekrat

bezvysledné pokusil vykonat souloz a v nékolika pifipadech také andlni pohlavni styk, a to
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bud’ v jejim spanku nebo proti jeji viali za vyuziti svoji fyzické prevahy, které musel

naposledy vyuzit k pfekonani jeji snahy se mu ubranit ut¢kem a jeho odstrkovanim,

tedy

dopustil se jednani, které bezprostiedné smétovalo k tomu, aby jiného nasilim nebo zneuzitim
jeho bezbrannosti donutil k pohlavnimu styku, v imyslu trestny ¢in spachat, a to soulozi nebo
jinym pohlavnim stykem provedenym zplsobem srovnatelnym se souloZzi, aniz by doslo

k jeho dokonani, kdyz tento ¢in spachal na ditéti mlad$im patnacti let,

dopustil se jednani, které bezprostiedné¢ sméfovalo k tomu, aby vykonal souloz se

sourozencem, vV umyslu trestny ¢in spachat, aniz by doslo k jeho dokonani,

2)

dne 2016 v odpolednich hodinach, v koupelné domu Cp. ij v obci |
okres . piistoupil ke své sestie nezl. || - »2r- I jciiZ vk znal, po
jejim vysvle€eni v oblasti pfirozeni si ji polozil zddy na pracku a pokousSel se ji sviij penis
vsunout do pochvy, coZ se mu nepodaftilo, pfi¢emz pii ¢inu zneuzil jeji bezbrannosti, nebot
poskozend nebyla schopna se mu u¢inné branit, nebot’ pro svilj nizky vék a neznalost sexualni

problematiky nechépala smysl jeho jednani a nebyla si tak védoma jeho protipravnosti,

tedy

dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, aby jiného zneuzitim jeho
bezbrannosti donutil k pohlavnimu styku, v amyslu trestny ¢in spachat, a to soulozi, aniz by

doslo k jeho dokonani, kdyz tento ¢in spachal na ditéti mladSim patnacti let,

dopustil se jedndni, které bezprostiedné¢ sméfovalo k tomu, aby vykonal souloz se

sourozencem, v imyslu trestny ¢in spachat, aniz by doslo k jeho dokonani,
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¢imz spachal
ad 1)
pokus zloCinu znasilnéni podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku k § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a),
odst. 3 pism. a) tr. zakoniku,
pokus pfecinu souloze mezi piibuznymi podle § 21 odst. 1 tr. zdkoniku k § 188 tr.

zakoniku,

ad 2)
pokus zlo¢inu znasilnéni podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku k § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a),
odst. 3 pism. a) tr. zakoniku,

pokus piecinu souloze mezi piibuznymi podle § 21 odst. 1 tr. zadkoniku k § 188 tr. zakoniku

a odsuzuje se za to

podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 40 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku a § 43

odst. 1 tr. zakoniku k ahrnnému trestu odnéti svobody v trvani t¥i (3) roki.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku, § 84 tr. zakoniku a § 85 odst. 1 tr. zakoniku se
vykon uloZeného trestu odnéti svobody podminéné o0d klada na zkuSebni dobu

vtrvani p éti (5) rokii za souc¢asného vysloveni dohledu nad obzalovanym.

Podle § 85 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 48 odst. 4 pism. d) tr. zikoniku se
obzalovanému UKlada priméfené omezeni a priméiena povinnost smétujici k tomu,
aby vedl fadny Zivot a spocCivajici v tom, aby se v prub&hu zkuseni doby podrobil vhodnym

programiim psychologického poradenstvi.

Podle § 99 odst. 2 pism. a), odst. 4 tr. zdkoniku se obzalovanému uklad a

ochranné psychiatricko-sexuologické 1é¢eni v ambulantni formé.
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Podle § 229 odst. 1 tr. Fadu se zmocnénec poskozené nezl. NG
nar. [ . 2dvokatka se sidlem ve [l cdkazuje

se svym narokem na niahradu nemajetkové ujmy v penézich na Fizeni ve vécech

obcéanskopravnich.

Vzhledem ktomu, ze po vyhlaseni rozsudku (3.11.2016) se statni zastupce,

obZalovany a_jeho obhijce, opatrovnik poSkozené nezletil¢ [N
. opatrovnik poSkozené nezletilé [_2 zmocnénec poSkozenych

nezletilyvch I > B ' smyslu ust. § 129 odst. 2 tr. fadu
vyslovné vzdali prava odvoliani do vSech vyroki ve véci vyhlidSeného rozsudku
(obZalovany i za osoby k tomu opravnéné uvedené v § 247 odst. 2 tr. f4du) a shodné
prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni jeho pisemného oduvodnéni, vyhotovuje se tento
zjednodusSeny rozsudek, ktery neobsahuje odivodnéni (viz ust. § 129 odst. 2 tr. fadu k §
247 odst. 2 tr. fadu).

P ou ¢ eni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani, které musi byt podano do osmi dni
od doruceni opisu rozsudku, a to ke Krajskému soudu v Hradci Kralové,
kdyz o ptipadném odvolani bude rozhodovat Vrchni soud v Praze.

Prava odvolani se nemiize doméhat ten, kdo se tohoto opravnéni vyslovné
vzdal.

V¢as podané odvolani ma odkladny ucinek.

Rozsudek miiZze odvolanim napadnout

statni zastupce pro nespravnost, kteréhokoli vyroku,

obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,

zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a

poskozeny, ktery uplatnil ndrok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o
nahrad¢ Skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku
muzZe jej napadat také proto, ze takovy vyrok u¢inén nebyl, jakoz i pro poruSeni
ustanoveni o fizeni pfedchdzejicim rozsudku, jestlize toto poruSeni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt odiivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadén a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z&asti, ve
prospéch nebo v neprospéch obzalovaného.

Nespliuje-li odvolani statniho zastupce, obZalovaného a jeho obhdjce,
poskozeného a jeho zmocnénce a zucastnéné osoby a jejiho zmocnénce
nalezitosti obsahu odvolani uvedené v ust. § 249 odst. 1 tr. fadu, vyzve je
predseda senatu, aby vady odstranili ve lhiité péti dnti s upozornénim, Ze jinak
bude jejich odvolani odmitnuto.
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Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a
pfiznava-li poskozenému alesponi zC€asti narok na ndhradu Skody nebo
nemajetkové ujmy v penézich nebo na vydani bezdivodného obohaceni, ma
poskozeny moznost pozadat o vyrozuméni o konani vefejného zasedani o
podminéném propusténi obzalovaného, resp. odsouzeného z trestu odnéti
svobody. Zadost poskozeny podava soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

V Hradci Kralové dne 3. listopadu 2016

Predseda senatu:
JUDr. Miroslav Veselsky, v.r.

Za spravnost vyhotoveni:

Toto rozhodnuti ze dne 3.11.2016, ¢.j. 5T 6/2016-318 nabylo pravni moci a vykonatelnosti
dne 3.11.2016. Piipojeni dolozky provedla dne 7.11.2016 |
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