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C.j. 3 To 38/2024 - 957

USNESENI

Vrchni soud v Praze projednal v nevefejném zasedini konaném dne 28. dervna 2024
v trestni véci vedené proti narozenému_ odsouzenému

pro zvlast’ zavazny zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 iismcna a), odst. 3 pismena c) tr.

zakoniku, stiZnost zmocnénce poskozené narozené
JUDr. Jiftho Novika, advokita se sidlem Na Strzi 2102/61a, 140 00 Praha 4-Nusle, prot
usneseni Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne 10. kvétna 2024, ¢. j. 4 T 4/2023-929
a rozhodl

takto:

Podle § 149 odst. 1 pism. a) trestnifho fidu se napadené usneseni zruSuje a znovu

se rozhodul'e tak, Zze podle § 151 odst. 3, 6 trestniho fidu se zmocnénci poskozené

narozené JUDx. Jifimu Novakovi, advokitovi se sidlem
Na Strzi 2102/61a, 140 00 Praha 4-Nusle, stanovi odména a nihrada hotovych v{daja v celkové
vysi 92 577,10 K& v¢etné DPH.

Oduvodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne 31. Hjna 2023, ¢.j. 4 T 4/2023-781 coby
soudu I. stupné byl hledan vinnym spachanim zvlast’ zavazného zlocinu znasilnéni
podle § 185 odst. 1, odst. 2 pismena a), odst. 3 pismena c) tr. zakoniku, za coz byl odsouzen dle
§ 185 odst. 3 tr. zakoniku za pouZiti § 59 odst. 1 tr. zikoniku k trestu odnéti svobody v ttvani
121et a dle § 56 odst. 2 pism. b) tr. zdkoniku byl zafazen pro vykon uloZeného trestu odnéd
svobody do véznice se zvySenou ostrahou. Podle § 228 odst. 1 tr. faidu mu byla dile uloZena
povinnost nahradit poskozené k rukim jejfho zmocnénce JUDr. Jittho Novika
na nahradé nemajetkové Gjmy cCastku 9009 K¢ spolu s urokem z prodleni ve vysi 9,75 %
od 12.9. 2023 a na nahradé skody ¢astku 80 499,74 K¢ spolu s Grokem z prodleni ve vysi 9,75 %
od 12. 9. 2023. Proti shora uvedenému rozsudku podal_véasné odvolani. V ramci
verejného zasedani konaného dne 26. tnora 2024 u Vrchniho soudu v Praze bylo rozsudkem
¢.j- 3 To 2/2024-865 z téhoz dne rozhodnuto tak, Ze podle § 258 odst. 1 pism. f), odst. 2. tr. fadu

byl napadeny rozsudek soudu I. stupné zrusen toliko ve vyrocich o nahradé nemajetkové Gjmy
a majetkové skody a obZ. bylo rozhodnutim odvolaciho soudu uloZeno nahradit
poskozené k rukim jejiho zmocnénce na nihradé nemajetkové Gjmy ve formé

bolestného castku 135 085 K¢ spolu s urokem z prodleni ve vwysi 9,75 % od 15. 9. 2023
do zaplaceni a ve formé ztiZeni spolecenského uplatnéni cistku 1993 924 K¢ spolu trokem
z prodleni ve vysi 9,75 % od 15. 9. 2023 do zaplaceni, pfi¢emZ na nahradé majetkové $kody mu
bylo dile uloZeno poskozené uhradit 80 499,74 K¢ spolu s arokem z prodleni ve vysi 9,75 %
od 15. 9. 2023 do zaplaceni. V neposledni fadé byla podle §229 odst. 2 tr. fidu poskozeni
odkazana se zbytkem svého niroku na nihradu nemajetkové Gjmy a majetkové
skody na rizeni ve vécech obcanskopravnich, jinak zistal napadeny rozsudek beze zmén.

Usnesenim Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne 10. 5. 2024, ¢. j. 4 T 4/2023-929 (napadené
usneseni) byla nasledné podle § 151 odst. 6 tr. fadu za pouZiti § 151 odst. 2, 3 tr. fadu per analogiam
piiznana zvolenému zmocnénci JUDr. Jifimu Novéakovi, advokatovi se sidlem v Praze 4 — Nusle,
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Na Strazi 2102/61a mimosmluvni odména a nihrada hotovych vydaja ve vysi 47 250,50 K¢,
pficemz co do zbytku Gctované a nepiiznané ¢astky byl navrh jmenovaného zmocnénce ve vysi
189 594,90 K¢ zamitnut. V pfedmétném trestnim fizeni si dne 20.12.2022 poskozend
_na plnou moc zvolila zmocnénce JUDr. Jiftho Novika. V této souvislosti
soud L. stupne odkazal na znéni § 51a odst. 2 tr. fadu, dle né&jz ,poskogeny miladsi ne$ osmndct lot
a last gramitelnd obit podle zikona o obétech trestnyjch linii maji ndrok, nejde-li o trestny Gn anedbini
povinné vygivy (§ 196 trestnibo 2dkonikn), na pravn pomoc poskytovanon mocnéncem bexplatné i beg spinéni
podminek podie odstavee 1.“ Dle § 151 odst. 3 a odst. 6 tr. fadu mi ustanoveny zmocnénec
poskozeného wiici stitu nirok na odménu a nihradu hotovych vydaji podle zvlastniho predpisu,
pficemz o odméné a nihradé hotovyjch vydajii rozhodne na nivrh zmocnénce orgin cinny
v trestnim fizeni, ktery vedl fizeni v dobé, kdy jmenovanému povinnost zastupovat skondila.
Dne 15. 4. 2024 byl dorucen soudu I. stupné navrh zmocnénce JUDr. Jiftho Novika na piiznani
mimosmluvni odmény a hotovjch vydaji za zastupovini poskozené v celkové vysi
236 845,40 K¢. Ve vyactovani zmocnénec uvedl, Ze 2ada odménu per 4 17 140 K¢ za prevzet
obhajoby, sepis uplatnéni naroku poskozené od 13. 9. 2023, ucast na hlavnim liceni dne
13.9.2023, 18. 9. 2023 a 31. 10. 2023, dale za sepsanou Zidost poskozené o ochranu osobnich
adaji ze dne 21. 9. 2023, vyjadfeni k odvolani obZalovaného a za Gcast u vefejného zasedani
konaného u soudu II. stupné dne 26.2.2024. V odméné zmocnénce byly zahrnuty nihrady
hotovych vydaji (rezijni pausal), ztrita ¢asu a DPH, celkem tak poZadovani castka cinila
236 845,40 K¢. Stanoveni tarifni hodnoty v rimci nemajetkové Gjmy ucinil soud I. stupn¢ dle
§9 odst. 4 pism. a) advokitniho tarifu, ¢imZ za tarifni hodnotu povazuje pausilni castku
50 000 K¢, tzn., ze vyse sazby mimosmluvni odmény za jeden dkon privni sluzby cini 3 100 K¢
podle § 7 odst. 5 advokatniho tarifu. Odména a nihrada hotovych vydaji byly vzhledem ke shora
uvedenym skute¢nostem pfiznany za 10,5 Gkont priavni sluzby. Ve vztahu k pozadované ztraté
¢asu u tkonu ze dne 13. 9. 2023, za néjz zmocnénec nirokoval castku ve vysi 800 K¢, nebyla
pfiznana ztrata Casu za jednu pilhodinu, tj. ve vysi 100 K¢, jelikoz dvacetiminutovou pfestivku
lze zahrnout do pfiznaného tkonu pravni sluzby dle § 14 odst. 4 advokatniho tarifu. Za hlavni
liceni konané dne 18. 9. 2023 byly pfiznany dva dkony pravoi sluzby. Vzhledem k tomu,
ze odpoledni tkon trval pouze jednu hodinu, dalsi hodinu lze zahrnout do pfiznaného ukonu,
a proto byla pfiznina pouze nihrada za ztritu ¢asu za dobu od 10.30-12.00 hod., tj. castka
300 K¢. Stejné tak bylo pfistoupeno ve vztahu ke konanému hlavaimu liceni dne 31. 10. 2023,
které probihalo v dobé od 9.00-11.25 hod., 13.45-14.15 hod., coz je 175 minut, tzn. dva Gkony
praval sluzby a dva reZijni pausily, tzn. Ze doba 65 minut byla jesté zahrnuta v pfiznanych
tkonech, a proto doslo k tpravé o tfi pilhodiny, tedy o ¢astku 300 K¢. Ostatni Gctované dkony
byly posouzeny jako oprivnéné, rovnéz tak pozadované rezijni pausily jsou v souladu
s § 13 odst. 4 advokiatnfho tarifu. Soud I. stupné po pfrezkoumani zmocnéncem predlozeného
vyactovani nakladid zastoupeni ve smyslu § 151 odst. 2, 3, 6 tr. faidu rozhodl o mimosmluvni
odméné a hotovych vydajich zmocnénkyné tak, Ze pfiznal odménu ve vysi 39 050 K¢ a vzhledem
k tomu, Ze zmocnénec poskozené fadné dolozil i osvédceni o registraci platce dané z pfidané
hodnoty, byla odména navySena o 21 % dan. Celkem pfiznany nirok na zakladé fadné
uplatnéného navrhu ¢inil ¢astku 47 250,50 K¢.

Proti tomuto usneseni zmocnénec poskozené brojil véas podanou blanketni stiznosti, kterou
nasledné fadné a vcas doplnil o jeji odivodnéni. V podané stiznosti zmocnénec poskozené
poukazal na jiz pravomocny rozsudek soudu II. stupné s tim, Ze primarné rozporoval vysi tarifni
hodnoty stanovené soudem I. stupné toliko ve vysi 50 000 K¢, a to pouze ve vztahu k naroku
na nahradu nemajetkové Gjmy, aniz by vzal soud prvého stupné také v Gvahu tarifni hodnotu
ve vztahu k naroku na nihradu majetkové Skody pfiznané ve vysi 80 499,74 K¢. Tarifni hodnota
méla dle stézovatele odpovidat soucétu dvou zminénych tarifnich hodnot, tj. 50 000 K¢
2 80 499,74 K¢, tedy celkem 130 499,74 Ké. Odména za jeden tkon privai sluzby tak dle
advokatniho tarifu méla zmocnénci poskozené piisluset ve vysi 6 340 K¢. Odménu za 10,5 dkont
pravai sluzby dle § 11 odst. 1 advokatniho tarifu zmocnénec poskozeného akceptoval, byt
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formuloval vyhrady ve vztahu k tzv. ,,pil konu“ pfiznanému za sdéleni poskozené a Zidost
o ochranu osobnich udaji dle zikona ¢. 45/2013 Sb., zikon o obétech trestnjch &int a o zméné
nékterych zakont ze dne 21. 9. 2023.

Celkové tak zmocnénec poskozené vycislil svou odménu za 10,5 Gkond na ¢astku 66 570 K¢
bez DPH. Za pausilni nahradu hotovych vydajd dle § 13 advokitniho tarifu zmocnénci
poskozené ma nalezet pii 10,5 Gkonech pravai sluzby po 300 K¢ celkovi castka ve vysi 3 300 K¢
bez DPH. Dale zmocnénec poskozené rozporoval bod 14 napadeného usneseni, v timci, néhoZ
mu byly za icast na hlavnim liceni konaném dne 18. 9. 2023 pfizniny dva Gkony, nebot’ ,,odpoledni
sikon trval pouze jednu hodinu, dalsi hodinu Ize zabrnout do prignaného sikonu, a proto byla prignina pouge
frdta Casu 3a dobu 0d 10.30 — 12.00 hod., ¥. tistka 300 K& Zavér soudu prvého stupné zmocnénec
neakceptoval s tim, Ze s odkazem na znéni § 11 odst. 1 pism. g) advokatniho tarifu ,mimosmiuvni
odména nilesi 3a kagdj 3 tchto dikoni privni slugby — dcast pri sikonu spravniho nebo jiného orgénu, diast na
Jedndni pred soudem nebo jinym orgdnem, a to kasdé apoiaté dvé hodiny. V této souvislost poukizal
zmocnénec poskozené na dikci § 14 odst. 3 advokitntho tarifu, v némz se uvadi, %e , neni-li
dobodnuto jinak, ndhrada podle odstavce 1 CGini 100 K& za kafdon i jen zapoiaton pilhodiny.”
Dle zmocnénce poskozené, jenz se zicastnil hlavniho liceni konaného u soudu I. stupné dne
18.9. 2023, bylo hlavn{ liceni pferuseno nisledovné: a) od 9.10 hod. do 9.15 hod. (5 min.),
b) 0d 9.30 hod. do 9.45 hod. (15 min.), ¢) od 10.30 hod. do 13.00 hod. (2 hod. 30 min),
d) od 13.40 hod. do 13.55 hod. (15 min.). Zmocnénec poskozené piipustil, Ze preruseni hlavniho
liceni pod bodem a), b) a d) v celkové délce 35 min. je tfeba dle § 14 odst. 4 advokatniho tarifu
zahrnout do pfiznaného tkonu pravni sluzby. Nicméné se neztotoznuje s prostfm zivérem
(ptedeslanym v bodé 14. usneseni), Ze ,,&dy$ odpoledni sikon privni slughy [4. dtast na hlavnim lieni
# Krajského soudu v Hradei Krilové] trval pouze jednn bodinu, dalsi hodinu Ize zahrnout do pfiznanéhe sikonn,
a proto je jejimu mocnénci piizndna toliko trdta lasn za dobu od 10.30 — 72.00 hod., 4. idstka 300 K&
Mimosmluvni odména dle § 11 odst. 1 pism. g) advokitniho tarifu tak nalezi za kazdé zapocaté
dvé hodiny. I pokud by tento tkon pravni sluzby trval byt’ jen 5 minut, méla by dle stéZovatele
nilezet odména ve stejné vysi, jako kdyby tkon této pravni sluzby trval 1 hodinu 55 minut.
Z odiivodnéni napadeného usneseni tak dle zmocnénce neni seznatelné, pro¢ bylo pfistoupeno
ke zkraceni nihrady za promeskany ¢as o dvé zapocaté pilhodiny, tj. o 200 K¢ Zmocnénec
se tedy domniva, e mu nalezi nihrada za promeskany cas dle § 14 advokitnfho tarifu pfi
pteruseni hlavniho liceni konaného dne 18. 9. 2023 u soudu L. stupné c¢astka ve vysi 500 K¢ bez
DPH. Zmocnénec v této souvislosti dile poukazal na znéni bodu 15 predmétného usneseni,
v ramci, néhoz byly za hlavni liceni konané dne 31. 10. 2023, které probihalo od 9.00-11.25 hod.,
dile od 13.45-14.15 hod., coz je 175 minut, pfizniny dva Gkony privni sluzby a dva reZijni
pausaly tzn., Ze doba 65 minut byla zahrnuta v pfiznanych tkonech, a proto doslo k Gpravé o t#
pulhodiny, tedy o ¢astku 300 K&. Z protokolu o hlavnim liceni konaném dne 31. 10. 2023 je
nicméné ziejmé, ze hlavni liceni se konalo v nasledujicich ¢asech: a) od 9.00 hod. do 9.45 hod.,
b) od 10.15 hod. do 10.28 hod., od 10.30 hod. do 11.25 hod., ¢) od 13.45 hod. do 14.15 hod.
PferuSeni hlavniho liceni konaného dne 31. 10. 2023 byla nisledujict: a) od 9.45 hod.
do 10.15 hod. (30 min.), b) od 10.28 hod. do 10.30 hod. (2 min.), ¢) od 11.25 hod. do 13.45 hod.
(2hod. 20 min.). Zmocnénec ma za to, Zze mu tedy naleZi nahrada za promeskany cas dle
§ 14 advokatniho tatifu pfi pfetuseni hlavaiho liceni konaného dne 31. 10. 2023 od 9.45 hod.
do 10.15 hod. (30 min.) a od 11.25 hod. do 13.45 hod. (2 hod. 20 min.), a to ve vy$i 600 K¢&
bez DPH. Zmocnénec je tak presvédcen, Ze celkem tak ndhrada za promeskany cas dle
§ 14 advokitniho tarifu Cini 3 800 K¢ bez DPH. StéZovatel pfedlozil soudu osvédceni o registraci
DPH, ¢imz z ¢astky 73 670 K¢ ¢ini DPH ve vysi 21 % castku ve vysi 15 470,70 KE. S ohledem
na vyse uvedené ma zmocnénec poskozené za to, Ze by mu mél byt pfiznin nirok na odménu
dle advokitniho tarifu a nihradu hotovych vydaji souvisejicich s Gcasti poskozené v trestnim
fizeni v celkové vysi 89 190,70 K¢ (4. 66 570 K¢ + 3800 K¢ + 3300 K¢ + 15 470,70 K¢).
Dle nilezu Ustavniho soudu ze dne 5. 12. 2023, sp. zn. IV. Us 2137/23, , paniilni tarifni hodnota
50 000 K& ve vsgahu k vécem podle § 9 odst. 4 pism. a) advokdtnibo tarifu, tedy k vécem, kieré se tikaji
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odénéni nemajetkové djmy viniklé dsabem my. do distavné garantovanych prirogenych prav llovéka, viivem lasu
trdci na priméienosti (od 1. 9. 2006 nebyla sménéna), nace% se olekdvd, Se aktualizace bude obsahem novely
advokdtnibo  tarifu  pripravovanébo Ministerstvems spravedinosi.”“ Zmocnénec tak zada, aby pii
rozhodovini o jeho naroku bylo vzato v potaz, ze pausilni tarifni hodnota ve vysi 50 000 K¢
ve vztahu k vécem dle § 9 odst. 4 pism. a) advokitniho tarifu, jiz neni rozhodné pfiméfena.
Zmocnénec poskozené je pfesvéden, Ze vycerpavajicim zplsobem odivodnil nespravnost
napadeného usneseni. Ve shora vytknut)'rch vadach napadeného usneseni lze dle stézovatele
shledivat nejen poruseni na Grovni zikona, ale taktéZz poruSeni na Grovni norem ustavniho
potadku CR. Vzhledem k tomu, Ze napadené usneseni je nezikonné, nesprivné, neodivodnéné
a odporu]e 1ud1kature Ustavniho soudu CR, nelze dle stézovatele ne? konstatovat, ze napadené
usneseni nemuze obstit. Z vyse uvedenych divodi proto zmocnénec poskozené navrhl,
aby stiZnostni soud podle § 149 odst. 1 pism. a) tr. fadu napadené usneseni zrudil a sim ve véci
rozhodl tak, Ze se zmocnénci poskozené piiznava vyse celkové odmény v ¢istce 89 190,70 K.

Vichni soud v Praze na podkladé podané stiznosti pfezkoumal ve smyslu § 147 odst. 1 tr. fadu
pfi vazanost reviznim principem spravnost viech vyroki napadeného usneseni jakoZ i spravnost
postupu fzeni, jez napadenému usneseni pfedchazelo, a to i vzhledem k vadam, které nebyly
ve stiznostech vyslovné zmocnéncem poskozené vytjkiny. Pfi pfezkumné Cinnosti se totiz
stiznostni soud nemize omezit pouze na nimitky, jez byly uplatnény zmocnéncem poskozené,
nybr? je povinen piezkoumat napadené uneseni v celé jeho sifi (viz Rt 13/1965). StiZnostai soud
v této souvislosti dospél k zivéru, ze stiZnost zmocnénce je divodna.

Podle § 51a odst. 2 tr. fidu poskozeny mladsi nez osmnact let a zvlast’ zranitelna obét’ podle
zakona o obétech trestnych ¢inl maji narok, nejde-li o trestny Cin zanedbani povinné vyzivy
(§ 196 trestniho zdkoniku), na privni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné i bez splnéni
podminek podle odstavce 1.

Podle § 2 odst. 4 pism. c) zakona o obétech trestnych ¢int zvlast’ zranitelnou obéti se pro Gcely
tohoto zikona pfi splnéni podminek uvedenych v odstavci 2 nebo 3 rozumi obét’ trestného cinu
obchodovani s lidmi (§ 168 trestniho zikoniku), trestného cinu znasilnéni (§ 185 trestaiho
zakoniku), trestného ¢inu tyrani svéfené osoby (§ 198 trestniho zdkoniku), trestného Cinu tyrani
osoby zijici ve spole¢ném obydli (§ 199 trestniho zakoniku) nebo trestného Cinu teroristického
utoku (§ 311 trestnfho zikoniku).

Podle § 151 odst. 3 tr. fadu o vysi odmény a nahradé hotovych vydaji rozhodne na navrh
obhijce otgin ¢inny v trestnim fizeni, ktery vedl fizeni v dobé, kdy obhijci povinnost obhajovat
skondila, a to bez zbyteéného odkladu, nejpozdéji do dvou mésici od podani navthu. V fizeni
pied soudem rozhodne predseda senitu soudu prvniho stupné. Na nivrh obhijce miZe otgin
¢inny v trestnim fizeni pfijmout opatfeni, aby obhdjci byla poskytnuta jesté pfed skoncenim
trestnfho stihdni pfiméfend ziloha na odménu a nihradu hotovych vydaji, jestlize je to
odivodnéno dobou trvani trestniho stthini nebo jinymi zivaznymi davody.

Podle § 151 odst. 6 tr. fidu ustanoveni odstavch 2 az 5 se priméfené uZziji na rozhodovani o vysi
odmény anihradé hotovjch vydaji zvoleného obhajce obvinénym, kterj mi nitok na
bezplatnou obhajobu nebo obhajobu za sniZenou odménu, a zvoleného nebo ustanoveného
zmocnénce poskozeného, kterj mi niarok na pravnl pomoc poskytovanou zmocnéncem
bezplatné nebo za sniZzenou odménu.

Pfedné je nutno podotknout, Ze se Vrchni soud v Praze zevrubné zaobiral nimitkami zmocnénce
poskozené, pficemz dospél k zavéru, ze doslo k pochybeni soudu L. stupné pii stanoveni vyse
tarifni hodnoty, nebot’ poskozené byla pfisouzena nejen nihrada nemajetkové Gjmy (s fixni
tarifni hodnotou 50 000 K<), nybrz i majetkova Skoda (srov nalez Ustavniho soudu ze dne
10. 1. 2024, sp. zn. IV.US 2334/23). Vzhledem k tomu, #c ptedmétem adhezniho Fzeni je
soukromopravni nirok poskozené(ho), je tak logické usilovat o unifikaci soudni praxe jak v ramci
adhezniho, tak i obéanskoprivniho fizeni. Neni mozZné dinit disproporci ve vysi odmény
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zmocnénce poskozene(ho) a odmeény advokita, jeZ by mu nileZela, kdyby zastupoval Zalobce
v rimci civilntho Fzeni (viz nilez Ustavatho soudu ze dne 5. 12. 2023, sp. za. IV US 2137/23,
usneseni Nejvysstho soudu ze dne 27.5.2021, sp. zn. 25 Cdo 3771/2020 uvefejnéné pod
¢. 12/2022 Sbirky soudnich rozhodnut a stanovisek). Jestlize byla poskozené pfisouzena nejen
nihrada nemajetkové Gjmy ale taktéZz i majetkova skoda, mélo byt pfi urceni sazby odmény
vychazeno toliko z tarifni hodnoty odpovidajici souctu dvou zminénjch tarifnich hodnot tedy
za nemajetkovou Gjmu i majetkovou §kodu. Obecné vzato je vsak pfiznini nidkladd zmocnénce
poskozené(ho) v trestnim fizeni podminéno tvahou soudu o tGcelnosti vynaloi‘en;’rch nakladd, coz
se promitd nejen do potiebnosti ]ednot_hvych Gkonii, ale rovnéz i do pfiméfenost vyse
sazby mimosmluvni odmény za jeden tkon pravm sluzby (viz nilez Ustavaitho soudu sp. zn.
IIL. US 1033/21 ze dne 16. 11. 2021). Oviem s tim spojené uvahy, musi byt nalezit¢ obsazeny
v odivodnéni soudniho rozhodnud. Paklize tak nebylo ucinéno, nelze povaZovat dané
rozhodnuti za prezkoumatelné, coz pochopltelne zakladi poruseni priva ve smyslu soudnf
ochrany dle &. 36 odst. 1 Listiny zikladnich prav a svobod 2 &l 6 odst. 1 Umluvy o ochtané
lidskych priv a zakladnich svobod a taktéz priva na ochranu vlastnictvi podle ¢l 11
odst. 1 Listiny zikladnich prav a svobod (srov. nilez Ustavaiho soudu sp. za. III. US 1033/21
ze dne 16. 11. 2021).

Vezmeme-li do Gvahy shora uvedené skutecnosti, pak je na misté primarné piisvéd¢it relevantni
nimitce zmocnénce poskozené a stanovit vysi tarifni hodnoty coby soudet dle
§ 12 odst. 3 advokatniho tarifu: 50 000 K¢ (viz. § 9 odst. 4 pism. a) ve spojeni s § 7 bod 5 vie
advokatniho tarifu) a 80 499,74 K¢ (srov. § 8 odst. 1 advokatniho tarifu), coz ¢ini v souhrnné
castce 130 499,74 K¢, ¢imZ odména za jeden tkon pravni sluzby dle § 7 bod 5 advokatniho tatifu
¢ini 6 340 K¢. Soud I. stupné pochybil, paklize aplikoval zaéni § 9 odst. 4 pism. a) advokatniho
tarifu a stanovil tarifn{ hodnotu ve vysi 50 000 K¢, ponévadz pominul skutecnost, Ze poskozené
byla pfiznana nejen nemajetkova tjma ale také majetkova skoda.

Ve vztahu k ucinénym dkonim pravni sluzby zmocnéncem poskozené stiznostni soud uvadi,
Ze je shledavi jakoZto icelné a sméfujici k uplatnéni naroku na nihradu Skody nebo nemajetkové
tjmy vyjadfené v penézich, pficemz témito ukony se minf:

1) pfevzeti zastoupeni dne 20. 12. 2022,

2) uplatnéni niroku na niahradu nemajetkové Gjmy a materialni $kody dne 12. 9. 2023,

3) tcast na hlavnim li¢eni dne 13. 9. 2023,

4) 1cast na hlavnim liceni dne 18. 9. 2023,

5) sdéleni poskozené a Zidost o ochranu osobnich Gdaji poskozené podle zikona
¢. 45/2013 Sb., zdkon o obétech trestnych ¢inG a o zméné nékterjch zikona (zdkon
o obétech trestnych cint) ze dne 21. 9. 2023,

6) ucast na hlavnim li¢eni dne 31. 10. 2023,
7) vyjadfeni poskozené k odvolani obzalovaného ze dne 26. 1. 2024,
8) ucast na vefejném zasedani konana u Vrchniho soudu v Praze dne 26. 2. 2024.

V navaznosti na shora zminéné byl zmocnénci poskozené pfiznin 1 tkon za pfevzeti pravniho
zastoupeni zmocnénce poskozené ze dne 20. 12. 2022 dle § 11 odst. 1 pism. a) advokitniho
tarifu, za né€jz mu pfislusi castka ve vysi 6 340 K¢ podle § 9 odst. 4 pism. a) ve spojeni s § 7 bod 5,
§ 8 odst. 1 advokitniho tarifu, a to vie dle § 12 odst. 3 advokatniho tarifu, spolu s tim mu rovnéZ
naleZi dle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu paudilni nihrada ve vysi 300 K¢, celkem se zmocnénci
poskozené za tento tkon stanovuje castka ve vysi 6 640 K¢.
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Dne 12. 9. 2023 zmocnénec poskozené fidné v adheznim fizeni uplatnil nirok na nahradu
nemajetkové Gjmy a majetkové Skody, za coz mu nalezi za 1 Ukon pravai sluzby podle
§ 11 odst. 1 pism. d) véetné pausalni nahrady ¢istka ve vysi 6 640 K.

Pii odménovini advokita a jeho jednotlivich tkontt a nihrad za promeskany cas za Ucast
u hlavniho liceni (mini se tim i obecné jednini), je nutno poukézat na ustilenou judikaturu,
jez ptedstavuji usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 21. 7. 2001, sp. zn. 12 To 97/2001,
usneseni Vichniho soudu v Praze ze dne 7. 11. 2001, sp. zn. 8 To 143/2001, usneseni Vrchniho
soudu v Praze ze dne 20. 3. 1997, sp. zn. 8 To 24/1997, usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne
24. 9. 2014, sp. zn. 4 To 54/2014). Dana materie podléha elementarnim principim na zakladé
nichz, dochizi k honorovani odmén za jednotlivé ukony, piipadné nahradu za promeskany cas
za ucast u hlavniho liceni. V pfipadé, Ze jednotlivi hlavni liceni byla pfed soudem pierusena
po dobu kratsi nezli 30 minut, je tato doba vnimana jakoZto soucast konu, ¢imZ dochazi
k jejimu zapocteni tedy véitani. Pokud vsak tato doba Cinf vice neZ 30 minut, avsak ne vice nez
120 minut, pak se jedni o piestivku mezi Gkony, za néz nilez nihrada za promeskany cas podle
§ 14 odst. 1 pism. b) advokitniho tarifu, ovSem nikoliv bezvyhradné. Vzhledem k tomu,
ze nemuze byt advokat, resp. zmocnénec poskozené honorovan, jednak za odménu za Gkon, tak
rovnéz nahradu za promeskany ¢as ve smyslu § 14 odst. 1, 4 advokatniho tarifu, zapocte se doba
pfestivky nejprve na tzv. ,pfedplacené® minuty posledniho dvouhodinového tkonu a kazdych
zbylych 30 minut, pak pfedstavuje nahrada za promeskany cas ve vysi 100 K¢ podle
§ 14 odst. 3 advokatniho tarifu. V pripadé, ze vSak nastala mezi hlavnimi licenimi pfetrzka trvajici
déle nezli 2 hodiny, povaZuje se tento ¢as za dobu, za niZ nepiislusi nahrada za promeskany cas,
nebot’ se po zahijeni odpoledniho hlavniho liceni Gcast advokita, resp. zmocnénce poskozené
honotuje jakozto novy tkon pravni sluzby, tudiz odpoledni ¢ast hlavniho liceni bude povazovina
za daldi (kon pravni sluzby. V této souvislosti stiznostni soud uvadi, Ze hlavni liceni konané
tentjz den v ramci dopoledne a odpoledne je povazovino za samostatny tkon, pakliZe, jak jiZ
bylo shora uvedeno, dojde k pfetrzce trvajici déle nez 2 hodiny, pficemz jejich doba se nebude
s¢itat, popfipadé promeskany ¢as za dopoledne, pak nebude mozné zapocitat na volné minuty
za ukon ucinény odpoledne a naopak (viz usneseni Vichniho soudu ze dne 13. 5. 2024, sp. zn.
7 To 30/2024, usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 17. 3. 2021, ¢. j. 18 Co 7/2021-746).

Zmocnénec poskozené si nirokuje Gcast na hlavnim licenim konaném dne 13. 9. 2023, pficemZ
se jednid o dkon dle § 11 odst. 1 pism. g) advokitntho tarifu, v ramci néhoZ zmocnénec
poskozené jednak vznesl narok na uplatnéni nihrady nemajetkové Gjmy a majetkové Skody
poskozené pted nalézacim soudem, spolu s tim prfedlozil original znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi 1) ortopedie a traumatologie pohybového Ustroji a 2) hodnoceni miry
bolesti a funkénich schopnosti pfi Gjmach na zdravi osvédcujici nihrady nemajetkové Gjmy
a matetidlni §kody. Co se tyc¢e doby hlavniho liceni konaného dne 13. 9. 2023 uskutecnéného
u soudu L. stupné, tak z protokolu je ziejmé, ze hlavni liceni se konalo dopoledne od 8.30 hod.
do 9.00 hod., kdy bylo nisledné pferuseno, posléze se v ném pokracovalo, a to od 9.20 hod.
do 9.50 hod., kdy bylo opétovné pieruseno, nacez bylo naposledy pokracovino ve 13.05 hod.
a skonceno ve 13.45 hod. Vzhledem k tomu, Ze pfetrzka v konaném hlavnim liceni éinila pfes
2 hodiny, mély byt zmocnéncl piiznany toliko 2 dkony dle § 11 odst. 1 pism. g) advokitniho
tarifu (viz bod 8) a pausilni nahrada hotovych vydaju dle § 13 odst. 1, 4 advokétniho tarifu,
nikoliv pfiznany soudem I. stupné 1 tkon pravni sluzby dle § 11 odst. 1 pism. g) advokatniho
tatifu spolu s tim nihrada za promeskany cas dle § 14 odst. 1 pism. a), odst. 3 advokatniho tarifu
ve vys$i 600 K¢ a dle § 14 odst. 1 pism. b), odst. 3 advokatniho tarifu ve vysi 700 K¢, v neposledni
fadé pausalni nihrada hotovych vydaji dle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu. Byt si zmocnénec
poskozené u soudu I. stupné za tuto Gcast narokoval 1 Gkon pravai sluzby dle § 11 odst. 1
pism. g) advokitniho tarifu, dile nihradu za promeskany cas podle § 14 odst. 1 pism.
2) advokatniho tarifu ve vysi 600 K¢ a podle § 14 odst. 1 pism. b) advokatniho tarifu ve vysi
800 K¢, pfiCemz stiznostni soud musi respektovat zisadu we witra pefita, ta je zde viak
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v urcité kolizi s reviznim principem, nebot’ dle zjisténé skuteCnostd doba hlavniho liceni
konaného dne 13. 9. 2023 uvedeni v ndvrhu zmocnénce poskozené nekorelovala s dobou
uvedenou v protokolu, cozZ soud I. stupné pominul. StiZnostni soud s ohledem na shora uvedené
shledivd, ze se zmocnénci poskozené pfiznivaji toliko 2 tdkony dle § 11 odst. 1 pism. g)
advokitniho tatifu a spolu s tim pausalni nahrada hotovych vydaji dle § 13 odst. 1, 4 advokitniho
tarifu. Celkové tak za tento \ikon naleZi zmocnénci poskozené ¢istka ve vysi 13 280 K¢&.

Zmocnénec poskozené byl taktéz Gcasten na hlavnim liceni konaném dne 18. 9. 2023 v rdimci
néhoz byl vyzvin k zajisténi pfitomnosti znalce u hlavniho liceni, jeZ se konalo dne 31. 10. 2023.
Co se ty&e honorovini tohoto tkonu, z protokolu je zfejmé, Ze hlavni liceni konané dopoledne
zapocalo v 8.30 hod., nadez trvalo do 9.10 hod., kdy bylo pferuseno. Posléze se pokracovalo
v 9.15 hod., v 9.30 hod. bylo opétovné pferuseno, pfi¢emz v 9.45 hod. se nisledné pokracovalo,
v 10.30 hod. pferuseno a pokracovano ve 13.00 hod., ve 13.40 hod. opétovné pferuseno
a nasledné pokracovino ve 13.55 hod., skon¢eno ve 14.00 hod. StiZnostni soud nepfisvédéil
nimitce zmocnénce poSkozené, nebof’ mu nenidleZi nihrada za promeskany cas dle
§ 14 advokatniho tarifu. Doba pferuseni v ramci konani hlavaiho liceni nepfesahujici 30 minut se
v¢ita, tudiz 1 Gkon pravai sluzby dle § 11 odst. 1 pism. g) advokitniho tarifu si zmocnénec mohl
narokovat toliko za Gcast od 8.30 hod. do 10.30 hod., coz cini pfesné 120 minut. Vzhledem
k tomu, Ze pfetrzka trvala déle neZ 2 hodiny (viz bod 14 Zn fine posiedni véta), dochazi k pferudeni
a naslednému . zapocet dalstho Ukonu vcetné scitani doby pfestivky krat$i nez 30 minut,
tj. od 13.00 hod. do 14.00 hod. dle § 11 odst. 1 pism. g) advokitniho tarifu, ¢imZz mély byt
zmocnénci poskozené ptiznany toliko 2 tkony pravni sluzby podle § 11 odst. 1 pism. g)
advokatniho tarifu a pausilni nahrada hotovych vydaja dle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu, nikoliv
k tomu jesté nahrada za promeskany cas. Za tento tikon tedy zmocnénci poskozené naleXi ¢astka
ve vysi 13 280 K¢. Pro Gplnost stiZnostni soud dodava, Ze pii rozhodovani o stiZznosti zmocnénce
proti usneseni o povinnosti nahradit poskozenému naklady vynaloZzené na zmocnénce je
z hlediska zikazu reformatio in peius ve smyslu § 150 odst. 1 trestniho fadu uréujici celkova vyse
jemu pfiznané odmény a néhrad (ij. jejich soucet). Neni tedy proti této zasadé, kdyZ soud nékteré
z castek, z divodu chybného vypoctu soudu prvniho stupné, snizi, pokud celkova vysledni
castka nebude v souhrnu niZs${ nez Castka pfiznana usnesenim soudu ptvniho stupné (srov.
usneseni Vrchniho soudu ze dne 25. 3. 2024, sp. zn. 7 To 16/2024).

Zmocnénec poskozené ucinil podani k nalézacimu soudu dne 21. 9. 2023, které oznadil jakoZto
S déleni poskozené a Zddost o ochranu osobnich idaji poskozené dle ikona i 45/2013 Sb., o obétech trestmych
Gna," pricemz dany ukon pravai sluzby stiznostni soud subsumoval pod § 11 odst. 2 pism. d) ve
spojeni s § 11 odst. 3 advokitniho tarifu, za coz zmocnénci nilezi pil Gkon a k tomu mu pislusi
rovnéz i pausalni nahrada hotovych vydaji podle § 13 odst. 1, 4 advokéitntho tatifu. Co do
ucelnosti jej stiznostni soud nikterak nerozporuje, nicméné povazuje jej za tdkon, za néjZ
nepiislusi plné pfiznani, coz jiz implicitné stiZnostni soud konstatoval viz vyse, tento zivér
jiz viak ucinil soud I. stupné a stiznostni soud se s nim bez vyhrad ztotoZnil. Na zékladé vyse
uvedeného tak stiznostni soud pfiznal zmocnénci poskozené za tento Ukon Castku ve vysi
3 470 K¢ véetné pausilni nahrady hotovych vydaja.

Zmocnénec poskozené si rovnéz narokoval odménu v rimci konaného hlavniho lideni dne
31.10.2023, pii némz pronesl svou zivéreCnou fe¢ a navrhoval ulozeni povinnost
obzalovanému k rukim zmocnénce poskozené uhradit majetkovou skodu a nemajetkovou tjmu,
jiz obzalovany poskozené zpisobil svym protipravnim jedninim. Byt si zmocnénec poskozené
v ramci své stiznosti narokuje nejen Gcast na hlavnim liceni konaném po celou jeho dobu, tedy
dopoledne a odpoledne, spolu s tim i nihradu za promeskany cas, tak z protokolu na ¢&.1. 759
vyplyva, ze zmocnénec poskozené, resp. substitut se omluvil z odpoledniho vyhliseni rozhodnut,
na které se jiz nedostavil. Po tomto jeho sdéleni, jeZ bylo u¢inéno a zaznamenino v protokolu,
doslo k pferuseni hlavniho liceni, a to v 11.25 hod. za ¢elem porady senitu trvajici do 13.45 hod.
Konani hlavaiho liceni tohoto dne tak zapocalo v 9.00 hod., nacez v 9.45 hod. bylo hlavni li¢eni
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pferuseno, pokracovano v 10.15 hod, v 10.28 hod. pferuseno a v 10.30 hod. pokracovino
v hlavnim li¢eni 2 v 11.25 hod. bylo opétovné pferuseno hlavni lieni za Gcelem porady senatu,
nacez ve 13.45 hod. bylo pokracovino v hlavnim liceni, v rimci n¢hoz byl vyhliSen rozsudek
a hlavni li¢eni konané toho dne bylo tak skonceno ve 14.15hod. Vzhledem k tomu,
7e zmocnénec poskozené byl pfitomen pouze dopoledne, tj. od 9.00 hod. do 11.25 hod., pficem?
se do doby véitaji i pteruseni v timci konaného hlavniho liceni, které ovSem nebyly delsi nezli
30 minut, pfislusi mu tak odména toliko za 2 tkony privni sluzby dle § 11 odst. 1 pism. g)
advokitniho tatifu a 2 pausilni ndhrady hotovych vydaji dle § 13 odst. 1, 4 advokatniho tarifu,
nikoliv viak narokovani za promeskany ¢as dle § 14 advokatniho tarifu a rovnéZz ani za svou
absenci pfi odpoledni dobé konani hlavniho liceni, kterd byla soudem I. stupné opomenuta.
Stiznostni soud je vazan reviznim principem, tudiz zmocnénci opétovné nilezi za tento Gkon
castka ve vysi 13 280 K¢.

Obzalovany byl rozsudkem nalézaciho soudu, resp. Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne
26.1. 2024 ¢& 5. 4 T 4/2023-781 shledan vinnym za zvlast’ zavazny zlocin znasilnéni podle
§ 185 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku, za coz byl odsouzen k trestu odnéd
svobody v trvani 12 let, spolu s tim byla obZalovanému uloZena povinnost nahradit poskozené
k rukim jejtho zmocnénce na nihradé nemajetkové Gjmy cistku 2 129 009 K¢ spolu s drokem
z prodleni ve vy§i 9,75 % od 12. 9. 2023 a na nidhradé majetkové Skody castku ve vysi
80 499,74 K¢ spolu s Grokem z prodleni ve vysi 9,75 % od 12. 9. 2023. Thned po vyhlaseni shora
uvedeného rozsudku podal obzZalovany odvolani do viech jeho vyroki. Zmocnénec poskozené
se vyjadfil k odvolini obZalovaného, nebot’ obZalovany brojil do vsech vyrokd rozsudku,
coZ ptedstavuje zdsah do priv poskozené tykajici se nahrady nemajetkové Gjmy a majetkové
Skody. Ucinéné vyjadfeni odvolini poskozené ze dne 26. 1. 2024 k odvolini obZalovaného
je namisté bez jakychkoliv pochybnosti povazovat za inherentni ve vztahu k uplatnéni natoku
poskozené, ¢imz piislusi zmocnénci poskozené 1 dkon pravni sluzby dle § 11 odst. 1 pism. k)
advokitniho tarifu a 1 paudélni nihrady dle § 13 odst. 1, 4 advokatntho tarifu, tedy castka
ve vysi 6 640 K¢.

A v neposledni fadé je rovnéZ zmocnénec poskozené honorovin za Ucast na vefejném zasedani
konaném u Vrchniho soudu v Praze dne 26. 2. 2024, a to od 9.00 hod., kdy bylo zapocato, nacez
v 10.16 hod. bylo vefejné zasedini pferuseno, pficemz nasledné bylo pokracovino v 10.39 hod.,
kdy v 11.05 hod. u zdejsiho soudu vefejné zasedani bylo skonceno. Vzhledem ke skutecnost,
7e proti rozsudku nalézaciho soudu brojil obZalovany, co do viech jeho vyroki, pficem?
ze strany zdej$iho soudu doslo k moderaci spocivajici v relutirni nahradé nemajetkové djmy
a majetkové $kody, jinak napadeny rozsudek zistal beze zmén, je naprosto zjevné, Ze honorovani
tohoto tkonu bylo na misté. Do doby konéani vefejného zasedani byla opétovné vcitina doba
jeho pterudeni, ponévadZ pferuseni verejného zasedini necinilo vice nez 30 minut. StiZnostni
soud opétovné seznal, Ze zmocnénci poskozené tak pfislusi toliko odména za 2 Gkony pravni
sluzby dle § 11 odst. 1 pism. g) advokitniho tarifu a 2 pausilni nihrady dle § 13 odst. 3
advokétniho tatifu. Za tyto dva tkony tak zmocnénci nilei castka ve vysi 13 280 K¢.

V neposledni fadé je nutno uvést, ze zmocnénec poskozené je platcem DPH, proto je jeho
odména za Gkony pravai sluzby a pausélni nihrada hotovych vydaji navysena o 21 %. Vzhledem
k moderaci stiznostniho soudu byla pro prehlednost vytvofena nisledujici tabulka:

Ustanoveni ke

a

Tarifni Pocet ihrad

. Datum & . Doba konani | advokatniho | | ° e. Odména na a’ *
poloZka carifu tkonu hotovych

vydaju

‘ 23' . Pfevzetia - § 11 odst. 1 1 6 340 K¢& 300 K&

| . piiprava pism. a),
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9
zastoupeni na § 13 odst. 1,4
zakladé
smlouvy o
poskytovani
pravnich sluzeb
§ 11 odst. 1
2.9 Narok na pism. d),
. - 12. v s - 1 v v
2023 up’ tnéni § 13 odst. 14 6 340 K¢ 300 K¢
nihrady
8.30-9.00
30 § 11 odst. 1
U Hlavni liceni 9.20-9.50 pism. g), 2 12 680 K¢ 600 K¢
2023
§13 odst. 1,4
13.05-13.45
8.30-9.10
9.15-9.30 § 11 odst. 1
18.9. i
23 22 Hlavni li¢eni 9.45-10.30 pism. g), 2 12 680 K¢& 600 K&
13.00-13.40 | $130dst. 1,4
13.55-14.00
Sdéleni
poskozené a
Zadost o § 11 odst. 2
21.9. ochranu {sm. d
. pism. d), 1/2 70 K& .
2023 | osobnich Gdaja / 3170 Ke 300 Ke
dle zikona o § 13 odst. 1,4
obétech
trestnych ¢int
9.00-9.45
10.15-10.28
10.30-11.25 § 11 odst. 1
31.10. e ism. g) . .
Hlavni li¢eni P ) 2 12 680 K& 600 K&
2023 (nepiitomnost
zmocnénce § 13 odst. 1,4
v odpoledni
¢astl hlavniho
lieni &. 1. 759)
26. 1. Vyjadieni § 11 odst. 1
1 v v
2024 k odvolani - pism. k), BB 300 Ke
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§13 odst. 1,4
| v 9.00-10.16 § 11 odst. 1
26. 2. fejné T i
| veene pism. g), 2 | 12680Ke| 600K
2024 zasedani 10.39-11.05
| DA § 13 odst. 1, 4
\
Odména 72 910 K¢
Celkem Naht p T
ada hotovych vydaju podle § 13 3 600 K&
odst. 3, 4 advokitniho tarifu
Celkem bez DPH 76 510 K¢
DPH 21 % 16 067,10 K¢
Celkem s DPH 92 577,10 K¢

Z uvedeného podrobného vyctu jednotlivych tkont a zpasobu, jak k jejich honorovani mélo byt
pristoupeno, je zfejmé, Ze se stiznostni soud neztotoznil s postupem soudu I. stupné primarné pii
stanoveni tarifni hodnoty tkonu pravni sluzby zmocnénce poskozené, dile pfi Gicasti na hlavnim
li¢eni konaném dne 13. 9. 2023, 18. 9. 2023 a 31. 10. 2023, kdyz stiznostni soud pfiznal toliko
2 Gkony pravod sluzby, nikoliv vSak nahradu za promeskany cas, coz tak Cini Castecné
v neprospéch zmocnénce poskozené, avsak v konecném dusledku virazné ve prospéch oproti
odméné pfiznané soudem I. stupné, viz bod 14, bod 15 in fine posledni véta. Co se tyce Gcasti
zmocnénce poskozené na hlavnim liceni konaném dne 31. 10. 2023, pfiznal stiZznostni soud
zmocnéncl poskozené pouze 2 tkony privni sluzby, nikoliv vSak nihradu za promeskany cas,
nadto se ztocnénec poskozené ani nezucastnil odpoledni ¢asti hlavniho liceni.

Na zikladé shora uvedenych skute¢nosti bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
usneseni s tim, Ze pro uplnost je namisté doplnit, Ze vyjrok o zamitnuti uplatnéného nivrhu
v nepiiznaném rozsahu povazuje Vrchni soud v Praze za obsoletni, proceZ jej do vyroku usneseni
nepojmul (srov. usneseni Vrchniho soudu ze dne 12. 2. 2024, ¢. j. 7 To 4/2024-490).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dali fidny opravny prostfedek pfipustny.

Praha 28. Cervna 2024

Mgr. Robert Pacovsky v.r.
pfedseda senatu

shodu s prvopisem porversic N






