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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 20. 4. 2023 v senaté
slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Jiftho Vacka a pfisedicich Kvétoslavy Vickové a Ing. Petra
Stejskala

takto:

Obzalovany

I oo I . b
—)

je vinen, Ze

1) v nepfesné nezjisténé dny v obdobi od roku 2014 do i 2020 nejprve v byté na adrese
a nasledné v byté na adrese , opakovangé,
nejmén¢ ve 30 pifpadech, s dcerou svoji druzky poskozenou nezletilou ,
narozenou [ iciiZ v¢k znal, uskutecnil pohlavni styk v dob¢, kdy spala na gaudi v
obyvacim pokoji, zneuzivaje jejiho spanku, u ¢ehoz se 1 sam sebeuspokojoval, kdy nejprve ji asi v
10 ptipadech osahaval pfes obleceni zejména v oblasti hyzd{ a nohou, nasledné ji zacal osahavat i
pod oblec¢enim pfimo na pfirozeni, pficemz nejméné v 10 piipadech ji pfitom zavadél svoje prsty
do jeji pochvy a v 5 piipadech jeho jednani skoncilo tim, ze si penis pak jesté tfel jeji rukou,
kterou si na penis pfilozil, kdy poskozena se v dusledku jeho jednani probouzela, ale z obavy, jak
by zareagoval, kdyby zjistil, Ze o jeho jednani vi, pfedstirala, Ze spi, a k ukonceni jeho jednanf jej
nakonec pfiméla pokazdé az tim, kdyz se zacala vrtét tak, ze si mohl myslet, Ze uz se probouzi, a
proto svého jednani zanechal,

tedy

jiného donutil k pohlavnimu styku zneuzivaje jeho bezbrannosti, spachal ¢in pohlavnim stykem
provedenym zpusobem srovnatelnym se soulozi a na ditéti mladsim patnacti let,



97T 1/2023

2) dne - 2022 v dob¢ mezi 20:57 az 21:40 hodin z mista svého bydlist¢ na adrese
VI okcs Il 72 povziti aplikace WhatsApp instalované v jeho mobilnim telefonu
znacky Huawei Jjjjj Pro poskozené nezletilé | NN ~2:ozcn¢ IR ¢z vk
znal, poslal celkem 10 pornografickych GIFsoubort, obsahujicich kratkou sekvenci prabc¢hu
raznych heterosexualnich praktik mezi dospélymi osobami,

tedy

elektronické pornografické dilo zpfistupnoval ditéti,

¢imzZ spachal
pod bodem 1)

zloc¢in znasilnéni podle § 185 odstavec 1, 2 pismeno a), odstavec 3 pismeno a) trestniho
zakoniku,

pod bodem 2)

pfecin sifeni pornografie podle § 191 odstavec 2 pismeno a) trestnfho zakoniku

a odsuzuje se za to

Podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k dhrnnému
nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani Sesti rokt a Sesti mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti véci a to
mobilniho telefonu zn. Huawei JJjjj Pro s IMEL | sc S!Mkartou a gelovym
pouzdrem.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany povinen zaplatit na nahradé nemajetkové Gjmy

poskozené nezletilé || ~>ozc ¢ I 72stoupenc opatrovnici | GG
I < . st I
Podle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozend nezletila || I cdk27ve se zbytkem svého

naroku na nahradu nemajetkové ujmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

1. Z dukazt provedenych pfi hlavnim liceni vzal soud za prokazany skutkovy d¢j tak, jak je
popsan ve vyroku tohoto rozsudku.

2. Obzalovany v prubé¢hu piipravného fizeni i v prabéhu hlavniho liceni popfel jednani
popsané pod skutkem pod bodem I. vyroku rozsudku, jednani pod bodem II. doznal s tim,
ze si neni jisty, ze se jednalo o 10 pfipada zaslanych pornografickych gifti, nicméné je
pravdou, ze tyto gify poskozené zaslal, avsak bylo to v opilosti. Potvrdil dale, ze po rozchodu
s <o¢ gift poslal poskozené | | ¢2k¢ho smajlika,
nevi proc¢, je pravdou, ze ona na to nijak nereagovala. Tato videa mazal hned proto, Ze si
uvédomil, co udélal a to 1 pfesto, ze byl v opilosti. V pfipravném fizeni popfel, ze by
obdobna videa posilal i nékomu dalsimu.

3.V pfipravném fizeni konkrétné uvedl, Ze poskozené poslal dne [Jjjj 2022 pornograficka
videa, avsak jak je uvedeno vyse, melo by jich byt méné nez deset, tato videa nasledné
okamzité mazal. Co se tyka skutku pod bodem I., tak k tomu vypovédél, ze s matkou
poskozené | sc poznali pred 12 lety. Po roce a pul spolu zacali Zit. Ctyti

roky bydleli v | v “ic [ 2 nasledn¢ v ulici | kde bydleli asi pét let.

Shodu s prvopisem potvrzuje || G
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Rozesli se pfed dvémi roky pro vzajemné neshody a dluhy, které si bral na sebe, protoze

byla v insolvenci. Béhem jejich souziti se o poskozenou cca deset let staral,
bral ji jako vlastni dceru. M¢l za to, ze méli dobry vztah, fikala mu tati nebo JJjjjij- Nikdy si
k nf nic intimnfho nedovolil a ani od ni nevyzadoval. Ani ji nesledoval pfi prevlékani nebo v
koupelné. Neobnazoval se pfed ni a ani pfed ni nemasturboval. Porno sledoval doma bud’
sam, nebo v ptitomnosti ||| | | - v piitomnost ] nikdy. Obvinéni od |
by podle ného mohlo souviset jediné s tim, ze jeji matka nebyla spokojena s majetkovym
vypofadanim po jejich rozchodu, kdy po ném chtéla vice penéz z prodeje bytu, ale on je
pouzil na uhradu jejich spole¢nych dluhi. Pfi jejich hadkach se stalo, Ze rozbil tfeba talifek
nebo hrnicek, ale bez nasili. Na jeden fyzicky konflikt doslo jen ve vztahu s jeho byvalou
manzelkou, matkou jeho syna |Jiij- ©Ona byla pak oSetfena v nemocnici s néjakou
modfinou. Ptes ||jjj ] Il ncm4 v ramci sexu zadné problémy. Po Zadné ze svych
partnerek v sexu nepozadoval nic, co by odmitaly. || s¢ ¢¢ila s | <9Zc- Byla
vice spava. Mohlo to souviset s jeji 1écbou nebo tim, Ze po nocich byla na telefonu. Stavalo
se, ze s ni pobyval doma sam, protoze s jeji matkou pracovali ve sménnych provozech.

4. U hlavnifho liceni svoji vypoved ve vztahu k bodu 1. potvrdil. Uvedl, Ze s poskozenou
nezletilou mél dobré vztahy, ona mu ffkala tati a zopakoval, Ze rozhodné se zadného
znasilnéni nebo obdobného jednani vaci nf nedopustil.

5. Ksituaci v domacnosti uvedl, ze zpocatku bydlel oddélené od a v té¢ dobe
ho ] i navstévovala, hrili spolu rtizné hry a neméli zidny problém. Po néjaké dob¢ se
pfestéhovali do bytu 2 + 1, kde nezletila méla sviyj pokojicek a méla tam patrovou postel.
V této mistnosti spal i on s ||| | | - <dyZ se piestchovali do ulice | 2k
uz <2 svij viastni pokoj a neni pravdou, Ze by nékdy spala na gauci v obyvaku,
v pokojicku me¢la svtj komfort vcetné televize a proto tam travila cas. Pokud se
s obzalovanym koukala nezletild na televizi v obyvaku, tak to vzdy bylo za pfitomnosti jeji
matky. Nestavalo se, ze by nezletila u sledovani televize v obyvaku usnula, zvlasté v pfipadé,
kdy jeji matka nebyla doma. S matkou nezletilé se rozesel proto, ze zjistil, ze mu neni
oporou, byla na né¢ho nepifjemnd a rozhodné na to méla vliv i jeji Spatna financni situace.
Kdyz se rozchazeli, tak se domluvili na finanénim vypofadani. Celkové charakterizuje svij
vztah S|l] j2ko vyborny, il mc¢la i dobry vztah s matkou, i kdyz se nékdy
dohadovaly. Pravdou je, Ze se Jjjjjij samoposkodila, nechtéla fict pravy dtvod, bylo to vak
jiz v dob¢, kdy bydleli na ulici ||jjjjiiillj- Pro¢ by méla nezletild poskozena vypovidat proti
nému, to nevi, mize se domnivat, Zze se jedna o navod ze strany jeji matky kvuli financim,
které podle ni nebyly uplné spravné vyfeseny v dobé jejich rozchodu. Kdyz méla matka
nezletilé noc¢ni sménu, tak s obcas travil vecery nebo noci sam, ale rozhodné ne
zpusobem, jak je popsan ve vyroku rozsudku. Je pravdou, Ze se obcas spolu koukali
v obyvaku na televizi. Doznal, Ze on v obyvaku sledoval na televizi porno, nékdy sam, nékdy
v pfitomnosti matky nezletilé, nikdy za pfitomnosti |jjjil]- Il bho sexuvilne
nepfitahovala.

6. 'V predchozich vztazich se agresivné nechoval, rozhodné ne bezduvodné, v soucasné dobé
zije se | 2 jciich vztah je idedlni. Nezdilo se mu, by ze nezletila chodila
doma vyzyvavé oblecena, vecer mivala pyzamo, tricko s dlouhym rukavem a kalhoty, né¢kdy i
krat’asy. Pokud néjaké pornografické gify poslal i nékomu dalsimu, tak nevi, pro¢ to bylo,
ziejmeé se spletl. Pro¢ posilal nezletilé pornograficka videa, i pfesto, ze ho udajné
nevzrusovala, to nedokazal vysvétlit. Dodal, Ze se mohlo jednat o jeho omyl, ze ty gify
nezletilé poslat nechtél, ze se spletl. Smajlika ji posilal proto, ze si fikal, zda mu tfeba
neodpovi na pfedchozi fotky, které se tykaly jejich spolecnych dovolenych. Doufal, Ze na ten
smajlik nezletila n¢jak zareaguje a to i presto, ze s ni dva roky nebyl v kontaktu. Potvrdil, ze
ma deprese, které se tykaji této véci a kvuli tomu se i pokusil o sebevrazdu. Poskozena ho
sama od sebe od t¢ doby, co odesel ze spole¢né domicnosti, nekontaktovala. Se |

Shodu s prvopisem potvrzuje || G
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I ic V¢ v7tahu asi dva az tii roky, sezndmil se s nf asi mésic po rozchodu s |
I Bydli spolu néco pies dva roky. Jejich vztah je naprosto fungujici a to i po
sexualn{ strance. Pravdou je, ze i v dobé, kdy bydli ve spole¢né domacnosti se

- e, .,

podle jeho nazoru si tim nekompenzoval, povazuje to za zabavu.

7. K dotazu statniho zastupce, jak by vysvétlil skutecnost, ze v dobé, kdy nezletilé posilal porno
gify, shlédl 87 rtznych odkazu a jakym zpusobem selektoval ty, které posle pravé nezletilé,
uvedl, Ze on nic neselektoval. Podle jeho nazoru mohla nezletila védét o tom, Ze on sleduje
porno, od své matky, nebot’ s nim skutecné porno nikdy nesdilela.

8. Kdalsim dotaztim pak potvrdil, Ze ||| | j I ™<l2 z détstvi trauma z pohlavniho
zneuzivani, o cemz jist¢ i fekla a poudila ji vtom sméru, ze kdyby ji se néco
podobného délo, at’ ji to okamzité fekne. To s ni fesila jiz od raného détstvi nezletilé |

9. Sveédkyné I <tcri je matkou poskozené nezletile |G

v ptipravném fizeni vypovedéla, ze dne [Jjjjj 2022 doprovodila dceru na policii za ucelem
oznameni, ze ji obzalovany sexualné obtézoval. S obzalovanym svédkyné s dcerou bydlely
od I 2003. Nejprve tfi roky v byt¢ 2 + 1 na adrese ||| | R I Po ticch
letech se pfestchovali do bytu 3 + 1 na adrese ||| | R I 2 © do bytu, ktery
obzalovany koupil. S dcerou se od n¢ho definitivné odst¢hovaly v JJjjjij 2020. Piedtim je
pii jeho vybusich vicekrat vyhodil. Naposled uz neméla zdjem ve vztahu s nim pokracovat a
on si navic hned nasel novou pfitelkyni. Jejich rozchod byl tehdy pomérné dramaticky,
doprovazeny jeho popsanymi vyhrazkami, zejména, kdyz se fesilo jesté jejich financni
vyporadani. Nakonec mu ona postupné doplatila 80 000 K¢ na uvér, ktery byl na jeho
jméno, protoze si nechala auto a odvezla nabytek, ktery koupili do pokojicku. Z
bytu, ktery obzalovany prodal, ji pfes puvodni pfislib, ze ji d4 80 000 K¢, nakonec nic nedal.
V insolvenci nikdy nebyla a s exekuci, co ji hrozila, ji pomohl otec, kterému to splacela.
Dluhy si pak nadélali az s obzalovanym v souvislosti s obstaranim nového bydleni a
pofizenim a tdrzbou auta. O tom, co mél udélat dcefi, neméla ani tuseni. |Jilij> nez se o
tom od ni dozvédéla, byla tehdy béhem poslednich ¢tyf mésict protivna, nekomunikativni,
agresivni v tom smyslu, Ze ji hned vSechno vytocilo. Zacala mit 1 no¢ni mury. Kficela ze
span{ a brecela. Duvod ji nechtéla fict. Navrhla ji proto, Ze ji objedna k néjaké psycholozce.
Na to se nejprve piimo od ni dozvédéla, ze ji obzalovany strkal prsty do kaceny a jeji rukou
si honil péro. Kdyz pak sla curat, bolela ji kacena. Zacal ji to délat uz v byté v ulici
Ona u toho lezela v obyvaku na gauci a délala, ze spi. Jeho jednani ji ale probudilo. M¢l u
toho pusténé porno. Dochazelo k tomu, kdyZ ona nebyla doma. Nechtéla tomu véfit, ze by
to obzalovany udélal, kdyz od ni védel, Ze i ona byla v détstvi zneuzivana. Védéla to i
, které to fekla proto, aby ji to také fekla, pokud by se ji to n¢kdy stalo. Presto to
dcera neudélala. Dceru hned objednala k psycholozce, kde s ni dcera méla moznost vie bez
jeji pfitomnosti probrat. Psycholozka ji pak se v§im seznamila. M¢lo s tim souviset i to, ze se
uz dffive fezala. Tehdy jim tvrdila, ze to délala kvuli kamaradce, ktera se nest'astné
zamilovala. Uz dfive pfitom od nich chtéla odejit, hlavneé kdyz doslo na hadky mezi ni a
obzalovanym, ale pokazdé se ji podafilo to dcefi rozmluvit, Zze se stava, ze se lidé obcas
pohadaji. Jejich hadky byly pfitom doprovazeny tim, Zze obzalovany nicil véci a vécmi hazel.
Naposled ponicil kuchyn. Pokazdé potom pfedstiral, Ze si to nepamatuje. Stalo se 1 to, ze ji
napadl. Bohuzel az postupné ji doslo, jaky to byl hajzl. Ma z n¢ho pofad strach. A proto veéri
i tomu, ze z n¢ho mohla mit strach i i} kdyZ vid¢la, ¢eho byl schopen, byt” k |l
se ale jinak $patné nikdy nechoval. To, ze ji o tom tehdy |Jjjjjjij netekla, ji vysvétlila az po
navstéve psycholozky, a to tak, ze si myslela, Zze by tim zkazila jeji vztah s obzalovanym. Bylo
vidét, ze to z ni spadlo, kdyz o tom dokazala fict. Z nerva pfitom dokonce zacala tajné
kouftit. Chodila do party, kde ale koufili vsichni. Poslednich pét let méla jen ranni smény.
Predtim méla i nocni. Dvakrat do roka jezdila na sluzebky v trvani 3 - 5 dna. A po praci

Shodu s prvopisem potvrzuje || G
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jezdivala na nakupy, za rodici, apod., takze se stavalo, ze obzalovany ztstaval s | 1 v
podvecer nebo pies noc doma sim. Potom, co byla |Jjiij v t¢ psycholozky, se od nf jeste
dozvédéla, ze ji od obzalovaného dosly néjaké sprosté fotky. Ukazala ji tfi screenshoty.
Predtim ji mél obzalovany poslat néjaké fotky z détstvi a néjakého smajlika. Obdobné
nevhodné obesilal i jeji matku a sestru. A jeji znamou ||| | - Cokud jde o jejich
sexualn{ zivot, tak se stavalo, ze u toho poustél porno. Sledoval i sex se zvifaty a chtél, aby
néco takového spole¢né uskutecnili, coz odmitla. Konkrétné chtél, aby si to nechala udélat
od kon¢ nebo psa. V dtsledku jehofjj 1 I neby! schopen ejakulace. [ sc
dlouhodobe 1é¢i s | k0ze. Vétsinou vse fikd na férovku. Pfi zavaznéjsi 1zi ji
nepfistihla. Dlouhodobé byla ve vSéem samostatna.

10. U hlavniho liceni vypovédéla tato svédkyné shodné s tim, co je uvedeno vyse a nad ramec
vySe uvedeného uvedla, Ze skute¢né je presvédcena o tom, Ze ji jeji dcera nic nehlasila proto,
aby ji nezkazila vztah s obzalovanym. Konkrétné ji fekla, Ze ji obzalovany strkal ruce tam,
kam nema a ze si jeji rukou honil svij penis. Toto jednani probihalo uz v dobé¢, kdy bydleli
na [l vlici. Jednou, kdyz pfisla z price domu, tak se obzalovany dival na porno, vylezl
z pod pefiny, kde lezela i jjij- Toto bylo v obyvaku. Ona mu fekla, Ze nechce, aby se dival
na porno v dob¢, kdy je ] doma 2 v jeji pfitomnosti. Podle jejtho ndzoru to akceptoval
a dale tuto véc nefesila. Netusila, ze v té dobé se jiz déje néco obdobného castéji. Toto
jednani obzalovaného pokracovalo i v novém byté, aspon podle vyjadfeni jeji dcery,
podrobné¢ to s ni vSak nefesila, podrobnosti se dozvédéla az poté, co s dcerou navstivila
psycholozku. Rozhodné je pravdou, ze v byt¢ na |Jjjil] Wici se jeji dcera divala sama
s obzalovanym na televizi. Je pravdou, ze v disledku své nemoci byvala JJjjjjcasteii
unavena, ospala, takze usinala a v dusledku silnych praska usinala pfes den. K psycholozce
s i 8la proto, ze ji ] fekla, Ze ji obzalovany strkal ruce tam, kam nema. Potvrdila, Ze jeji
dcera méla obzalovaného rada a i obzalovany se k ni choval hezky. Jeji dcera doma nijak
zvlast’ vyzyvavé oblecena nechodila, nevSimla si, Ze by obzalovaného néjak vzruSovala.
Svédkyné potvrdila, Ze jeji dcera nema zadnou znamost, ma kamarady, ale jakmile ma dojit
k né¢emu vic nez na pusu, tak to vzdy ukoné¢i. Rozhodné na ni zadny natlak necinila,
nenutila ji k této vypoveédi, neméla k tomu zadny diivod, rozhodné to nebylo kvili financim,
da se fict, ze ji zpocatku ani nevéfila.

11. Ohledn¢ sebeposkozovani své dcery uvedla, ze u psycholozky zjistila, Ze to bylo proto, ze se
sama sob¢ nelibila, neme¢la se rada a zdalo se ji, Ze ona je ta $patnd. Rozhodn¢ ji nemohly
pfesveédcit ani jeji matka nebo jeji sestra, nebot’ JJjjjijsi nenecha od nikoho radit, ma svoji
hlavu, a kdyz je pfesvédcena o tom, Ze to tak je, tak to tak je, takovéto véci by si rozhodné
nevymyslela. Ona sama vidéla to, co obzalovany jejf dcefi poslal, jednalo se pornografii, fotky
nahatych jak souloZi, masturbaci a dalsi podobné sprost’arny. Ona sama vidéla, pouze tii
fotky. Potvrdila, Ze od té doby, co obzalovany zaslal jeji dcefi smajliky a zacal ji kontaktovat,
tak se ji nalada prudce zhorsila, spala $patné, méla Spatné pocity a vybavovaly se ji
flashbacky. Kromé¢ toho, Ze dcera obcas koufila, tak s ni Zadné vichovné problémy nemé¢la.
O tom, ze ona sama byla zneuzivana, fekla své dcefi zfejmé v dob¢, kdy byla v prvni tiidé. O
obdobnych vécech se spolu bavily prabézné v nasledujici dobé. V dobé souzitl
s obzalovanym pracovala posledni tff az ¢tyfi roky na ranni sméné, méla flexibilni pracovni
dobu a to nejdéle od pul devaté a nejdfive mohla odchazet o pul tfeti. Do té doby pracovala
na dvanactihodinové smény od Sesti do Sesti. Obzalovany jeji pracovni dobu znal. Kdyz
potiebovala, tak po dohodé s vedenim mohla z prace odejit difv.

12. Na navth obzalovaného byla v priibéchu hlavniho liceni vyslechnuta svedkyne |
ktera je druzkou obzalovaného. Z jejiho vyslechu vyplyva, ze s obzalovanym se

zna od [Jl| 2020. Jejich vztah fungoval bezproblémove az do tnora lofiského roku, kdy se
zacala fedit tato véc. Potvrdila, ze obzalovany je na tom $patné psychicky, nebot’ je obvinény

a podle jeho vyjidteni je vie vymyslené. ||} | NI 202 z¢ socidlnich siti, podle

Shodu s prvopisem potvrzuje || G



13.

14.

9T 1/2023

jejlho nazoru vystupuje dost provokativné. Nicméné o obzalovaném se zde
B ij2k nevyjadiovala. Ohledné zaslanych pornogift ji obzalovany fekl, ze byl opily
a nevi, proc to udélal. Ji osobné zadné pornografické gify nezaslal. Vi o tom, Zze obzalovany
mél s || rcshody ohledné majetkového vypofadani. Jejich sexudlni Zivot je
naprosto v poradku.

K osob¢ nezletilé | 7 45t¢ k posouzeni jeji svédecké vérohodnosti, byl
vypracovan znalecky posudek a to z oboru détské psychologie a détské psychiatrie.
Dle zavéra znalkyt MUDr. Evy Capové a Mgr. Lenky Cermakové soud zjistil, ze poskozena

byla jednanim obzalovaného zaskocena, nechapala jeho jednani, které si
nepfala, nebyla schopna obrany, pfedstirala pokracujici spanek, byl to nechtény zasah.
Jednani obzalovaného ji mélo pfivodit i problémy s mocenim. Jeho jednani vytésnovala a
potlacovala, byla rozhodnuta s témi zazitky zit. Ulevilo se ji odst¢hovanim, ale vse se ji
pfipomnélo, kdyz ji zkontaktoval pfes socialni sité. Trpéla anticipacni tzkosti z dalstho déni,
zazila dvakrat flashback jednani obZalovaného, zhordil se ji nocni spanek s hrozivymi sny.
Plné se ji otevfely potlacované vzpominky na jednani obzalovaného po zaslani
pornografického materialu. V dusledku udavaného jednani obzalovaného, tedy v pficinné
souvislosti, trpéla v dobé cinu akutni stresovou poruchou, ktera se vyvinula v kiehkou
pfechodnou poruchu pfizptisobeni s uzkostné depresivnimi pfiznaky, korigovanymi
uzivanym antidepresivem. Ulevu ji ptinasela psychoterapeuticka péce. Aktuilné mivé strach
z vlastniho ohrozeni moznym obdobnym jednanim, jaké ji m¢l ¢init obzalovany, i z dalsi
nemoci a zdravotnich problému. Obvinuje se, ze by jednani obzalovaného skoncilo, kdyby
je dffve oznamila. Objevuiji se suicidalni ideace v emocni zatézi (kdybych tady nebyla, nestalo
by se to). Vyhyba se aktualné partnerskym kontaktim, zajem chlapct o jeji osobu ihned
ukoncuje, boji se vaznéjstho vztahu, boji se jak sexu, tak i Ze by ji mohl citové zranit.
Nesnese dotyk vrstevnika, sméfujictho k jejimu hrudniku. K rozvoji posttraumatické
stresové poruchy v duasledku psychofarmakologického zaléceni a terapeutické péci, ktera je
nutna do soucasné doby, nedoslo. U poskozené bude zalezet na okolnostech jejtho dalsiho
zivota, jak se s prozitymi udalostmi a u ni rozvinutou poruchou piizpusobeni vyporada.
Pokud by se dostala v dohledné dobé do Zivotni situace pro ni nepfiznivé, nelze vyloucit, ze
by se u ni negativni zazitky mohly ozivit. S vysokou pravdépodobnosti lze z
pedopsychiatrické¢ho hlediska predikovat, ze u nf mohou zazitky z jednani obzalovaného
komplikovat iniciaci jejtho sexualniho Zivota, az se k nému rozhodne.

Kognitivn{ schopnosti ma zachovalé. Intelekt praimérny. Jeji vyvoj je ovlivnén dlouhodobym
chronickym koznim onemocnénim a dlouhodobym udavanym sexualnim zneuzivanim. V
dusledku toho jsou u ni pfitomny neuroticka nejistota, sebepodcenovani, oslabeni aktivntho
volniho Gsilf a patrné i niz§{ ambice, coz se projevuje nevyuzitim vrozené¢ho nadani v ramci
skolnich vysledkt. Jeji osobnost se nadale vyviji, temperamentové pfitomna introverze, s
leh¢im pifklonem k uzavienosti, obezfetnosti a nejistoté. Celkové lehce pfevladaji rysy
melancholické. Tenduje k niz$i emocionalni stabilit¢, k vyssi vzrusivosti, drazdivosti,
litostivosti a zadumcivosti, a to casto bez zjevného vnéjstho davodu. Ma rada jistotu,
stabilitu vztahd, na zmény se obtiznéji adaptuje. Jeji prozivani je hluboké a intenzivni, je
starostliva, obavna, rigidni, miva anticipa¢ni pochybnosti, vykazuje zvySené skore empatie,
vuci druhym je ohleduplna. Je intuitivni, introspektivné zalozena, pfemysliva, velmi citliva,
ma sklony uvazovat a prozivat pesimisticky. Lehce snizena je jeji frustracni tolerance, snadna
je pohotovost ke tvorbé tuzkostného napéti, naladové ménlivosti, sebepochybnostem.
Vykazuje vicecetné symptomy uzkostné depresivni. Nebyly u nf zjistény sklony k
dramatizaci, ke zkreslovani reality, pfehanéni, poutani pozornosti. Nema sklony k socialni
manipulaci. Je individualisticky zalozena, nepodléha tlakim, dokaze se v ramci pubertalniho
vyvoje vymezit, stit si za svym, jeji postoje a nazory podléhaji, pribézné je koriguje na
zakladé osobni zkuSenosti tak, jak je v jejim véku bézné. V socidlnich vztazich tenduje k
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nenapadnosti, snazi se zapojit a ziskat respekt a uznani. Byva loajalni, pfatelska, cestna a
pfima, lze se na ni spolehnout. Nen{ zvysen¢ egocentricka. Pratele si vSak peclivé vybira, je
vaci nim pomérné narocnd, jeji vztahy a city byvaji hluboké, trvalé a skutecné. Je
dobromyslna, ale nikoliv naivni a zvysené ovlivnitelnd. Vyhyba se konfliktim, ma rada klid,
do sporti aktivné nevstupuje, ani je nevyvolava. Nevytvafi si patologické zavislosti na
druhych, nenechava se strhnout, dokaze se i prosadit. Je vSak citliva na odmitnuti, nezajem
¢i kritiku své osoby, reaguje litostivosti, socialnim stazenim do soukromi, zvySenou
obezfetnosti a narustem sebepochybnosti. Zalez{ ji na tom, jak je druhymi hodnocena a
pfijimana. Jeji sebevédomi je znacné kolisavé, pochybuje o svych kvalitich, schopnostech a
atraktivnosti. Vici sobé je narocna, kriticka, sama sobé¢ se nelibi, nebyva se sebou spokojena
(patrné ji trapi 1 vzhled jejf ktze, kterd je poznamenana chronickym onemocnénim).

15. Realitu je schopna vnimat a zpracovavat nezkreslenym, v zasadé objektivnim zpusobem.
Nebyly u ni prokazany znamky patologické lhavosti ani ucelového tendencéniho (plné
uvédomovaného) lhani. Nebyly potvrzeny téz sklony ke zvelicovani a jinému manipulovani
informacemi. Lze pfedpokladat, Ze mnoho ze svych pocit a strachu muze bagatelizovat (v
ramci kompenzac¢nich obran ega). Je zvykla skryvat a potlacovat uzkost, nesvérovat se,
nezadat o pomoc, vypofadavat se s obtizemi sama. Nebylo prokazano ovlivnéni jeji
vypovédi jinymi osobami ani vztahem k obzalovanému, se kterym jiz nebyla v kontaktu,
nechtéla kolem jeho osoby nic fesit, chtéla na né¢j zapomenout a ,,zit s tim dal. S vysokou
pravdépodobnosti nepodala vypoved se skrytymi motivy jej poskodit, pomstit se apod. V
jeji diferencujici se osobnosti nebyly nalezeny takové vlastnosti a sklony, které by mohly byt
pficinou pfipadné 1zivé, kiivé nebo nepravé vypovédi (napf. disocialni sklony a jiné naruseni
mravnich postoju, histrionsky akcent, disharmonicky vyvoj s poruchami chovani, apod.).
Obecna vérohodnost se v jejim piipade proto jevi z forenzné psychologického hlediska jako
zachovala. Je schopna bez hrubych zkresleni spravné vnimat realné déje, tyto adekvatné
zpracovavat, pamatovat si své prozitky a nasledné o nich podat vérohodnou vypovéd.
Kognitivn{ a rozumové schopnosti posuzované jsou v normé. Pokud jde o jeji tvrzeni k véci
samé, lze je z psychologického hlediska povazovat za popis skutecné prozitych udalosti.
Neobsahuji rysy vypovédi falesné ¢i nepravé. Opakované o udalostech hovoti shodné, d¢j
popisuje ve spravném casovém sledu s logickou déjovou posloupnosti a neménnym
personalnim obsazenim. Lici detaily, vlastni pocity a Gvahy, chovani obzalované¢ho, podava
na pozadani realistickd vysvétleni a doplnéni. V liceni skutkd nejsou nalezeny zadné
patologické formy (iracionalni), vici druhym jedna ohleduplné a je schopna empatického
pfistupu. Je vétsinou piima, nemanipulujici, pravdiva. Vztah k obzalovanému se postupné
vyvijel, kdy ho piijala jako nevlastniho otce, v mlad$im véku se s nim mazlila, pln¢ mu
dtvéfovala. Od cca |f let méla byt vystavena ji popisovanymi zazitky jeho sexualizovaného
chovani, kterému nerozumeéla a vse trpné snasela. Doslo k postupnému naruseni davéry k
obzalovanému, snazila se mu vyhybat (zejména s pfichodem puberty), pfestala se mu
svefovat, ovsem navenek se chovala neutralné. I z duvodu jeho obcasné agrese méla z jeho
osoby strach, bala se ho. Pfala si, aby se k nému matka opakované nevracela, kdy toto ji
sdélila, ale bezvysledné. Ulevu zaZila po odstéhovani ze spoleéného bydlisté. Na zazitky s
obzalovanym ot¢imem se snazila poté zapomenout, jeho osobu si nepfipominat a nic
nefesit. K oziven{ a uvédomeéni si traumatu z détstvi doslo poté, co ji zacal ve ] letech
kontaktovat pfes SMS. V soucasné dobé trva jeho zavrzeni, ma vaci nému averzi, pohrda
jim, stale pfetrvava strach z toho, jak by se mohl zachovat. Ohlasit se vSe rozhodla mj. z
duavodu preventivnich (,,aby si nemyslel, Ze mu to projde a aby to nedélal jinym détem®).
Jeho skutky byly zpusobilé vést k vaznému naruseni jejiho psychického vyvoje, a to zejména
v oblasti emocionalni, citové, moralné¢ etické, socialné vztahové a psychosexualni.

16. Byl zasazen pocit jeji pozitivni hodnoty, sebevédomi a distojnosti. Vse je umocnovano
faktem, ze se mélo jednat o dité bezbranné, situacné plné zavislé na vuli dospélé osoby
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(obzalovaného). Utoky se dlouhodobé opakovaly od osoby, které do urcité doby plné
davéfovala, spoléhala na ni. Jeho jednanim byla hluboce psychicky zranéna, traumatizovana,
zklamana. Zazivala castecné fyzickou bolest a na prozitkové urovni citila strach. Byla
konfrontovana opakované s nevyzpytatelnosti a agresi obzalovaného, kdy v afektu nicil
domacnost a nékolikrat ji s matkou vyhodil z bytu. K tomu ji navic vycerpavalo naro¢né
onemocnéni kize, 1écba a s ni spojené hospitalizace. Jeji psychicka zatéz byla nadmérna.
Sexualizované jednani obzalovaného byla nucena v nizkém détském véku pasivné strpét, kdy
intuitivné a pudové na svoji ochranu reagovala ,,zmrazenim®, tedy nulovou aktivitou.
Predstirala spanek, nijak se nebranila a nasledné o svych zazitcich nikomu nefekla (protoze
chranila matku, respektovala jeji city k obzalovanému). Byla pfedc¢asné a dehonesta¢nim
zpusobem vystavena sexualnim zkuSenostem s dospélym muzem, které si nepfala a kterym
nerozuméla. V budoucnu muze byt ohrozen jeji sexualni vyvoj z hlediska pohlavni
identifikace 1 aktivity. Maze byt blokovana v ochoté navazovat citové vztahy a zacit sexualné
zit. Nelze pominout i riziko, ze sexualitu mize vnimat jako povrchni, cituprostou komeréni
zalezitost (promiskuita, nezdrzenlivost, prostituce). Aktudlné nema zadny vztah a nabidky
odmita. Citi se byt nevyzralou a také se obava zklamani a citového zranéni. Rozvinula se u ni
porucha pfizptisobeni anxiozné depresivniho typu, ktera jiz méla tendenci ustupovat, ale ke
zhorseni doslo po zvefejnéni prozitych skutkd a po jejich plném uvédoméni. Nezadouci
symptomy se aktivuji v situacich, kdy se k minulosti musi vracet (policejni vySetfovani,
znalecké vysetfeni). Na druhé strané ji vypovedi o svych zkusenostech pfinaseni psychickou
tlevu a do jist¢ miry plsobi pfiznive, terapeuticky. Zhruba v|j - [ letech se
sebeposkozovala zranénim kitze na raznych castech téla, ve kterém hledala psychickou
ulevu. K castecnému zklidnéni doslo po rozchodu matky a obzalovaného, kdy po dobu
zhruba dvou let zili oddélen¢. K prudkému psychickému zhorseni u ni doslo poté, kdy ji
zacal obzalovany zasilat SMS zpravy se sexualnimi obsahy. Podstoupila psychoterapii, ktera
méla pozitivni efekt. Po dobu péti mésicti uzivala antidepresiva ordinovana pediatrem. V
soucasné dob¢ dochazi u poskozené k postupnému psychickému zpracovani jeji minulosti.
Ke zlepseni jejtho stavu pfispiva 1 zména prostfedi, kdy nastoupila na stfedni skolu a zije na
internaté, kde je spokojena. L.ze predpokladat, Zze dalsi obdobi ji pfinese nové, pozitivni
zazitky a zkuSenosti, které do jisté miry pfekryji traumata z détstvi pfirozenym zpusobem.
Znalkyné proto aktualné nenavrhuji dalsi Zzadnou odbornou pomoc. V piipade, ze by
poskozena citila nutnost odbornou pomoc vyhledat, je pfipravena ji pfijmout a kontaktovat
psycholozku.

17. V pribéhu hlavniho liceni znalkyné Mgr. Lenka Cermakova zopakovala zavéry
znaleckého posudku, ktery podala na nezletilou a k dotazim dale uvedla, Zze nezletila si je
veédoma toho, Ze celou véc méla nahlasit difve, ale skutecnym davodem, pro¢ tak neucinila,
byl strach o to, aby matce nezhatila jeji vztah s obzalovanym. Nezletild vnimala, Ze se d¢je
néco nenormalniho, nicméné jeji reakce byla naprosto bézna, jak ona to zna ze své praxe u
takto nedospelych déti. Rovneéz tak je pravdépodobné, Zze méla nezletild obavy z toho, jak by
se obzalovany zachoval v piipadé¢, ze by nedélala, ze spi, ¢imz by se mohla zkratit doba
pusobeni obzalovaného na ni a to proto, ze byla v pozici podfizenosti a v pozici strachu.
Podle znalkyné nedoslo ve vypovédi nezletilé k ovlivnéni ze strany jeji matky a to ani
z divodu rozchodu jeji matky s obzalovanym, nebot’ tato véc se zacala fesit az po dvou
letech a to uz jeji matka méla nového pfitele. Opravdovy spoustec toho, pro¢ nezletild celou
véc nahlasila, byl ten, Ze ji obzalovany zacal posilat (stejné jako dal$im lidem) pornografické
gify a to ji vydésilo a vadilo, nebot’ se jednalo i o jeji pifbuzné. Zcela jist¢ byl spoustéci
mechanismus, ze se svéfila matce ten, ze se ji obzalovany pfipomnél témi zpravami.
V ptipadé, Zze by obzalovanému bylo jeho jednani prokazano, tak by mohlo mit vliv na
intimn{ zivot poskozené. Nezletild je podle znalkyné zdrzenliva, drzi si odstup od lidi, je to i
tim, Ze je zaméfenim introvertka. Co se tyka specifické vérohodnosti vypovédi nezletilé, tak
znalkyné volila komplexni piistup k tomu, aby ji mohla posoudit, podrobnosti jsou popsany
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ve znaleckém posudku. K dotazim obhdjce uvedla, Ze spisovy material, ktery méla
k dispozici, ji plné postacil k vyhotoveni znaleckého posudku, kdy tento material byl
nasledné porovnavan s vlastnim vysetfenim nezletilé.

K osobé obzalovaného byl vypracovan znalecky posudek z odvétvi psychiatrie a
sexuologie, ktery byl vypracovan Znaleckym institutem pro psychiatrii, sexuologii a
klinickou psychologii a ze zavéra tohoto znaleckého posudku vyplyva, ze obzalovany netrpi
zadnou duSevni poruchou, ani sexualni deviaci. Dle PPG vysetfeni je heterosexualné
orientovan, reakce byly zaznamenany i na dospivajici divky, nikoli na nedospélé. Zavislost na
navykovych latkaich u ného také zjisténa nebyla. Pokud byl v dobé cinu pod vlivem
alkoholu, jednalo o opilost prostou, nekomplikovanou. V dobé objasfiované trestné ¢innosti
tudiz byl plné schopen rozpoznat protipravnost svého jednani a svoje jednani ovladat. Neni
tteba mu ukladat zadné ochranné 1éceni. Sklony k vyznamné agresivnimu jednani nema.
Nebyla u ného zjisténa ani porucha osobnosti a ani vyznamna intelektova vada. Nezjisténi
pfitomnosti dusevniho onemocnéni, poruchy ¢i parafilie neznamena, ze by bylo vylouc¢eno
spachani objasfiovanych jednani obzalovanym. Je osobou s probuzenou sexualitou a
potiebou sexualniho vybiti, realizace jednani popsaného poskozenou neni tedy vyloucena.
Pokud k danym jednanim doslo, mohla pro ného poskozena pfedstavovat snadno dostupny
nahrazkovy objekt.

Dle zavért soudni znalkyné z odvétvi psychologie Mgr. Denisy Dokulilové ma obvinény
prumérny intelekt. V ramci jeho osobnostni struktury pfevazuje negativni emocni ladéni,
vyhyba se konfliktim, ale realné se u n¢ho muze vyskytnout chronicka zloba, hostiln{ az
agresivni impulsy a epizody agresivnfho jednani pod ztratou sebeovladani a sebekontroly.
Ma sklon obvinovat druhé za svoje selhani ¢i jednani. Navenek se ale umi projevovat klidné
a komfortné. Do motiva svého jednani mu nalezity vhled chybi. Jeho sebepojeti a
sebehodnoceni je snizené. Ma snizenou schopnost adekvatné fesit stresové situace, reaguje
nejprve stazenim, vyhybanim se konfliktim, ale dochazi u ného ke kumulaci vnitfni tenze,
nespokojenosti, potlaceni negativnich afektd, coz pak muze vyeskalovat v agresivni jednani
vuci okoli, ale i sob¢ samotnému, tedy k jeho suicidalnimu jednani. Motivace jeho jednani i z
psychologického hlediska odpovidda napliovani sexualnich potfeb prostfednictvim
nahrazkového a snadno dostupného objektu. Obzalovany ma totiz snizenou schopnost
navazovat adekvatni, zrale interpersonalni vztahy, vztahovani se ke druhym lidem je
limitované. Narusené vztahy ma i v ramci rodiny a vlastnimu synovi, uz dospélému. S
poskozenou ho uz zadny vztah nepoji a postoj k ni se odviji pod vlivem probihajictho
trestnfho fizeni. Jeho resocializace se jevi jesté¢ dobrou, resp. jesté z hlediska realnosti
prumérnou, kdy mu lze doporucit dlouhodobé psychoterapeutické vedeni k vyporadani se s
jeho emocni nestabilitou a narusenému navazovani vztaht s druhymi lidmi.

U hlavniho liceni zavéry tohoto znaleckého posudku stvrdila znalkyné Mgr. Denisa
Dokulilova a to i za ||| | . <tcty s ohledem na sviij zdravotni stav nebyl schopen
se hlavnfho liceni ucastnit, ale ma opravnéni pfednést znalecky posudek za oba znalce a
uvedla, Zze vyse uvedené zavéry stvrzuje. K dotazim dodala, ze podle jejtho nazoru
obzalovany neni typ, ktery by lehce navazoval vztahy se Zenami a v pifpadé¢, ze sexualni
vztah s partnerkou nefunguje, tak je dcera k dispozici nejblize. Obzalovany moc dobfe véde¢l,
ze jeho jednani vuci nezletilé nenf adekvatni a proto se tohoto jednani mel dopoustét v dobe,
kdy nezletila spala, protoze to pro n¢j bylo jednodussi a nebyl u toho zadny svedek. Také se
bal prozrazeni, nechtél zadny vztah, jednalo se pouze o sexualni vybiti. To, ze m¢él
v nékterych piipadech u svého jednani obzalovany pusténé porno, bere jako logické
vyusténi, nebot’ obzalovany preferuje dospélé Zeny a tato divka byla nahrazkou, kdy on
potieboval ke svému vzruseni jest¢ stimulaci bézného sexualniho styku prostfednictvim
porna. V soucasné dobé ma obzalovany partnerku, ktera mu po vSech strankach vyhovuje,
jeho potfeba je v sexualni oblasti uspokojena, takze ndhrazku v tomto sméru nyni nehleda.
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To, ze nezletila vnimala obzalovaného kladné¢, prakticky jako svého otce, na jeho jednani
nemclo vliv, nebot’ jednal egocentricky a chtél pouze uspokojit své potieby.

Ze zavéru znaleckého posudku z odvétvi zajiSténi, zpracovani dat z pamét’ovych
médii soud z mobilniho telefonu obzalovaného zjistil, Ze zde byly v obdobi od |Jjj 2021
do - 2022 mnohacetné pfistupy na weby s pornografickym obsahem (ve vice jak 5 000
pfipadech), a to véetné webu se zoofilni tematikou. Stézejni pak ale je pfedevsim zjistént, Zze
v dobé spachani skutku pod bodem 2) obzaloby zhlédl celkem 87 odkazu s pornografickym
obsahem, véetné webu || NN <dy sc jednd o webovy portil s erotickymi
gify a obrizky, a rovnéz také web se zoofilnim obsahem |- ©Obszh
WhatsAppové komunikace s poskozenou nezletilou ||| | NI by! smazan
Zjistény pak také byly ulozené bézné pornografické snimky a pak i pfes WhatssApp
obdrzené pornografické soubory zachycujici pohlavni styk se zvifetem, 17 videf a 2 fota. A
rovnéz dal$i obdobné v paméti ulozené fotosoubory. Jejich pfechovani neni trestné. Jejich
tresnépravné postizitelné sifeni zjisténo nebylo.

Ve smyslu § 102 odst. 2 tr. fadu byly v prabéhu hlavniho liceni pfecteny svédecké vypovédi

osob mladsich 18 let a to poskozené nezletilé | 2 ¢’ kemaridky N
L §
Nezletila ve své vypovedi opakované uvedla, ze obzalovaného

B <tcty byl piitelem jeji mamky, brala jako tatu. Rikala mu ,,tati“. S placem uvedla,
ze ji ale od asi jejich [jlet zacal sexudlné obtézovat. Zacal ji strkat prsty do vaginy. Také ji
bral za jeji ruku a honil si s nf jeho penis. A rizné ji osahaval. U toho si poustél porno. Délal
ji to, kdyz byli doma sami. Jeji mama s obzalovanym byla asi deset let, nez se rozesli.
Nejprve bydleli v panelakovém byté na adrese . Pak se odsté¢hovali
do bytu na adrese , kde uz méla vlastni pokojicek. Obzalovany ji
to zacal délat jest¢ v byt¢ v |Ji] Wici, kdyz chodila do |J. nebo |J. tfidy. Nejprve ji jen
pfes obleceni osahaval, konkrétné na zadku a stehnech. Pak ji asi od ] letech zacal osahat
i pod oblec¢enim, na pfirozeni. A pak ji zacal od cca [Jjjjij let strkat prsty do vaginy a délat to
honéni. Penis si honil i sam, kdyz ji osahaval. To uz od samého pocatku. Pii jejim osahavani
délala, ze spi. Dochéazelo k tomu v obyvaku, kam chodila na televizi a lehavala si na gauc,
kde vétsinou usnula. Probudilo ji pokazdé jeji osahavani od obzalovaného. Bala se mu to dat
najevo, tak délala, Zze spi, dokud neskoncil. Probouzela se, kdyZz uz tfeba méla jeho prsty v
sob¢ nebo pocitila, jak jeji rukou udélal pohyb na jeho penis. Jeji obavy spocivaly v tom, Ze
méla strach z toho, aby ji tfeba neublizil, kdyby védél, Ze o tom vi, nebo ji nezacal
vyhrozovat, ze ji néco udéla, pokud by to nékomu fekla. On umél byt agresivni, mél
zachvaty. Umé¢l se hodn¢ nastvat. Pak tfeba hazel vécmi a také je vyhazoval s mamkou z
bytu. J{ ale ublizil jen jednou, kratce pfed rozchodem s jeji mamkou. Tehdy ji pfi jedné
hadce s jeji mamkou neumyslné udefil Xboxem, kterym chtél hodit. To ji pak i tekla krev z
nosu. Ten spanek pfedstirala pokazdé, dokud obzalovany s jeho jednanim neskoncil
Maximalné se zacala prevalovat a on pak skoncil, protoze si asi myslel, ze uz se za chvilku
probudi. Celkové to mohlo byt az 30 pfipadu. 10x mohlo byt to osahavani pfes obleceni,
pak 10x uz pod oblecenim na pfirozeni a v poslednich 10ti pfipadech uz doslo i na prsty ve
vaginé a honéni, ke kterému doslo 4-5x. On u toho masturboval pokazdé i saim. Délal to do
jejich cca [} let. Odstéhovaly se od ného, kdyz ji bylo Jjjj let a 2-3 tydny. Délal ji to jen v
tom obyvaku, v obou bytech. Vzdy v podvecer kolem Sesté. Na gauc si lehavala v tom, v
¢em pak $la spat. Vétsinou krat’asy a tricko. Na prsou ji neosahaval. Prsty, jeden nebo dva, ji
strkal jen do vaginy, ne do konec¢niku. U toho citila bolest. Potom nikdy nekrvacela, ale
jednou pii carani citila, ze ji tam strasn¢ bolelo. Krat’asy ji nesvlékal, ruku ji strkal pod ne.
Kdyz si ho honil saim nebo za pomoci jeji ruky tak ani jednou jeho ejakulaci
nezaregistrovala. Pokazdé u toho mél pusténé porno, coz poznala podle toho, co slysela,
protoze jinak méla oci zaviené. Kdyz se zacala jakoby pfetacet, tak obzalovany vytahnul

Shodu s prvopisem potvrzuje || G



24,

25.
20.

27.

11
9T 1/2023

ruku z pod jejiho obleceni, zastrcil si penis a prepnul nebo vypnul TV. Citila, Ze mu u toho
jeho penis stal. Nahého obzalovaného vidavala, kdyz jezdili na nudistickou plaz. O tom, Ze ji
obzalovany osahéval, fekla pfed 2-3 roky kamaridce |j Bl Cotom, co se od
obzalovaného s mamkou odste¢hovaly, nebyla s obzalovanym v kontaktu. Pfed 4 - 5 meésici,
co ve véci vypovidala, ji zacal kontakt pfes WhatsApp. Poslal ji i smajlika. Nereagovala na to.
Bylo ji to nepfijemné. Znovu ji to pfipomnélo, co ji délal. Na vse, co ji udélal, se pfitom
snazila zapomenout. Obzalovany ji tim, ze ji zacal znovu kontaktovat, nastval. Prala si, aby ji
uz nikdy v Zivoté nic nepsal a nemusela ho vidét. O viem fekla az psycholozce i}
B k< kter¢ ji mamka objednala (pozn. na vysetfeni byla dne - 2022). Na to ji
od ncho dne ] 2022 pfisla kratka videa, GIFy, zachycujici porno, tieba jak ho holka koufi
klukovi. Na vSech GIFech byly jen dospélé osoby. Slo o GIFy mizejici po jejich zobrazeni.
Pouze ze tif si stihla pofidit screenshoty. Téch GIFa mohlo byt 8 - 10. Vse pfislo postupné
v jeden den. Asi po dvou dnech ji obzalovany znovu poslal smajlika. Opét nijak nereagovala.
Zhroutila se. Zacalo se ji o tom zdat. A nakonec musela dokonce zacit uzivat antidepresiva.
Diive, kdyz ji to obzalovany délal, tak se fezala na rukou i nohou. Mamce to tehdy fict
nedokazala, protoze si myslela, ze byla s obzalovanym st’astna. Nechtéla ji to zkazit. Ani
potom, co vidéla, jak ji jednou dal obzalovany facku. Ty zachvaty, kdy hazel vécmi, mival
obzalovany minimalné 2x do roka. Potom, co se s obzalovanym mamka rozesla, ji o tom
nefekla proto, Ze nechtéla, aby si to vycitala, Ze si toho nevsimla, ze selhala. Od [ let se
1é¢i s rakovinou ktze. O tom, jak na tom byla a je mamka financné, pfehled neméla.

Nezletila | Vypovedcla, ze je kamaridkou nezletile posk. | G 2
potvrdila, ze asi pfed 2 - 3 roky se ji poskozena ||} QNN sv<iila Ze na ni nevlastni
otec $ahal. Jak pfesné¢ ji nefekla, ale z toho, jak ji to naznacovala, tak rizné, 1 mezi nohy.
Mélo to byt jednou. Resit to nechtéla. Pozdéji se k tomu uz nevracely. Svédkyné si to
nechala pro sebe. Znovu se o tom zacaly bavit, kdyz JJjjjjj obZalovany zacal kontaktovat.
Meél ji poslat smajlika. ] to rozrusilo, byla takova divni. Nevédéla, pro¢ a co po ni
chce. Bylo vidét, jak se boji. Jak z toho byla $patna, ptala se ji, jestli ma jit na policii a fict, co
se ji vSechno stalo. Svédkyne ji fekla, ze by sama nevédéla, jak v takové situaci postupovat,
ze je to proto hlavné na ni, jak se rozhodne ] m¢la strach, aby se to neobritilo proti ni
a jeji roding, aby jim neubliZil, pokud by z toho vysel 1épe on. Pak ji uz jen dala védét, ze 1 ji
budou volat. I to, Ze uz o tom vi jeji mama, ktera je z toho $patna. O tom, jaky vztah |l
a obzalovany m¢li, se s il ncbavily. Vi, ze tehdy se |l fez2la- | /T nikdy

nelhala.
V prubc¢hu hlavniho liceni byly se souhlasem stran precteny nasledujici svédecké vypovedi:

Svedkyne | v P ipravném fizeni vypovédéla, ze poznala obzalovaného pres
, videli se asi tiikrat v zivoté. Pfesto ji dle dohledanych ddaju v jejim
mobilu pfes WhatsApp prvné v il 2020 poslal oplzlé fotky zobrazujici panské
pfirozeni, ohradila se proti tomu a on se ji omluvil. I tak ji je poslal znovu v | 2
I 2020. Od té doby uz nic. || I © to™ fekla, kdyZ uz byla s obzalovanym
rozejita. O tom, jaky meéli vztah a jaky mél obzalovany vztah s jeji dcerou poskozenou
B oic blizstho nevi. Komunikaci s obzalovanym, o které vypovidala, protokolarné
vydala, kdy pfedmétné pornografické snimky ji obzalovany zaslal v rezimu mizejicich zprav,
takze po jejich shlédnuti byly automaticky odstranény. Z chatd je patrné, Ze od
obzalovaného skute¢né obdrzela snimky pornografické, vanimala to jako sexualni obtézovani
a obzalovanému pohrozila, ze ho udd na policii, kdy obzalovany se ji pak dodate¢né
opakované omlouval.

Z vypovedi svédkyne | <tcré je tetou poskozené, soud zjistil, ze pracovala
s obzalovanym sedm let v jednom zameéstnani a on byl jejim nadfizenym. Nesnasela ho, kvuli
nému, protoze ji psychicky deptal, proto odesla na jinou sménu. Mival zachvaty. Ze smény
kvili nému odeslo vice lidi. O tom, co mél udélat |l s¢ dozvédéla az v roce 2022, kdyz
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za ni a jeji mamou a titou sestra [ matka N > I pisly po navsteve u
psycholozky. Rekla jim to sestra |Jjij Il i<~ brecela. Detaily ani védét nechtéla. 1 ji
obzalovany casto posilal takové fotky, a to po nocich. Nejprve pres WhatsApp, pak i pfes
Signdl, kdy az dodatecné zjistila, ze jsou od n¢ho, $lo o ucet pod nazvem , | NNEGzG--- TR
si tehdy niceho nevsimla, mélo se to dit, kdyz nebyla doma, chodila na noc¢ni. Kdyz zil
obzalovany s jeji sestrou [Jij, mival zichvaty, hazel nabytkem, nicil véci, 1x za 1-2 roky
se tfeba stalo, ze ji a [ n2 nckolik dni vyhodil z bytu nebo s nimi viibec
nekomunikoval. [ij vnim4 jako spolecenskou a veselou netef, se kterou nebyly nikdy
zadné problémy.

Sveédkyne | st babicka poskozené, jako svédkyné v piipravném fizeni
popsala, jak se o tom, co mél obzalovany vnucce ] vdclat, dozvédéla od jeji mamy,
kdyz za nimi po navstéve u psycholozky pfisly. Predtim v [l Il 2022, jak zjistila, ji z
telefonntho ¢isla, které dle zjisténi u dcery [Jjjjij pouzival obzalovany, pres WhatsApp dosly
pornografické fotky, které pak samy zmizely, automaticky se odstranily. Napsala mu, Ze je to
od né¢ho trapné, ze uz musi byt hodné na dné, na coz neodpovédél a uz ji nic takového od té
doby neposlal. Prislusnou komunikaci protokolarné vydala. Obzalovany, kdyz se napil a
hulil, byl agresivni. S vauckou il m4 svédkyné problém, ze koufi. | vadi, kdyz
ji to ma za zIé, ale jinak s ni nejsou zadné problémy. Dokud byla dcera s obzalovanym,
nevsimla si, ze by s nim ] nevychazela. Vi, ze kdyz se dcera s obzalovanym rozesli, ze
pak fesili majetkové vyporadani a dcera méla financni problémy, pfisla si i penize pujcit.

Sveédkyne | b/v24 manzelka obzalovaného, uvedla jako divod jejich
rozvodu mj. nasili a fyzické napadani od obzalovaného. Takto jednal ve vzteku a pak si to
ani nebyl schopen vybavit. Kdyz pak wzil nasili i vuci jejich spolecnému tehdy malému
synovi, tak se s obzalovanym definitivné rozesla. Obratila se tehdy i na policii, ale ohledné
syna o tom nefekla, nechtéla ho do toho tahat. O syn{jjjjjj obzalovany zijem pak moc

neprojevoval, jen v dob¢, kdy se 1écil s || | I Lo bylo I ncbo ] let, nyni

uz je dospely.

I z vypovedi svedkyne || Vyr!yv4, ze v dobé, kdy byla pfitelkyni obzalovaného
(rok 2006 — 2007) u n¢ho dochazelo ¢asto k vybuchiim vzteku a k fyzické agresi.

Ze zpravy o gynekologickém vySetfeni nezletilé ||| - ktct¢ bylo provedeno dne
Hl 2022, byla zjisténa prostupnost jejtho hymenu pro prst, hymen je vSak bez zjizveni,
elasticky a tato zjisténa elasticita nevylucuje to, Zze by obzalovany nemohl zavadét své prsty
do pochvy poskozené.

Byly rovnéz konstatovany soudem screenshoty komunikace v ramci aplikace WhatsApp, na
kterych jsou zachyceny gify, které obzalovany poskozené posilal, vsechny s erotickou
tématikou s tim, Ze se jedna celkem o tifi gify, ostatni jiz byly smazany.

Z komunikace mezi obzalovanym a ||| | | N ktcr2 je ve spise rovnéz zachycena, je
zfejmé ze, obzalovany posilal erotické zpravy i své byvalé partnerce a stejné tak je posilal 1
B o< Vypliva ze screenshott na ¢l 323. Obéma témto zendm posilal tyto
erotické obrizky obzalovany jiz v dobé¢, kdy byl ve vztahu se || NN

Obhajce obzalovaného navrhl doplnit dokazovani vypracovanim znaleckého posudku
z oboru gynekologie, kdy poukazuje na to, Ze tento posudek by se mél vénovat otazce
elasticity hymenu u poskozené, kdy podle jeho nazoru neni mozné, aby hymen zustal
elasticky v piipade, ze by mélo dochazet k vsouvani prsti obzalovaného do pochvy nezletilé.
S ohledem na vék nezletilé se domniva, Ze jeji hymen byl neprostupny a jelikoz se nachazi na
samém posevnim vchodu hned za stydkymi pysky, tak v pfipadé, Zze by se obzalovany mél
dopoustet pfedmétného jednani tim, ze nezletilé do pochvy zasouval prsty, muselo by to byt
zaznamenano na lékafské zprave, coz nebylo. U poskozené v [ letech jest¢ nemohla byt
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hormonalni sekrece, kterd u vétsiny divek zacind kolem JJjj. roku véku a do té doby jsou jak
hymen, tak sliznice velmi neprostupné. Jelikoz nedoslo k poskozeni hymenu, nemohl
obzalovany jednat tak, ze zasouval poskozené prsty do jeji pochvy.

Soud tento navrh na doplnéni dokazovani zhodnotil a dospél k zavéru, ze je nadbytecny.
Jednak nelze pfesné urcit obdobi, kdy obzalovany vsouval prsty do pochvy poskozené,
nebot’ to neni pfesné zjiSténo, takze nelze fict, zda ji bylo JJj let nebo vice. Navic soud
konstatuje, ze samotné vsouvani prsta do pochvy nezletilé nemusi nutné znamenat perforaci
hymenu, zalez{ na tom, s jakou intenzitou tak obzalovany ¢inil. Mohlo se jednat o jemné
pohyby prsti v této oblasti a v tomto pfipadé by k Zadnému poruseni hymenu nedoslo. To,
ze na toto jednan reagovala poskozena tim, ze se vzbudila, je naprosto samoziejmé, jedna se
o pocit, ktery ji do té doby nebyl znam, byl to pro ni novy vjem, takze se da dovodit, ze
zareagovala na to tak, ze se probudila. Soud ma rovnéz pochybnosti o tom, zda by pfipadny
novy znalecky posudek z této oblasti vnesl do pfipadu néjaké nové indicie, nebot’ podle
nazoru soudu znalec nemuize s odstupem doby fici, jak u nezletilé probihala hormonalni
sekrece, jak byla silna, kdy pfesné zacala a jak odolny pfipadné byl jeji hymen pravé v dobe,
kdy se obzalovany tohoto jednani dopoustél. Z téchto duvodu soud navrh na doplnéni
dokazovani, ktery byl ucinén obhajcem obzalovaného, zamitl.

Na zaklad¢ vSech vyse uvedenych skutecnosti a dikazt, které byly soudem hodnoceny
jednak jednotlivé a jednak ve vzajemnych souvislostech, soud konstatuje, ze ma za
prokazané, ze skutkovy dé¢j, jak je popsan ve vyroku rozsudku, se skutecné stal a ze tohoto
jednani se dopustil pravé obzalovany.

Skutek pod bodem II. vyroku rozsudku obzalovany doznava, je navic potvrzovan svédeckou

vypovedi nezletilé | i< 2ty I > 7iroven screenshotovou

komunikaci mezi obzalovanym a poskozenou, jejiz ¢ast je ve spise obsazena. Z téchto
dakazi jednoznacné plyne, Zze obzalovany zpfistupnil elektronické pornografické dilo ditéti,

nebot’ védel, kolik v t¢ dobé je nezletilé || G <%

Ke skutku pod bodem 1. je nutno konstatovat, ze obzalovany svoji vinu popira a podle jeho
nazoru je vypoved' nezletilé || ovivncna tlakem jeji matky | 2
to 1 kvuli jejich finanénimu vypofadani v dobé, kdy on se rozchazel s a
financni vyporadani neprobéhlo zcela dle pfedstav matky nezletilé. Soud konstatuje, Ze vina
obzalovaného v tomto piipad¢ je jednoznacéné prokazovana zvlaste¢ vypovedi poskozené
nezl. - které byla vyslechnuta opakované, kdy jeji vypovéd’ je konzistentni a nebyly
zjistény zadné okolnosti, které by svédcily pro to, ze byla jeji vypovéd nékym nebo nécim
ovlivnéna. Nezletila opakované popsala jednani obzalovaného a i z dalsich dakazu je zfejmé,
ze nikdo jiny se tohoto jednani dopustit nemohl, nebot’ v bytech, kde k tomuto jednani
dochazelo, byl pfitomen pouze obzalovany, nezletild a jeji matka. Je nutno vyzvednout
zavéry znaleckého posudku znalkyné Mgr. Cermakové, kterd hodnotila osobu nezletilé a
rovnéz vérohodnost jeji vypovédi, kdy ze zavéra tohoto znaleckého posudku vyplyva, Ze se
jedna o popis skutecné prozitych udalosti a jeji vypoved neobsahuje rysy falesné ¢i nepravé.
Stejné tak nebylo prokazano ovlivnéni vypovedi této nezletilé jinymi osobami, ani vztahem
k obzalovanému, se kterym navic jiz nebyla v kontaktu. Znalkyné 1 vysvétlila jednani
poskozené, kdy byla nucena ve své psychické zatézi adekvatni jejimu véku pasivné strpét
jednani obzalovaného tak, Ze reagovala nulovou aktivitou. Vsechny tyto aspekty dle znalkyne
svedel pro to, ze hodnotf vypoved poskozené nezletilé jako vérohodnou. Dulezity je rovnez
fakt, ze nezletila poskozena se nejprve svéfila odbornici a pak teprve podrobné své matce,
coz rovne¢z nesvedé o tom, ze by méla byt ovlivhéna cizi osobou nebo osobou
obzalovaného. Soud tedy vypovéd poskozené nezletilé |Jill Povazuje za reilny popis
skute¢né prozitych udalosti, které nezletila poskozena podala.
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Co se tyka nasledku, které poskozena nezletila jednanim obzalovaného utrpéla, tak i zde
soud vychazi ze zavéra znaleckych posudki a to zoboru pedopsychiatrie a détské
psychologie. Vypoved nezletilé poskozené neni jedinym dikazem, ktery svédéi v neprospéch
obzalovaného, jeji vypoveéd je podporovana i vypovedi jeji matky [N <tc2
potvrdila to, ze se jf jeji dcera svéfila s nevhodnym chovanim obzalovaného a podrobnosti se
dozvédéla az od psycholozky a vyvratila jakoukoliv moznost, Ze by ona svoji dceru k této
vypoveédi néjak nutila nebo ji néjak ovliviiovala.

Je nutno konstatovat i to, ze znalecky posudek z odvétvi psychiatrie a sexuologie, ktery na
n¢ho byl vypracovan, potvrdil motivaci jednani obzalovaného jakozto nahrazku za jinou
zenu, kdy v pfipadé nezletilé se jednalo o snadno dostupny objekt. I pfesto, Zze u
obzalovaného nebyla zjisténa pfitomnost dusevnitho onemocnéni, poruchy ¢i parafilie,
neznamena to, ze by bylo vylouceno, ze by spachal vyse uvedenou trestnou ¢innost. K tomu
soud dale poukazuje na to, Ze obzalovany i1 v dobé¢, kdy jiz zil v novém svazku se
B 2k pokracoval v abnormalnim sledovani porna, kdy za tfi mésice mél vice jak 5
tisic pfistupt na pornografické stranky. To svédci o osobé obzalovaného, o tom, ze jeho
sexualn{ potence byla mnohem vys$si nez normalni standartni heterosexualni Zivot a to
odpovida i zavéram znaleckého posudku, ze nemél zabrany jednat vici poskozené takovym
zpusobem, jak to ona popsala, nebot’ se jednalo o snadno dosazitelny objekt. Tomu
odpovida zaroven dalsi skutecnost, ze obzalovany si u svého pocinan{ vici nezletilé pomahal
tim, ze si poustél v televizi porno. To, ze obzalovany svého jednani vici poskozené zanechal
vzdy, kdyz se probudila, svéd¢i o tom, ze si byl védom svého protipravniho jednani a ze m¢l
strach z odhaleni. Znalci vysvétlili 1 dotaz, pro¢ poskozena nezletila nedélala, Ze se probudila
dffv, aby tak zabranila dal$imu jednani obzalovaného, kdy bylo zfejmé, Ze ona ma strach
z toho, co by se mohlo dit a s ohledem na jeji vék se dostala do pozice pasivntho strpitele,
ktery nevédél pfesné, jak reagovat.

Co se tyka Iékatské zpravy od | j - 2 72klad¢ které chtél obhijce obzalovaného
doplnit dokazovani, tak zde soud poukazuje na to, co jiz uvedl pfi svém oduvodnéni o
zamitnuti navrhu na doplnéni dokazovani ze strany obhajoby, nicméné podstatné je to, ze
z této 1ékafské zpravy plyne, ze elasticita hymenu, ktera u nezletilé byla zjiSténa, nevylucuje
zneuzivani tak, jak to nezletild popsala, tzn. véetné zasouvani prsti obzalovanym do pochvy
nezletilé.

Jednani obzalovaného popsaného pod bodem I. vyroku rozsudku soud kvalifikoval jako
zloc¢in znasilnéni podle § 185 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku, nebot’
obzalovany védél o tom, ze v dobé pachani trestné c¢innosti se v pfipadé poskozené nezletilé
jedna o osobu mladsi 15 let, vyuzil jeji bezbrannosti a to tim, zpusobem, Ze své jednani
situoval vzdy na dobu, kdy nezletild spala a tento ¢in spachal pohlavnim stykem provedenym
zpusobem srovnatelnym se soulozi, za coz je nutno povazovat zrealizované zavadén{ prsta
do pochvy nezletilé a dale i to, Ze za pomoci jeji ruky byla uskute¢novana masturbace jeho
penisu. Soud se ztotoznil i s pravni argumentaci statniho zastupce ohledné¢ mozného
hodnoceni jednani obzalovaného jako pokusu ve smyslu § 20 odst. 1 tr. zakoniku ve spojeni
s § 18 odst. 3 tr. zakonfku. Obzalovany totiz zapocal svoje jednani uz v dob¢, kdy poskozena
jesté spala, ¢imz doslo k védomému zneuziti jejtho spanku a tim padem bezbrannosti a tim,
ze jiz mél prsty v jeji pochve, piipadné si jeji rukou tfel svij penis a v té dob¢ se teprve
poskozena probouzela, tak se nemutze jednat o pokus trestného ¢inu ani o skutkovy omyl,
nebot’ jednani obzalovaného jiz v té dobé bylo dokonano. To, ze v nékterych pfipadech ve
svém jednani pokracoval 1 nadale, domnivajice se, Ze poskozena jesté spi, nema podle nazoru
soudu na pravni kvalifikaci jeho jednani zadny vliv.

Jednani obzalovaného popsané pod bodem II. vyroku rozsudku bylo soudem kvalifikovano

jako pfecin $ifeni pornografie podle § 191 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku, nebot’ jednoznacné
obzalovany zasilal pornografické gify nezletilé, ¢imz ji pornografii zpfistupnil, védél o tom,
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kolik ji je let a rozhodné tak ¢inil umyslné, nebot’ ji nezaslal pouze jeden obrazek, ale poslal
jich mnohem vice. Je nepodstatné, zda v dobé zasilani téchto pornografickych obrazku, byl
obzalovany pod vlivem alkoholu, ¢i nikoliv, protoze obdobna ,,dila zasflal i dalsim osobam,
jak bylo prokazano.

K osobé obzalovaného soud zjistil, ze dosud soudné trestan nebyl, nebyl ani fesen
v pfestupkovém fizeni, z pfedchoziho zaméstnani byl hodnocen primérné, v soucasné dobé
je v pracovni neschopnosti z davodu psychickych problému.

Pii dvaze o vysi a druhu trestu soud pfihlédl k osobé obzalovaného i ke spolecenské
skodlivosti jeho jednani a dospél k zavéru, ze polehcujici okolnosti pro obzalovaného je
pouze to, ze dosud soudné trestan nebyl. Co se tyka pfitézujicich okolnosti, tak zde soud
poukazuje na skutecnost, ze obzalovany spachal trestnou cinnost ke skodé¢ osoby blizké, ve
své trestné cinnosti pokracoval delsi dobu a rovnéz tak, Ze spachal vice trestnych cinu.
Obzalovany je ohrozen trestni sazbou pét az dvanact let a po zvazeni vsech vyse uvedenych
skute¢nosti ma soud za to, ze postaci v jeho pfipadé ulozit trest v prvni poloviné zakonné
trestnf sazby § 185 odst. 3 tr. zakona a to ve vymeéfe Sest a pul roku. Kromé vyse uvedenych
polehcujicich a pritézujicich okolnosti zde soud piihlédl i k tomu, Ze je dobry pfedpoklad, Ze
nezletila poskozena nebude mit z jednani obzalovaného trvalé nasledky, byt v soucasné
dob¢ jest¢ nasledky jeho jednani pocit’uje, zvlasté v osobni a intimni roviné. Postoj
obzalovaného, kdy nedoznal nejzavaznéjsi trestnou cinnost popsanou pod bodem 1.
rozsudku pak soudu znemoznil pifpadny postup ve smyslu § 58 tr. zakoniku o mimofadném
snizeni trestu. Navic s ohledem na charakter trestné ¢innosti a dlouhodobost jeho jednani by
takovéto mimoradné snizeni trestu v tomto piipadé neodpovidalo spolecenské Skodlivosti
jednani obzalovaného.

Soud obzalovanému rovnéz ulozit trest propadnuti véci a to predmétného mobilntho
telefonu zn. Huawei a to ve smyslu § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku, nebot’ ten byl pouzit
ke spachani trestné ¢innosti pod bodem II. vyroku rozsudku.

Se svym narokem na nahradu nemajetkové djmy se piipojila poskozena nezl.

zastoupena zmocnénkyni ||| | N - vc svém navrhu pozaduje
po obzalovaném thradu nemajetkové Gjmy ve vysi 530 tisic korun, coz odavodnuje nasledky
jednani obzalovaného, kdy utrpéla akutni stresovou poruchu, ktera se vyvinula v pfechodnou
poruchu pfizpusobeni s uzkostné depresivnimi pfiznaky, coz musela poskozena fesit
uzivanim antidepresiv. V dusledku jednani obzalovaného ve spojeni s dlouhodobym koznim
onemocnénim, kterym ona trpi, jsou u poskozené piitomny neuroticka nejistota,
sebepodcenovani, oslabeni aktivniho volnfho usili a niz§i ambice. V soucasné dobé se
poskozena diky jednani obzalovaného vyhyba partnerskym vztahtim a je pravdépodobné, ze
prozité zazitky mohou komplikovat iniciaci jejtho sexualnifho Zivota.

Pfi posouzeni tohoto naroku soud vychazel zvlasté z pedopsychiatrického posudku, ktery na
poskozenou byl vypracovan, kdy znalkyné se shoduje s tim, co v navrhu nezletila, resp. jeji
zmocnénkyné uvadély, nicméné z dukazniho fizeni vyplyva, Ze by se nemélo jednat o trvaly
stav, je pravdépodobné, ze ¢asem tyto nasledky jednani obzalovaného odezni, piipadné se
vyrazné minimalizuji, takZze soud ma za to, ze adekvatni ¢astkou pro udhradu nemajetkové
Gjmy, kterd jedninim obzalovaného poskozené nezletilé || vZznikla, je astka ] tisic
korun a tu ji také ve svém rozsudku pfitkl. Se zbytkem svého niroku na nahradu
nemajetkové ajmy pak byla poskozena nezletila || R vc smyslv § 229 odst. 2 tr.
fadu odkazana na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozZno podat odvolani do osmi dnt ode dne jeho pisemného
doruceni prostfednictvim Krajského soudu v Hradci Kralové k Vrchnimu soudu v Praze.
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Odvolani mize podat statni zastupce, obzalovany, poskozeny a osoby opravnéné podat odvolani
ve prospéch obzalovaného podle § 247 odst. 2 tr. fadu. To je pfibuzni obzalovaného v pokoleni
piimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzelka a druzka, statni zastupce a poskozeny
mohou podat odvolani i v neprospéch obzalovaného. Odvolani podané vcas a osobou
opravnénou ma odkladny ucinek.

Odvolan{ muze podat
a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, b) obzalovany pro nespravnost vyroku,

ktery se ho pfimo dotyka, c¢) zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a d)
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody pro nespravnost vyroku o nahradé skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoz i pro porusen{ ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolan{ musi byt odiivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo. Odvolani lze opfit o
nové dukazy a skutecnosti.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i zéasti ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon zc¢asti narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo
na vydan{ bezdtivodného obohaceni, ma poskozeny mozZnost pozadat o vyrozuméni o konani
vefejného zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny
podava soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Pravo podat si odvolani jiz nepiislusi tomu, kdo se jej vyslovne vzdal.

Hradec Kralové 20. 4. 2023

JUDr. Jiti Vacek v. r.
pfedseda senatu
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