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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl v senaté slozeném z predsedy
Mgr. Jana Duchacka a soudct JUDr. Ivy Travnickové, Ph.D., a Mgr. Jiffho Kopeckého ve véci
péce o

nyni jiz zletilou: I 2oz<n4 doe [
zastoupena advokatkou Mgr. Hanou Kuncovou
sidlem Marie Cibulkové 394/19, Praha 4

deeru rodic I 00 dne I

bytem
zastoupena advokatkou Mgr. Hanou Kuncovou
sidlem Marie Cibulkové 394/19, Praha 4

I ©02cn{ dnc I

bytem
zastoupeny advokatkou Mgr. Hanou Burianovou
sidlem tfida Miru 92, Pardubice
o zménu péce a vyZivy,
k odvolani matky proti rozsudku Okresntho soudu v Pardubicich ze dne 10.12.2020,
¢j. 19 P 130/2013-685,
takto:

I. Rozsudek okresniho soudu se v odvolanim napadenych vyrocich II. az IV. méni takto:

Otec je povinen platit na vyzivu zletilé ||| | | I od 122020 ¢astku 23.000 K¢ s tim, ze
castku 20.000 K¢ meésicné je povinen platit vzdy nejpozdéji do 15. dne v mésici pfedem
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k rukdm zletile | I 2 cistkuv 3.000 K¢ mésicné na acet vedeny u |
I . 5 5l . . (¢

B (<< v2dy nejpozdéji do 15. dne v mésici pfedem.

Nedoplatek na vyzivném takto vznikly za dobu od 1.2.2020 do 31.7.2021 ve vysi 278.000 K¢
je otec povinen zaplatit do 31.12.2021 tak, ze k rukim ~zletile | [ RN 22r!2t

139.000 K¢ a na déer v . W < sidlcm
. ¢ <o . 22t ¢4stku 139.000 K.

Tim se méni rozsudek Okresntho soudu v Pardubicich ze dne 28.1.2013,
¢.j. 19Nc 7/2012-59.

Il. Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada prvostupniového ani odvolaciho fizen.

Oduvodnéni:

. Shora uvedenym rozsudkem okresni soud sv¢fil tehdy nezletilou || SN do péce
matky (vyrok L), ulozil otci povinnost platit vyzivné pro nezl. i ve vysi 8.000 K¢ od 1.2.2020
a ve vysi 7.000 K¢ od 1.12.2020 (vyrok IL); dluzné vyzivné za dobu od 1.2.2020 do 30.11.2020
ve vysi 35.000 K¢ ulozil otci zaplatit do 31.1.2021 (vyrok IIL); tim zménil rozsudek Okresniho
soudu v Pardubicich ze dne 28.1.2013, ¢.j. 19 Nc¢ 7/2012-59 (vyrok IV.) a zadnému z ucastnika
nepfiznal pravo na nahradu nakladu fizeni (virok V.).

. Okresni soud takto rozhodoval k ndvrhu matky, kterd se domdhala svéfeni tehdy nezletilé |l
do své péce s tvrzenim, Ze jde o pfani nezletilé, a dale stanoveni vyzivovaci povinnosti otci
ve vysi 23.000 K¢ mésicné, z toho 20.000 K¢ splatnych k rukam matky a 3.000 K¢ na spofent, to
vse pocinaje dnem 1.2.2020. K vysi navrhovaného vyzivného uvedla, ze Zivotni droven otce,
ktera by se méla odrazit ve vysi vyzivného, je vyssi nez standardni, jeho majetek se sklada
z obchodnich podili, nemovitosti, pfijmi z podnikani a ze zavislé cinnosti, z financnich
prostfedku na uctech a z pifjmu z funkénich pozitka

. Otec souhlasil s navrhem matky co do zmény péce, a to s ohledem na blizici se zletilost

ana skutecnost, ze vylucna péce matky fakticky jiz delsi dobu probihd. S vysi matkou
navrhovaného vyzivného nesouhlasil, za odpovidajici povazoval mésicni vyzivné 3.500 K¢
splatné k rukam matky a ¢astku 2.200 K¢ na spofeni. Namital, ze tvrzeni matky o jeho majetkové
situaci se nezakladaji na pravdé a pfi urceni vyzivného je tfeba zohlednit jeho Ctyfi vyzivovaci
povinnosti.

. Po provedeném dokazovani vySel soud prvého stupné ze zjisténi, ze naposledy bylo o péci
avyzive ] rozhodovino rozsudkem Okresntho soudu v Pardubicich ze dne 28.1.2013,
¢.j. 19 Nc 7/2012-59, kterym byla schvalena dohoda rodic¢t, podle niz byla tehdy nezletila |l
spolu s mladsim bratrem il sv¢tena do stfidavé péce rodicu s tydennim cyklem, otec byl
zavazan platit na vyzivném nezl JJjjjj 06-600 K¢ mésicne, nezl. 5300 K¢ mésicné,
a matka 2.100 K¢ mésicné nezl. JJjjij 2 1.800 K¢ nezl. il To pii dvou vyzivovacich
povinnostech otce a jeho piijmu okolo 30.000 K¢. Matka pfi dvou vyzivovacich povinnostech
dosahovala pfijmu pfiblizné 20.000 K¢.

. Nyni je ] studentkou gymnazia, nad ramec béznych vydaji déti jejlho véku ma vydaj
na krouzek varhan a hudebni nauky 2.750 K¢ za pololeti, vydaje na zubafe 5.000 K¢ za rok,
na dentalni hygienu 2.500 K¢ za rok, na dermatologické ptipravky 1.000 K¢ za rok. Mimotfadné
vydaje rodi¢e v minulosti hradili vzdy rovnomeérné, pocinaje mésicem unorem 2020 je plati
matka. Otec ji nadale plati krouzek golfu s ¢lenskym poplatkem 500 K¢ za rok a 3.000 K¢
za vstup na hfisteé. Do ledna 2020 platil i stravné ve skole.
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6. Rodice si mezi sebou nepfeposilali vyzivné na [Jji] 2 JJlll]; povze otec platil matce rozdil
ve vyzivném, tedy 4.500 K¢ na [ 2 3-500 K¢ na

7. Matka dosahuje pramérného cistého mésicniho ptijmu 24.000 Ke.

8. V soucasné dobé mé otec Ctyfi vyzivovaci povinnosti, mimo spole¢nych deéti [} 4R i<5t¢
k dcefi , nar. |- 02 jejiz vyzivu platd 7.000 K¢ mesicne a k nezl. | N
nar. |- ©d 22.8.2014 je jedinym | firmy GASCO KM s.r.0., jejimiz spolecniky
jsou od 21.12.2018 otec s obchodnim podilem 40 %, dile firma BLONESSE s.r.0. s obchodnim
podilem 40 % a | S s obchodnim podilem 20 %. Od 22.8.2014 je otec ||l

spole¢nosti Gasco s.r.o., jejimz ||| | | NN ic od 6-1.2010 firma GASCO
KM s.r.o. Do 17.8.2020 byl otec jednim z |jjjjil] firmy VYMO s.r.o., jehoz
s obchodnim podilem 50 % byla do 7.9.2020 firma GASCO KM s.r.o. Otec je od 16.1.2015
B (7 GASCO invest s.r.o., od 3.5.2018 | dozor<i rady firmy
Projektova a rozvojova agentura a.s. (jejimz ||| | AN i< firm2 GASCO KM s.r.o.).
Od 30.1.2019 je I dozorci rady firmy Dopravni podnik mésta Pardubic as.
a od 7.4.2020 il dozor¢i rady spole¢nosti HOCKEY CLUB DYNAMO PARDUBICE a.s.

9. Hruby pfijem otce za rok 2019 byl ve vysi 1.162.352 K¢, kterému po zdanéni odpovidal
pramérny cisty mésicni piijem 69.000 K¢. K tomu po dobu dvou let do ledna 2020 vykonaval
ve firmé Gasco s.r.o. funkei ||| | | I s piimem 20.000 K¢ hrubého mésicné.

10.Zisk spole¢nosti Gasco s.r.o. v roce 2018 ¢inil 9,6 milionu K¢, z minulych tcetnich obdobi byl
pfevadén zisk 18,9 milionu K¢. Valna hromada firmy GASCO KM s.r.0. dne 29.6.2018 rozhodla
o rozdéleni zisku za rok 2017 ve vysi 3.000.000 K¢, z nichz otci pfipadlo 1.500.000 K¢ pred
zdanénim a valna hromada 2z 10.6.2019 rozhodla o rozdéleni zisku zroku 2018 ve vysi
10.000.000 K¢, z nichz otci pfipadlo 5.000.000 K¢ pfed zdanénim.

11.V roce 2020 otec pobiral pravidelné ¢isté meésicni pifjmy od firmy GASCO KM s.r.o. ve vysi
1.583 K¢, Dopravniho podniku mésta Pardubic a.s. ve vysi 10.686 K¢ a pocinaje kvétnem 2020
castku 3.784 K¢ od spolecnosti HOCKEY CLUB DYNAMO PARDUBICE as. Od firmy
Gasco s.r.o. mél piijem 54.000 K¢, 43.000 K¢, 21.500 K¢, 16.000 K¢ a od kvétna 30.000 K,
k cemuz pobiral osetfovné ve vysi 8.928 K¢ v bfeznu a 21.152 K¢ v dubnu. Celkem ¢inil
prameérny cisty mesicni pifjem otce pocinaje dnem 1.2.2020 ¢astku 48.000 Ke.

12.Rozhodnutim spolec¢nikt firmy GASCO KM s.r.o. ze dne 10.9.2020 byl zisk této firmy za rok
2019 ve vysi 34.435.601,76 K¢ preveden na ucet nerozdéleného zisku z minulych let, a to
z duvodu nejist¢é budoucnosti  zpusobené koronavirovou krizi, ocekavanych investic
do pfestavby nemovitosti sidla a zahajeni ¢innosti spolecnosti v novém odvétvi.

13.Firma Gasco s.r.o. zrekonstruovala a prodala svéfeneckému fondu Semafor chalupu v il
B i mi vdlouhodobém prondjmu vrchni patro chalupy, v némz nejvice z firmy
pobyva otec. Ten je také vlastnikem dvou pozemka v katastralnim tzemi |jjjiil]: pozemkt
se stavbou rodinného domu ¢.p i} v byt v dob¢ ¢p Il v vici N
v Polabinach a ve spolecném jméni se soucasnou manzelkou vlastni pozemky se stavbou
rodinného domu ¢.p. ] 02 il v Pardubicich, na jehoz pofizeni otec splici hypotecni Gver
13.000 K¢ mesicne.

14.Nasledné¢ soud prvého stupné posoudil nejprve navth matky na zménu péce o deeru [Jil}
podle § 907 a § 909 obcanského zikoniku ¢. 89/2012 Sb. (dile také jen o.z.) a uzavfel, ze
nezletila vyjadfila pfani byt svéfena do péce matky, protoze jiz chce mit klid a jeden domov, ktery
nechce po tydnu stifdat. Stfidava péce fakticky neprobiha od pocatku dnora 2020, styk otce
s dcerou [l j¢ od t¢ doby sporadicky, za fijen a listopad 2020 se vidéli pouze dvakrat, pted
tim béhem dvou az tfech mésict vibec. Nezletila se u otce neciti dobfe, 1 kvuli jeho soucasné
manzelce, otec tvrdi, ze nezletila o kontakt s nim nejevi zajem, ackoliv ji spole¢né aktivity nabizi.
Za tohoto stavu soud prvého stupné uzaviel, ze s ohledem na jeji blizici se zletilost je tfeba vyjit
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z ptani ] 2 rozhodnout o jejim svéfeni do péce matky, aniz by pfipadné znalecky zjist'oval,
zda matka 1 nadale negativné neovliviiuje dceru proti otci, jak bylo zjisténo dfive v fizeni o navrhu
matky na zménu péce avyzivy vroce 2016, ktery zamitnul Okresni soud v Pardubicich
rozsudkem ze dne 24.2.2016, ¢.j. 19 P 130/2013-326, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu
v Hradci Kralové — pobocky v Pardubicich ze dne 2.8.2016, ¢.j. 23 Co 200/2016-377.

15.Navrh matky na urcen{ vyzivovaci povinnosti otci posoudil soud prvého stupné podle § 913
odst. 1, 2 a § 915 odst. 1 0.z. a dospél k zavéru, ze v dané véci podle § 923 odst. 1 o.z. doslo
k takové zméné pomért, ktera oduvodnuje zvySeni vyzivného pro tehdy nezletilou
Dovodil, ze ke zméné pomérti doslo k 1.2.2020 v dusledku faktické péce matky o nezletilou,
zvysenim pifjmu otce, ale na druhé strané i narozenim dalsich déti, k nimZ ma otec vyzivovaci
povinnost. Tu plnil ve vztahu k nezl. i} fadn¢, nad jeji rimec az do faktické zmény péce
piispival na mimofadné vydaje dcery, ktera se na zivotni urovni otce podilela pobytem v jeho
stifdavé péci a Gcasti na zahrani¢nich dovolenych. Dosud ji otec plati zivotn{ pojisténi a naklady
spojené s golfem. Zivotni urovent otce byla v letech 2018 a 2019 zvjsena vyplacenim podilu
na zisku firmy GASCO KM s.r.o. v celkové vysi 5,25 milionu K¢é. Otec by mohl mit pfijem
z pronajmu bytu v ulici [Jjij v Pardubicich — Polabinich a muze vyzivat chatu v
Il > t<to slozce jeho Zivotni irovné by se mohla dcera [ rovnéz podilet. Zvyseni zivotni
urovné otce je dano i sdilenim spole¢né domacnosti s manzelkou, ktera se na jejim financnim
zajistén{ také podili.

16.Rozhodnuti spole¢niki firmy GASCO KM s.r.0. o nerozdéleni zisku za rok 2019 povazoval soud
prvého stupné s ohledem na udalosti roku 2020 zptsobené koronavirovou krizi, ale 1 v dasledku
ocekavanych investic do prfestavby sidla spolec¢nosti a zahajeni jeji cinnosti v novém odvétvi,
za legitimni jak z hlediska potieby tvorby rezerv pro ptipadné vypadky v podnikani, tak z hlediska
potieby financovani rozvoje spolecnosti. Soud prvého stupné v tomto sméru téz zohlednil vysi
obchodniho podilu otce v této firmé, ktera mu znemoznuje, aby o rozdélen{ zisku, jakozto 40 %
spole¢nik, rozhodoval sam.

17.Pro ucely vyzivného od 1.2.2020 vychazel soud prvého stupné z celkového piijmu otce
48.000 K¢ meésicne, ke kterému mohl dale dosahovat piffjem z pronajmu bytu v Polabinich
ve vysi 10.000 K¢ mésicné. Z castky 58.000 K¢ povazoval okresni soud za odpovidajici vysi
vyzivného 8.000 K¢, to vse pfi ctyfech vyzivovacich povinnostech a placeném vyzivném
3.500 K¢ mesicné pro nezl. | 2 7000 K¢ mésicné pro nezl. Jjjjiij- Pro obdobi
od 1.12.2020, kdy otci piibyla ¢tvrta vyzivovaci povinnost, povazoval soud za odpovidajici ¢astku
vyzivného 7.000 K¢, kdyz zohlednil, Ze vyzivovaci povinnost k dcefi ||jjjll]> ~2t | NEGzG;
plni otec s manzelkou prozatim pfedevsim osobni péci. Vzhledem k véku JJjjjpovazoval soud
prvého stupné ¢astku pfiznaného vyzivného za spotfebovatelnou, proto ji nerozdéloval na slozku
spotfebni a slozku spofici.

18.Rozsudek okresntho soudu ve vyroku II. a IIL, tykajici se vyzivného a dluzného vyzivného,
napadla odvolanim matka. Domahala se jeho revize s tvrzenim, ze naposledy bylo o vyzivném
pro nezletilou rozhodovano v roce 2013, kdy byla schvalena dohoda rodicu, v niz se otec zavazal
platit na vyzivu nezletilé ¢astku 6.600 K¢, a to pii probihajici stifdavé péci. Od té doby jiz
pouhym plynutim ¢asu doslo k navyseni potieb [Jjjjij kterd mé v podstaté potieby dospélé Zeny.
To fakticky znamena, ze pokud soud prvého stupné navysil vyzivné od 1.2.2020 o 1.400 K¢,
a dale od 1.12.2020 o pouhych 400 K¢, je takové navysen{ s ohledem na majetkové pomeéry otce
zcela nepfiméfené nizké. K majetkovym pomérim otce tvrdila nejen jeho majetkovou ucast ve
spole¢nostech, které generuji zisk a maji vétsi majetkovou hodnotu s nerozdélenymi zisky,
v nichz je soucasné i statutarnim organem, ale pfedkladala i z vefejné dostupnych zdroja ziskané
informace o vyhranych zakazkach firmou Gasco s.r.0., jejichZz objem neni zanedbatelny, a bud’
jsou realizovany jiz nyni, nebo budou realizovany v blizké budoucnosti a Ize u nich davodné
pfedpokladat, ze z nich bude profitovat i otec osobné. Navrhla zménu napadené casti rozsudku
okresniho soudu a zvyseni vyzivného na castku 23.000 K¢ od 1.2.2020, z ¢ehoz ¢astka 20.000 K¢
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by méla byt placena k rukdm matky a castka 3.000 K¢ na ucet stavebniho spofeni. Pred
projedninim véci odvolacim soudem | Zletila, pfipojila se k odvolani matky a zidala jej
projednat s pozadavkem v ném uplatnénym. Domahala se sdileni Zivotni urovné otce pro dobu
studia, kdyz v soucasné dobé je studentkou stfedni skoly.

19.0tec navrhl rozsudek soudu prvého stupné v napadené ¢asti jako vécné spravny potvrdit. Tvrdil,
ze soudem urcena castka vyzivného odpovida jeho pffjmim a poctu vyzivovacich povinnosti,
k nimz ¢astecné pocita i manzelku, kterd je aktudlné na rodicovské dovolené. Vytykal dcefi i},
ze jeji aktivita se mimo schuzky dojednané pfi prvnim jednani odvolactho soudu, omezila
ve vztahu k otci jen na soudni jednani a uplatnovani vyzivného. Jinym zpisobem o otce zdjem
neprojevuje. Dosud jej ani nijak neinformovala o studijnich vysledcich, byt’ alespon pfedlozenim
vysvédceni. Piipomnél, Ze je spolecnikem nékolika spolecnosti, ale s mensinovym podilem a jeho
snaha o rozdéleni zisku skoncila netspéchem. Jeho ostatni spolecnici zastavaji nazor, ze pro dalsi
obchodni ¢innost musi byt spolec¢nosti kapitalové silné, aby na konkuren¢nim trhu obstaly. Otec
tak nema zdroje, ze kterych by aktualné byl schopen poskytovat vyssi vyzivné, nez jak bylo
stanoveno rozsudkem okresnfho soudu.

20.S ohledem na nabyti zletilosti |Jjij v pribc¢hu odvolaciho fizeni, doslo k ukonceni jejtho
zastupovani Statutarnim méstem Pardubice, jako koliznim opatrovnikem, a proto s nim jiz
odvolaci soud jako ucastnikem nejednal, pouze jej o této skute¢nosti vyrozumel.

21.0dvolaci soud pfezkoumal rozsudek okresniho soudu podle § 212, § 212a o.s.t. ve spojeni s § 1
odst. 3, § 28 z.f.s. a dospél k nasledujicim Gvaham.

22.Ptredné veden zasadou strucnosti, pfevzal jako spravna jednotliva skutkova zjisténi soudu prvého
stupné, ktera odpovidaji jim provedenym diikazim. Nepfevzal vsak jeho skutkovy zavér, protoze
pro jeho vytvofeni bylo potfeba doplnit dokazovani podle § 213 odst. 4 o.s.f., a to nejen
za ucelem zjistén{ aktudlnich poméra ucastnika (§ 28 odst. 1 z.i.s.), ale i za Gcelem zjistén{ dalsich
rozhodnych skutecnosti tykajicich se majetkovych a pfijmovych poméri otce.

23.7Z nasledujicich listin ucinil odvolaci soud tato skutkova zjisténi:

24.Ze zpravy zaméstnavatele matky (firma Mark2 Corporation Czech a.s.), ze jeji pramérny cisty
mésicni pfijem v obdobi od tnora 2020 do unora 2021 byl 24.356 K¢.

25.Podle zpravy Dopravniho podniku mésta Pardubic a.s. byl otctv pramérny cisty mésicni pifjem
od této organizace v obdobi od fijna 2020 do bfezna 2021 11.121 K¢.

26.Podle zpravy HOCKEY CLUB DYNAMO PARDUBICE a.s. tato organizace v obdobi od zafi
2020 do unora 2021 vyplacela otci pramérny cisty mésicni piijem 4.069 K¢.

27.Ze zpravy firmy GASCO spol. s r.o. byl za obdobi od ffjna 2020 do bfezna 2021 zjistén otciv
pramérny cisty mésicni pfijem od této organizace ve vysi 12.361 K¢ s tim, ze od prosince 2020
do unora 2021 mu byly vyplaceny davky nemocenského pojisteni (9.799 K¢ za prosinec 2020,
5.936 K¢ za leden 2021 a 3.957 K¢ za tnor 2021).

4

28.Podle zpravy firmy GASCO invest s.r.o. od ni otec pobiral v obdobi zafi, ffjen a prosinec 2020
a bfezen 2021 prameérny ¢isty mesicni prijem 1.583 K¢.

29.Podle zpravy firmy GASCO KM, s.r.o. pobiral otec od této organizace v obdobi od zaff 2020
do bfezna 2021 prameérny cisty mésicni pifjem 1.583 K¢.

30.Z ptiznani otce k dani z pfijmu fyzickych osob za rok 2020 byl zjistén celkovy pfijem otce ve vysi
2.692.424 K¢, ktery po odecteni dan¢ 364.351 K¢ predstavoval cisty rocni pifjem 2.328.073 K¢,
ktery odpovida primérnému cistému meésicnimu pifjmu 194.006 K¢. Soucasti pifjmu otce byl
i prodej pozemku (pfiloha ¢. 2 danového pfiznani) za ¢astku 3.640.000 K¢ na niz byly zapocteny
vydaje 1.918.350 K¢, dil¢i zaklad dané pak z tohoto pfijmu pfedstavoval ¢astku 1.721.650 K¢.
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31.U vykazu zisku a ztraty firmy GASCO KM, s.r.o. za rok 2018 byl zjistén vysledek hospodatfeni
za ucetni obdobf - zisk ve vysi 24.993.000 K¢.

32.Z vykazu zisku a ztraty firmy GASCO KM, s.r.0. za rok 2019 byl zjistén vysledek hospodareni
spole¢nosti za ucetni obdobi - zisk 12.000 K¢.

33.Z ptilohy k tcetni zavérce spolecnosti GASCO KM, s.r.o. za rok 2018 bylo zji§téno, ze vlastni
kapital spole¢nosti byl ve vysi 57.792.375,72 K¢, z ¢ehoz zakladni kapital je ve vysi 200.000 K¢
a je vSemi spole¢niky splacen.

34.Z piilohy k ucetni zavérce firmy GASCO spol. s r.o0. za rok 2018 bylo zjisténo, ze vlastni kapital
spole¢nosti je ve vysi 29.976.919,49 K¢, je tvofeny zcela splacenym zakladnim kapitalem ve vysi
400.000 K¢, zakonnym rezervnim fondem ve vysi 1.065.954,17 K¢, ziskem z minulych tcetnich
obdobi ve vysi 18.919.733,92 K¢ a ziskem za ucetni obdobi 2018 po zdanéni ve schvalovacim
fizeni ve vysi 9.591.231,40 K.

35.Z ptilohy k ucetni zavérce firmy GASCO spol. s r.o. za rok 2019 zjistil, ze vlastni kapital
spole¢nosti ve vysi 64.412.521,25 K¢ byl tvofen (mimo splaceny zakladni kapital a zakonny
rezervni fond) ziskem z minulych tcetnich obdobi ve vysi 28.510.965,32 K¢ a ziskem za tucetni
obdobi 2019 po zdanéni ve schvalovacim fizeni ve vysi 34.435.601,76 K¢.

36.Z notafského zapisu sepsaného dne 7.6.2021 Mgr. Ditou Kustovou, notatkou v Chrudimi,
o rozhodnutich valné hromady spolecnosti GASCO KM, s.r.o. bylo zjisténo, ze rozhodnutim
valné hromady doslo ke zméné nazvu spolecnosti na GASCO HOLDING s.r.0. a nebyl pfijat
navrh otce na rozdéleni ¢asti nerozdéleného zisku ve vysi 3.000.000 K¢, proti kterému hlasoval
zastupce spolec¢nosti BLONESSE s.r.0., ktera vlastni 40 % obchodni podil spolecnosti.

37.Z vykazu zisku a ztraty spolecnosti egenesis spol. s r.o. za rok 2020 bylo zjisténo, ze vysledek
hospodateni za ucetni obdobi této spolecnosti byla ztrata 124.000 K¢.

38.Z vykazu zisku a ztraty firmy GASCO invest s.r.0. za rok 2020 byl zjistén vysledek hospodateni
spole¢nosti za ucetni obdobi - ztrata 174.000 K¢.

39.Z vykazu zisku a ztraty spolecnosti GASCO spol. sr.0. za rok 2020 byl zjistén vysledek
hospodateni spolecnosti za ucetni obdobf - zisk 5.922.000 K¢.

40. Z vykazu zisku ztraty spolec¢nosti Projektova a rozvojova agentura, a.s. za rok 2020 byl zjistén
vysledek hospodafteni za toto ucetni obdobf - zisk 36.000 K¢.

41.7Z vykazu zisku a ztraty spole¢nosti SENF spol. sr.o. za rok 2020 byl zjistén vysledek
hospodateni této spole¢nosti za ucetni obdobi - zisk 292.000 K¢.

42.7 vykazu zisku a ztraty spolecnosti GASCO HOLDING s.r.0. za rok 2020 byl zjistén vysledek
hospodareni za ucetni obdobi této firmy - zisk 4.018.000 K¢.

43.Ze zpravy hlavni ucetni spolecnosti GASCO s.r.o. bylo zjisténo, ze prozatimni hospodafské
vysledky spolecnosti skupiny firem GASCO HOLDING s.r.0. k 31.3.2021 jsou v celkové ztrate
7.214.000 K¢, z ¢ehoz GASCO HOLDING s.r.0. vykazuje zisk 7.000 K¢, spole¢nost GASCO
invest s.r.o. ztratu 4.000 K¢, spolecnost GASCO s.r.0. ztratu 6.551.000 K¢, spolecnost egenesis
s.r.o. ztratu 61.000 K¢, spolecnost Na Primoné s.r.o. ztratu 9.000 K¢, spolecnost SENF spol.
s r.0. tratu 591.000 K¢ a spolecnost Projektova a rozvojova agentura a.s. ztratu 5.000 K¢.

44.Ze zpravy auditora o ovéteni ucetni zaverky spolecnosti GASCO s.tr.0. za rok 2020 odvolaci soud
zjistil, ze ucetni zavérka této spolecnosti za rok 2020 podava vérny a poctivy obraz aktiv a pasiv,
nakladt a vynosu a vysledku jejiho hospodafeni a penéznich toku za rok koncici k 31.12.2020.

45.Po takto doplnéném dokazovani dospél odvolaci soud k nasledujicim zaveram.

46.Pfedmétem odvolaciho fizen{ byl pfezkum uréeni vyse vyzivného pro dite, které v jeho prabehu
zletilo. Okresni soud spravné posuzoval danou véc podle § 913 odst. 1 o.z., podle kterého jsou
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pro urceni rozsahu vyzivného rozhodné odavodnéné potfeby a majetkové poméry opravnéného,
jakoz i schopnosti, moznosti a majetkové poméry povinného. Zivotni Groven ditéte pak ma byt
zasadné shodna s zivotni drovni rodict, pficemz toto hledisko pfedchazi hledisku odivodnénych
potfeb ditéte (§ 915 odst. 1 0.z.).

47.Pti poslednim rozhodovéni o vyzivném pro tehdy nezletilou [Jjjj (v roce 2013) dosahoval otec
vydélku okolo 30.000 K¢ mésicné (ze spolecnosti GASCO s.r.o., soucasné vlastnil 50 %
obchodni podil ve firmé¢ GASCO KM, s.r.0.) pfi dvou vyzivovacich povinnostech a schvalené
rovnomérné sttidavé péci rodict, matka dosahovala pifjmu okolo 20.000 K¢ ¢istého mésicné také
pifi dvou vyzivovacich povinnostech. Podle soudem schvalené dohody rodict se otec zavazal
platit vyzivné pro nezl. Jjj ve vysi 6.600 K¢, oproti zivazku matky platit vyzivné 2.100 K.
Nezletila méla bézné vydaje, stravné ve skole platil otec, na krouzcich (klavir, balet a anglictina) se
podileli oba rodice.

48.Nyni je [Jii] studentkou gymndzia. Otec ma Ctyfi vyzivovaci povinnosti a jeho piijem je tvofen
zejména podnikatelskou cinnosti. Mezi nejvétsi zdroj jeho piffjmi je podnikatelska aktivita
ve spolecnosti GASCO HOLDING s.t.o. (dfive GASCO KM, s.tr.0.), jejimz je || | R 2 40 %
. Tato spolecnost je pak vlastnikem firmy GASCO spol. s r.0., jejimz
je otec také. Ten je dale prostfednictvim firem GASCO HOLDING s.r.0. nebo GASCO spol.
s r.0. spoluvlastnikem 1 dal§ich spolecnosti generujici zisk, stejné¢ jako dosahuje pfijmu
od spolecnosti, pro né¢z vykonava cinnost sam jako fyzicka osoba (v druhé poloviné roku 2020
a prvai ¢tvrtiné roku 2021 pobiral pramérné 11.121 K¢ mésicné od Dopravntho podniku mésta
Pardubic a.s., 4.069 K¢ meésicné od HOCKEY CLUB DYNAMO PARDUBICE, 12.361 K¢
mésicné od firmy GASCO spol. s r.o., 1.583 K¢ mésicné od firmy GASCO invest s.r.0.). Jeho
majetkové poméry jsou ale dany podily na ziscich firem GASCO spol. sr.o. a GASCO
HOLDING s.r.0., ty generovaly a stale generuji zisk. Firma GASCO spol. s r.o. za rok 2017
ve vysi 14.020.618,31 K¢ (¢.1. 629 p.v. spisu), za rok 2018 zisk 9.591.000 K¢ (¢.l. 629 spisu),
za rok 2019 zisk 34.435.601,76 K¢ (¢.1. 751 a ¢.l. 755 p.v. spisu), za rok 2020 zisk 5.922.000 K¢
(¢.. 798 spisu). Z tohoto prehledu ziskt za obdobi 2017 az 2020 v celkové vysi 63.997.000 K¢ lze
dopocitat jaka ¢ast zisku pfipadd na otce |l 40 o obchodni podil firmy GASCO
HOLDING s.r.0., ktera je jedinym vlastnikem spolecnosti GASCO spol. s r.0. Pred zdanénim
jde o ¢astku 25.598.800 K¢.

49.Druhou spolecnosti generujici vyznamny zisk je firma GASCO HOLDING s.r.o. (dffve
GASCO KM, s.r.0.), ktera dosahovala zisku v roce 2018 24.993.000 K¢ (¢.1. 875 spisu), v roce
2019 12.000 Ke¢ (¢.1. 876 spisu) a v roce 2020 4.018.000 K¢ (¢.I. 808 spisu). Opét z tohoto zisku
za uvedena obdobi v celkové vysi 29.023.000 K¢ pfipada na otce s ohledem na jeho 40 %
obchodni podil spolecnosti pred zdanénim c¢ast zisku ve vysi 11.609.200 K¢.

50.Pfestoze odvolaci soud povazuje také za racionalni, aby spole¢nost generujici zisk jeho cast
pouzivala vzdy dale pro provozni potfeby a méla tak moznost 1épe pieklenout piipadné horsi
hospodafské vysledky, zpisobené tfeba mensim poctem zakazek v dasledku hospodarské recesne
nebo (jako nyni) pandemii nemoci Covid-19, neni z hlediska rozhodovani o vyzivovaci
povinnosti povinného mozné akceptovat takové rozhodovani spolecnikti valné hromady, které
veskery zisk za ucetni obdobi opakované prfevadi na ucet nerozdéleného zisku. Pak totiz nema
dité¢ takového podnikatele moznost docilit toho, aby jeho Zivotni uroven byla zasadné shodna
s zivotni urovni rodice (§ 915 odst. 1 0.2.), protoze ten v ramci podnikatelské ¢innosti ma pozitky
(sluzebni automobil, mobilni telefon, nemovitosti spolecnosti apod.), které utvateji jeho Zivotni

nesanuji jeho odavodnéné potteby.

51.Za roky 2018 az 2020, ze spolecnosti,v nichz je otec majetkové zapojen, generovaly nejvétsi zisk
firmy GASCO spol. s r.o. a GASCO HOLDING s.r.o. (difive GASCO KM, s.r.0.). Celkem
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za tyto roky dosahly zisku 78.999.382 K¢. Z této castky pfipada na otce s ohledem na jeho 40%
obchodni podil ¢ast zisku pred zdanénim ve vysi 31.599.753 K¢.

52.V roce 2020 dosihl pifjmu 194.006 K¢ mésicné. V piipadé vyzivného pro [Jjjjjv navrhované
vysi 23.000 K¢ by bylo tfeba, pfi zachovani hlediska 913 odst. 1 o.z. (. ze vsechy platby
vyzivného pro vyzivovaci povinnosti by nemély pfesahovat v souhrnu 1/3 cistého mési¢niho
pifjmu povinného), aby otec dosahoval jesté¢ dalstho pffjmu 84.000 K¢. Jirnymi slovy zcela by
postacilo, pokud by vroce 2020 mohla |jjjij participovat na cisti shora uvedeného
nerozdéleného zisku v ¢astce dalsich 84.000 K¢. Stacilo by tak, aby z ¢asti zisku, pfipadajici na
otce, bylo pfed zdanénim rozdéleno dalsich 110.000 K¢ (po odecteni srazkové dané 23 % castka
84.000 K¢), coz je castka pfedstavujici 0,35 % z podilu otce na zisku oznacenych spolecnosti.

53.Pro rok 2021, pokud by otec stale pobiral davky nemocenského pojisténi, by postacilo, mohla-li
by il patticipovat na ¢asti nerozdéleného zisku v ¢astce dalsich 277.200 K¢, coz predstavuje
rozdéleni ze zisku dalsich 360.000 K¢ (po odecteni srazkové dané 23 % jde o c¢astku 277.200 K¢).
To prestavuje ¢astku 1,14 % z podilu otce na zisku oznacenych spolecnosti.

54.Pokud by otec v ramci vypoifadani spole¢nikii na zisku spole¢nosti docilil alespon rozdéleni
téchto dalsich castek, mohl by nezletilé na vyzivném platit vyzivné 23.000 K¢ meésicné. Tato
¢astka s ohledem na vék nezletilé neni nijak nadsazena, a to nejen s ohledem na majetkové
poméry otce. il deklarované mésicni vydaje tvofené castkou v rozsahu od 15.000 K¢
do 17.000 K¢ jsou vyssi, ale nijak mimofadné, odpovidaji jejimu véku a zajmum. I z tohoto
hlediska vyzivné 23.000 K¢ nenf nijak pfemesténé, zcela bezpecné se nejedna o vyzivné, které by
ve smyslu nalezu Ustavniho soudu ze dne 16.12.2015, sp. zn. IV. US 650/15, bylo nepfiméfené
vysoké, umoznujici ditéti i po dokonceni pfipravy na povolani dlouhodoby a snad i trvaly
bezpracny zivot, a které by bylo nejen v rozporu s nejlep$im zajmem ditéte, ale muze také
porusovat pravo rodi¢e vychovavat své dité, jez je mu garantovano c¢lankem 32 odst. 4 Listiny
zakladnich prav a svobod (v Ustavnim soudem posuzovaném piipadé bylo pozadovino vyzivné
za obdobi od 1.7.2008 do 31.3.2014 ve vysi 8.000.000 K¢, coz predstavovalo mésicni vyzivné
115.942 K¢).

55.Pfitom otec ma pravni nastroje, jak docilit, ze bude moci participovat na dosazeném zisku
v rosahu svého obchodniho podilu. Protoze jeho navrh na rozdéleni daldi ¢asti zisku je s ohledem
na jeho poméry davodny, je mozné zamitavé stanovisko jeho obchodnich spole¢nikt zvratit
napf. postupem podle § 191 zdk. ¢ 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich, Zalobou
na neplatnost usneseni valné hromady. Mezi razantnéjsi pak nalezi postup podle § 205 cit. zakona
— zruSen{ Gcasti spolecnika soudem, pfipadné pfevod obchodniho podilu podle § 207 a nasl. cit.
zakona. V obou pfipadech by mél otec narok na castku (vypofadaci podil, pfip. kupni cenu

za ptevod podilu) kterd by mu umozfovala vyzivné dcefi ] platit.

56.V prabéhu fizeni pfed soudy obou stupnt otec namital, Ze jeho zdanitelny pfijem za rok 2020 byl
ovlivnén jednorazovou transakci za prodej pozemku v Pardubicich na Cihelné, které kupoval jako
fyzicka osoba, protoze to byla podminka prodavajictho. Ve skutecnosti se na zaplaceni kupni

castky si jiz nepamatuje). Ten mél otci pujcit ¢ast kupni ceny, a poté co nedoslo k realizaci
ivesticnftho zaméru otec pozemky prodal a ¢ast vytézku z prodeje pozemku (2.800.000 K¢) vratil
spolecnikovi | I ©dvolaci soud vsak této argumentaci otce nemohl pfisveddit,
byt’ nepfehlédl ve spise zalozené potvrzeni o platb¢ ze dne 23.12.2020 ¢éastky 2.800.000 K¢
s popisem ,,vraceni ¢asti pujcky™ (¢.l. 739 p.v. spisu), kterou otec pfi jednani odvolactho soudu
oznacil jako platbu | I Dt vodem pro tento postup odvolaciho soudu je rozpor
mezi tvrzenim otce, pfedlozenou listinou o zaplaceni c¢astky 2.800.000 K¢ a danovym pfiznanim.
Otec v danovém pfiznani vykazal za prodej pozemku pifjem 3.640.000 K¢, a to proti vydaji
za tento pozemek (tj. 1 ptipadnych vydaju s pofizenim pozemku spojenych) ve vysi 1.918.350 K¢.
Neni rozumné pfedpokladat, ze pokud by otec kupoval pozemek za kupni cenu tfeba
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2.800.000 K¢ (byt” fakticky poskytnutou napf. tfeti osobou), uplatiioval by vydaje za jeho pofizeni
v ¢astce nizdi, nez byla jeho pofizovaci cena. Jiz takto okolnost znevérohodnuje tvrzeni otce
o jeho faktickém niz§im pffjmu v roce 2020, nez vyplyva z jeho danového pfiznani.

57.Souhrn vsech téchto okolnosti podle nazoru odvolactho soudu odavodnuje zavér, ze
v moznostech otce je pfispivat na vyzivu dcery JJjij ¢astkou ve vysi 23.000 K¢ mésicné, kterd
odpovida hlediskim pro urceni rozsahu vyzivného (podle § 913 odst. 1 o.z.), poméram dcery
a majetkovym poméram otce. Nebylo proto tfeba provadét dalsi navrhované dukazy soupisem
zakazek, které realizuji nebo v nejblizsi dob¢é maji realizovat spolecnosti, v nichz je majetkoveé
angazovan otec, vypisem z katastru nemovitosti dokladajici vlastnictvi nemovitosti spole¢nostmi
otce, ani zjist’ovat majetkové poméry jeho manzelky jako spolecnice advokatni kancelafe, protoze
s ohledem na shora uvedené by takové dokazovani bylo nadbyte¢né. Podstatnou zménu poméra
oduvodnujici zménu vyzivného, tj. zména péce o nezletilou, kterou zajist’uje jiz vyhradné matka,
odvolaci soud shledava v mésici unoru 2020, kdy ke shora uvedenym posuzovanym okolnostem
pro urceni vyse vyzivného piibyla fakticka zména péce o nezletilou zajist’ovana jen jeji matkou.

58.Protoze vyse urceného vyzivného umoznuje tvorbu uspor ve smyslu § 917 o.z., rozhodl odvolaci
soud, ze castka 20.000 K¢ mésicné ma byt vyplacena k rukam zletilé dcery a castka 3.000 K¢

mési¢né na uéet vedeny v . -

59.Vysi vyzivného odpovida dluh, ktery otci na vyzivném vznikl za obdobi od 1.2.2020 do 31.7.2021
ve vysi 278.000 K¢ a je tvofen zvySenym vyzivoym o 15.000 K¢ po dobu deset meésict
a zvysenym vyzivoym o 16.000 K¢ po dobu osmi mésict. Pii stanoveni lhuty k zaplaceni
dluzného vyzivného vzal odvolaci soud v uvahu jednak piffjmové poméry otce a pocet jeho
vyzivovacich povinnosti a naproti tomu opravnény zajem zletilé dcery na jeho véasném zaplaceni.
Odvolaci soud je pfesveédcen, ze lhuta do 31.12.2021, urcena podle § 160 odst. 1 , véta
za sttednfkem, o.s.f. ve spojeni s § 1 odst. 3 z.tf.s., je prunikem uvedenych hledisek, kdy
zaplacenim dluzného vyzivného do konce tohoto kalendafnitho roku nebude nijak ohrozena
vyziva zletilé dcery a otec bude mit moznost obstarat si penize na jeho zaplaceni, aby se nedostal
do tizivé financni situace. I platbu dluzného vyzivného odvolaci soud rozdélil tak, ze ¢astku
139.000 K¢ poukézal zaplatit otci k rukdm zletilé dcery Jjjij 2 ¢astku 139.000 K¢ na ucet
v Dcc» [l t2k bude mit moznost zvysit si cilovou ¢astku spofent, kterd by

zaplacenim dluzného vyzivného najednou byla pfekrocena (v soucasnosti ma sjednanou cilovou
castku je 200.000 K¢).

60.Z vyse uvedenych divodu odvolaci soud podle § 220 odst. 1 pism. b/ o.s.f. ve spojeni s § 1 odst.
3 z.t.s. rozsudek okresniho soudu zménil.

61.Podle § 23 z.i.s. nebylo zadnému z tGcastnika pfiznano pravo na nahradu nakladta fizeni pred
okresnim a odvolacim soudem, ostatné nebylo ani zadnym z ucastnikti pozadovano.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni odvolani ani dovolani piipustné.

Pardubice 27. ¢ervence 2021

Mgr. Jan Duchacek v. r.
pfedseda senatu
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