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USNESENIi

Vrchni soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v sen4tg sloZeném z predsedy JUDr.
Radomira Kiivanka a soudcl JUDr. Jitfho Hesse a JUDr. Michala Krenka, Ph.D. v pravni

véci Zalobce: ZLS bytové domy a.s., IC 283 15472, se sidlem ve Zliné, Barto§ova 5532, zast.
i ﬁ obecny zmocnéncem, bytem
PSC I proti Zalovanému: [ ¢ bytem a sidlem v[|jjj

zast. JUDr. Pavlem évandrlikem, advokatem, se sidlem v Kostelci nad Orlici, Na
Lavkéch 778, o zaplaceni &astky K& 937.544,- s prisluSenstvim, o odvolani Zalobce
1 Zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Krélové &.j. 37 Cm 4/2009-293 z
16. dubna 2014

takto:

L Rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové &.j. 37 Cm 4/2009-2963 ze
dne 16. dubna 2014 se ve vyrocich L., ITL., IV.a V. zrusuje.

IL Rozsudek Krajského soudu v Hradci kralové ze dne 16. dubna 2014 se ve
vyroku IL zruSuje a v tomto rozsahu se ¥izeni zastavuje.

II.  Zadny z i¢astnikii nem4 privo na ndhradu nikladd Fizeni p¥ed soudy
vSech stupiiii.

Odivodnéni:

Ve shora uvedené pravni v&ci se Zalobce na Zalovaném domahal zaplaceni &astky K&
937.544,- s ptisluSenstvim na zékladé Zalobnich tvrzeni, e v souvislosti s provadénim akce
»Cukrovar Vrdy — vestavba vyroby bioethanolu® uzav¥el jako zhotovitel s Zalovanym jako
objednatelem 26.8.2005 smlouvu o dilo &. 19 100/24/2005 na p¥epravu a vyuziti (,,likvidaci®)
vytéZend zeminy s dohodnutou cenou 110 K&/m? skuteéného objemu vyt&zené a pfepravované
zeminy + DPH. Za tgelem vyuZiti ptebyte¢ného stavebniho materidlu vetn ptepravy byla

déle dle tvrzeni Zalobce mezi Uastniky uzaviena smlouva o dilo & 19 100/43/2006
s dohodnutou cenou 188 K¢&/m?,

Ve véci nejprve rozhodl Krajsky soud v Hradci Kralové rozsudkem &.j. 37 Cm 4/2009-
179 ze 14.4.2010, kterym Zalobu v celém rozsahu zamitl. K odvolani ¥alobce Vrchni soud
v Praze rozsudkem €j. 1 Cmo 325/2010-239 z21.6.2011 rozsudek soudu prvniho stupné
potvrdil ve vyroku L. v rozsahu, ve kterém byla zamitnuta Zaloba o zaplaceni K& 604.598,-
s pisluSenstvim a déle o zaplaceni vy&islenych (rokd z prodleni ve vysi K& 32.328,-. Ve
zbyvajici &asti vyroku I. zménil rozsudek soudu prvniho stupné tak, Ze Zalovany je povinen
zaplatit Zalobci K& 332.946,- spolu s vy&islenym zdkonnym tirokem z prodleni ve vysi K¢

list&. 1 Sp. zn. 1Cmo 297/2014



17.407,- a z&konnym trokem z prodleni z ¢astky K& 332.946,- od 1.7.2008 do zaplaceni. Déle
odvolaci soud zménil rozsudek soudu prvniho stupné v ndkladovém vyroku III. tak, Ze v bodu
1. Zalobci ulozil zaplatit Ceskeé republice ndhradu ndkladi fizeni ve vy§i K& 684,- z titulu
uhrazeného svédeéného a v bodu 2. Zalovanému z téhoz divodu astku K& 369,-. Ve vyroku
IV. pak uloZil Zalobcei zaplatit Zalovanému néhradu nékladi fizeni v obou stupnich ve vysi K¢
44.030,-.

K dovolani Zalovaného Nejvyssi soud Ceské republiky rozsudkem &j. 32 Cdo
17/2012-273 z 19.12.2013 zrusil oba rozsudky soudil niz§iho stupné co do zamitnuti Zaloby
do cCastky K& 332.946,- se zdkonnym tUrokem z prodleni od 1.7.2008 do zaplaceni, se
zdkonnym Urokem zprodleni v kapitalizované vy§i K& 17.407,.- a v souvisejicich
nékladovych vyrocich.

V novém fizeni rozhod! Krajsky soud v Hradci Kralové rozsudkem &.j. 37 Cm 4/2009-
293 z 16.4.2014, Ze Zaloba se do &astky K& 604.598,- s pfisluSenstvim a dale o zaplaceni K¢
32.328.- (vy¢islenych firokt z prodleni) zamitd (vyrok 1), Zalovany je povinen zaplati Zalobci
K¢ 332.946,- spolu se zdkonnym trokem z prodleni ve vy§i K& 17.407,- a dale pak zdkonnym
Urokem z prodleni z €astky K¢ 332.046,- od 1.7.2008 do zaplaceni (vyrok IL.), Zalobce je
povinen zaplatit Ceské republice nihradu nakladi ve vy§i K& 684,- ztitulu svédedného
(vyrok IIL.), Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice ndhradu nakladi Fizeni ve vysi K&
369,- z titulu svédecného (vyrok IV.) a Zalobce je povinen zaplatit Zalovanému k rukdm jeho
zéstupce ndhradu ndkladi fizeni ve vysi K& 44.030,- (vyrok V.).

Tento rozsudek soudu prvniho stupné napadli oba WGdastnici odvolinim. Pred
zahdjenim jednani pfed odvolacim soudem Zalobce uvedl, Ze bere Zalobu zpét co do astek
uvedenych ve vyroku II. napadeného rozsudku. Diivodem tohoto dispozi¢niho fikonu Zalobce
byla jejich thrada jistiny Zalovanym. Stalo se tak v ndvaznosti na rozsudek Vrchniho soudu
v Praze ¢j. 1 Cmo 325/2010-239 z21.6.2011, ktery nabyl prdvni moci. Soucasné oba
ucastnici souhlasné prohlésili, Ze statu byly uhrazeny i naklady fizeni uvedené ve vyroku III.
v bodech 1 a 2 rozsudku vrchniho soudu z21.6.2011 a Zalobce zaplatil Zalovanému podle
vyroku IV. ndhradu naklad fizeni ve vysi K& 44.030,-.

JelikoZ Zalovany s timto ¢asteénym zpétvzetim Zaloby projevil souhlas, odvolaci soud
napadeny rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové &.j. 37 Cm 4/2009-293 z 16.4.2014 ve
vyroku II. zrusil a v tomto rozsahu Fizeni podle ust. § 222a odst. 1 a 2 o.s.F. zastavil. Ve
vyrocich L., IIL., IV. a V. byl rozsudek z 16.4.2014 zru$en bez ndhrady, nebot’ vyrok I. se tykal
Castek K& 604.598,- s pfislufenstvim a vy¢islenych troku z prodleni ve vysi K& 32.328,-, ve
kterych nabyl rozsudek Vrchniho soudu v Praze z21.6.2011 pravni moci a nebyl napaden
dovoldnim. Vyroky IIL., IV. a V se tykaly ndhrady nékladui tizeni, které jiz byly G&astniky
zaplaceny.

Je tfeba dale pfipomenout, Ze pfipadné pokratovéani vedeného fizeni by nutné muselo
skonéit zamitnutim Zaloby sodGvodnénim, Ze narok uplatnény podanou Zalobou byl
Zalovanym splnén. Je oviem celkem pochopitelné, Ze Zalovany potfebuje mit jistotu, zda
plnéni, které Zalobci na zdkladé zrufenych vykonatelnych rozsudkd poskytl, bylo plnénim
poskytnutim z fddného pravniho divodu; jinak zde nastupuje odpovédnost Zalobce dle ust.
§ 451 a nésl. ob¢. zdk. Odpovidajiciho meritorniho rozhodnuti se Zalovany miize domahat
zahajenim samostatného Fizeni.
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O nékladech fizeni pfed soudy vSech stupiid bylo rozhodnuto podle ust. § 224 odst. 2
a § 142 odst. 2 o.s.f. Pom&my Gspéch a neuspéch obou ulastnik v fizeni odiivodiiuje
nepfiznani ndhrady vynaloZenych ndkladt Zadnému z nich,

Pouéeni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat dovolani ve lhiité dvou mésict od dorudeni
tohoto rozhodnuti, pfi splnéni podminek uvedenych v ustanoveni § 236 aZ 239 o.s.f ve
znéni G¢inném od 1.1.2013, Nejvy$simu soudu CR, prostfednictvim Krajského soudu
v Hradci Kralové.

V Praze dne 18. srpna 2015

JUDr. Radomir K¥ivanek, v.r.
ptedseda senatu

Za spravnost ﬁhotoveni :
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