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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich jako soud pro mladez rozhodl
v hlavnim liceni konaném dne 25. cervence 2023 v senat¢ slozeném z predsedkyné senatu
Mgr. Anny Sobotkové a pfisedicich Zdenka Honse a Ludmily Cremaové,

takto:

ObzZalovany

miadistvy I <<~} I I 2l byrer I
e

je vinen, Ze

1) dne ] 2022 v dob¢ od 13.00 do 13.30 v - Zakladn{ skoly

B <2 Vysocina, v pfitomnosti mnoha dalsich Zékt skoly napadl ﬂezletz/e/yo
poskozeného | R "~ M cdnak verbilné vulgirnimi vyrazy, jednak fyzicky
nejmén¢ fackami a udery pésti do obliceje, zad, bficha a nohou,

tedy

vefejné se dopustil hrubé neslusnosti a vytrznosti tim, ze napadl jiného,

2) v ptesné nezjisténé dobé v odpolednich hodinich dne ] 2022 a dile v pfesné nejisténé
dobé od - do [l] 2022 v mist¢ jejich spolecného bydlist¢ v rodinném domé v
B K2 Vysocina, nejméné ve dvou pifpadech za ucelem vlastniho sexualmho
uspokojeni a zneuzivaje jejtho nizkého véku, ktery mu byl znam, a s tim souvisejici
nedostatecné rozumové vyspélosti, diky niz jeho jednani nerozumela, nechapala jeho vyznam a
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duasledky a nedokazala posoudit vyznam kladeni odporu proti vynucovanému pohlavnimu

styku, pfesvedcil svoji nezletilou sestru poskozenon || R »2oz<ov - 2>y

si svlékla kalhoty a kalhotky, osahaval ji na zadku a na pfirozeni a tfel si svij penis mezi jejima
nohama,

tedy

jiného donutil k pohlavnimu styku zneuzivaje jeho bezbrannosti a spachal ¢in na ditéti
mladsim patnacti let,

¢imzZ spachal

pod bodem 1)
provinéni vytrznictvi podle § 358 odst.1 tr. zakoniku,

pod bodem 2)
provinéni znasilnéni podle § 185 odst. 1, 3 pism. a) tr. zakoniku.

a odsuzuje se

podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 31 odst. 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze
a § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k dhrnnému trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani dvou (2)
let.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a § 33 odst. 1 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze se vykon
ulozeného trestniho opatfeni podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani dvou (2) let.

Podle § 18 odst. 1 pism. g) zdkona o soudnictvi ve vécech mlddeze se dale uklada vychovna
povinnost, a to podrobit se ve volném Case vhodnému terapeutickému programu nebo
jinému vhodnému programu k rozvijeni socialnich dovednosti a osobnosti mladistvého.

Podle § 21 odst. 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze a § 99 odst. 2 pism. a), odst. 4 tr.
zakoniku se obzalovanému mladistvému uklada ochranné 1éCeni psychiatrické v ambulantni
formé.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obzalovanému mladistvému ukladd povinnost nahradit
poskozené VSeobecné zdravotni pojistovné CR, se sidlem Otlicka 2020/4, 130 00 Praha 3,
zpusobenou Skodu ve vysi 809 K¢.

Oduvodnéni:

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu byla obzalovanému mladistvému uloZena povinnost nahradit
poskozené Vieobecné zdravotni pojist'ovné Ceské republiky zptsobenou $kodu ve vysi 809 K¢,
nebot’ tento poskozeny se se svym narokem na nihradu skody vcas a fadné pfipojil, skoda byla
jednoznacné zpusobena v pfi¢inné souvislosti s jednanim obzalovaného mladistvého a byla
spolehlivé vycislena, kdyz se jedna o naklady na ambulantni péci, které byly vynaloZzeny za sluzby

poskytnuté jejich pojisténci, a to poskozenému || N ~> I

Shodu s prvopisem potvrzuje I
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Podle § 129 odst. 2 tr. fadu se ihned po vyhlaseni rozsudku obzalovany mladistvy, OSPOD,
obhijce a opatrovnik mladistvého, opatrovnice nezletilych poskozenych a statni zastupce vzdali
odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni oduvodnéni rozsudku, a obzalovany mladistvy
zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, proto
byl vyhotoven zjednoduseny rozsudek.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je fadnym opravnym prostfedkem odvolani, které je mozno podat do
osmi dnt od doruceni opisu rozsudku, a to u Krajského soudu Hradec Kralové - pobocka
Pardubice. O pfipadném odvolani bude rozhodovat Vrchni soud Praha.

Prava odvolani se nemiiZe domahat ta osoba, ktera se tohoto prava vyslovné vzdala. Vcas
podané odvolani ma odkladny ucinek.

Soudem pfijaté prohlaseni viny nelze odvolat. Skute¢nosti uvedené v prohlaseni viny
nelze napadat opravnym prostfedkem.

Odvolani muze podat

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,

b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,

€) zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a

d) poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu $kody nebo nemajetkové Gjmy nebo na vydani
bezduvodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové Gjmy v
penézich nebo o vydani bezdavodného obohaceni.

Osoba opravnéna podat odvolani pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolan{ musi byt odavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i zéasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.
Poskozeny muze pozadat o vyrozuméni o konani vefejného zasedani o podminéném propusténi

7 trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Pardubice 25. ¢ervence 2023

Mgr. Anna Sobotkova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje I





