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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové jako soud pro mladez rozhodl v hlavnim liceni konaném dne
24. 10. 2025 pifedsedou senatu JUDr. Petrem Mrakou a piisedicimi Jaroslavem Habou a Bc.
Rudolfem Dusem,

takto:

Obzalovany

ml. . ~oroz<n) I - o-xcs N oodnos

svobodny, nezamésmany, uvale bytem [, I <> I
dorucovaci adresa , okres | I toho ¢asu ve vazbe

ve Vazebni véznici VS CR | NN

je vinen, Ze

dne Il 2025 po pfedchozim uvaZeni spocivajicim v naplinovéani zabijeni, tedy ve zvoleni
doby, mista, smrticich zbrani - 3 nozu, s nimiz jiz do objektu vstoupil, a typu obéti, jiz méla byt
zena, a posléze téz ve zvoleni konkrétni obéti mensi a drobnéjsi télesné konstituce, v umyslu
usmrtit ubodanim nejméné jednu jemu nezniamou osobu, v 8.21 hodin vstoupil do prodejny
Action v | I NN B <:ilovéhradecky kraj, kde si ndsledné ze
sortimentu prodejny vybral kuchynsky ntz a zvolil konkrétni obét’ a v 8.36 hodin v pravém
zadnim rohu prodejny timto nozem zautocil na poskozenou || N ~2rozcnouv

, kterou ve 2 fazich dtoku opakované bodal nozem, resp. posléze 2 nozi do oblasti
hlavy, krku, trupu a hornich koncetin, pficemz mezi 1. a 2. fazi atoku vici poskozené il
B sc -~ miste ocitla poskozena [ 220204 I <tcrov napadl
shodnym zpusobem, tedy opakovanym bodanim nozem, a to do oblasti trupu, a svym jednanim
zpusobil obéma poskozenym zranéni neslucitelnd se zivotem, jimz na mist¢ podlehly i pfes
bezprosttedni, vysoce specializovanou lékafskou péci na nejvyssi mozné urovni soucasné
mediciny, kdyz konkrétné
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— poskozend || vtr<la kritce pred smrti celkem 26 bodnofeznych ran, a
to 5 ran na hlavé, 4 rany na krku, 11 ran na trupu a 6 ran na hornich koncetinach, z nichz
7 ran bylo potencialné¢ smrticich a 2 rany (rana na levém boku pronikajici do levé
pohrudnic¢ni dutiny s patrnym prabodem dolniho laloku levé plice a prabodem srdce a
rana na levém boku kompletné pferusujici bfisni srdecnici a zranujici levou nadledvinu a
levou ledvinu) smrtici, a bezprostfedni pficinou smrti poskozené bylo zevni a vnitfni
vykrvaceni z mnohocetnych bodnofeznych ran na hlavé, krku, trupu a hornich
koncetiniach, a

— poskozeni | vtocla kritce pfed smrti 4 bodnofezné rany na trupu,
lokalizované na zadech a v pravé nadklickové krajiné¢ trupu pfi hranici s krkem, a
bezprostfedni pficinou smrti poskozené bylo zevni a vnitini vykrvaceni rozvinuvsi se
v dasledku vyznamné krevni ztraty utrpéné pfi bodnofeznych poranénich trupu, pficemz
vyznamnym zatézovym faktorem urychlujicim nastup smrti poskozené a predevsim
negativné ovliviiujicim jeji Sanci na pfeziti byla plynova zilni a paradoxni embolie srdce,
ktera se u poskozené rozvinula kratce pfed jeji smrti,

pficemz uvedeného jednani se mladistvy dopustil motivovan jednak vizi realizovat na nahodné
zvolenych, pro néj zcela cizich, v jeho vaiman{ bezvyznamnych a jemu zcela lhostejnych osobach
své zvrhlé nasilné fantazie a sny a touhu po pfekonani svych slabosti, strachu a osobnostni
bezvyznamnosti, jednak potfebou vyfesit svoji aktualni situaci - svij konflikt s matkou a jejim
pfitelem, jejichz zcela opravnény a logicky pozadavek nastupu do zaméstnani ¢i na brigadu a
vedeni fadného zivota rezolutné odmital a byl rozhodnuty neustoupit ze svého postoje za zadnou
cenu,

tedy

jiného tmyslné usmrtil po predchozim uvazeni, spachal takovy ¢in na dvou osobach a z jiné
zavrzenihodné pohnutky,

tim spachal

provinéni vrazdy podle § 140 odstavec 2, 3 pismeno a), j) trestniho zakonfku,

a odsuzuje se

podle § 140 odstavec 3 trestniho zdkoniku za pouziti § 31 odstavec 1, 3 z.¢. 218/2003 Sb.
o soudnictvi ve vécech mladeze k trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani 9 (deviti) let.

Podle § 31 odstavec 4 z.¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mlideze vykona obzalovany
uloZené trestni opatfeni oddélené od ostatnich odsouzenych ve véznici nebo ve zvlastnim
oddéleni pro mladistvé.

Podle § 70 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku a § 24 odstavec 1 pismeno d) z.c.
218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze se obzalovanému uklada trestni opatfeni
propadnuti véci, a to:

— kuchynského noze s cernou rukojeti (zajistény pfi ohledani mista ¢inu v prodejné
Action dne [Jjjjij 2025 jako vécna stopa ¢. 1),

— steakového noze s dfevénou rukojeti (zajistény pifi ohledani mista odhozu véci

mladistvym/mista zadrzenf mladistvého u [Jjjjjjjj dne JJjilij 2025 jako stopa ¢. 4).

Podle § 100 odstavec 2 pismeno a) trestnitho zakoniku za pouziti § 21 odstavec 1 z.¢. 218/2003
Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze se obzalovanému uklada zabezpecovaci detence.

Podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu se obzalovanému uklada povinnost uhradit k rukam

jejich zmocnénkyn: G dvoki:cc sc sidlcm
I poskozenym na ndhradu nemajetkové Gjmy:

Shodu s prvopisem potvrzuje N



3 7 Tm 4/2025

B ozcnému [ ¢éstku 4 000 000 K¢,
. o< < <istkv 4 000 000 K¢,
. o< < <istkv 3 000 000 K¢,
I 2 cozenému [ ¢istku 4 000 000 K¢,
- . 2oz < - <istkv 4 000 000 K.

Podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu se obzalovanému uklada povinnost uhradit na nahradu
skody:

— Vseobecné zdravotni pojistovné CR, pobocka Hradec Kralové, Hoticka 1710/19a, Hradec
Kralové, ¢astku 27 895 K¢ s trokem z prodleni od 15. 10. 2025 do zaplaceni,

— Kooperativé pojistovné a.s., Vienna Insurance Group, Pobfezni 665/21, Praha 8, ¢astku
945 668 K.

Oduvodnéni

1. Obzalovany ml se k trestné ¢innosti, ktera mu byla obzalobou kladena za
vinu, doznal jiz v prab¢hu pfipravného fizeni. U hlavniho licen{ dne 14. 10. 2025 prohlasil,
ze se citi byt vinen. Jako nesporné skutecnosti oznacil skute¢nosti uvedené v popisu skutku
v podané obzalobé. Po pouceni o moznosti ucinit prohlaseni viny a o dusledcich, které by
pro ného mélo soudem piijaté prohlaseni viny, ucinil prohlasen{ viny.

2. Soud pro posileni vychovné ulohy hlavntho liceni, poskytnuti moznosti obzalovanému
vyjadfit se kjednotlivym dikazim a v neposledni fadé¢ umoznit poskozenym ucastnit se
hlavniho liceni v pfitomnosti obzalovaného, prohlaseni viny pfijal az po provedeném
dokazovani.

3. Dne 16. 10. 2025 v prab¢hu hlavniho liceni obzalovany ml. | I 2 dotazy
pfedsedy senatu uvedl, Ze:
— souhlasi s popisem skutku tak, jak je uveden v podané obzalobé¢ a nema k nému zadné
pfipominky,
— se dopustil jednani popsaného v podané obzalobé a rozumi pravni kvalifikaci tohoto
jednani a souhlasi s ni,
— si je védom, ze v pfipad¢ piijeti prohlaseni viny nelze napadat skutec¢nosti uvedené
v prohlaseni viny opravnym prostfedkem,
— prohlaseni viny ucinil dobrovolné, bez natlaku a byl poucen o svych pravech na

obhajobu.

4. Statn{ zastupkyné uvedla, ze pfijeti prohlaseni viny nepovazuje za vhodné, a to s ohledem na
okolnosti pfipadu. Dale odkazala na psychiatricky znalecky posudek, ze kterého, dle jiného,
vyplyva, ze obzalovany nejedna autenticky a upfimné, ale jedna stylem, aby dana situace byla
pro jeho osobu vyfesena co nejvyhodnéji a nejpohodlnéji.

5. Soud stanovisko statni zastupkyné neakceptoval, a to s ohledem na to, Zze bylo provedeno
celé dokazovani a prohlaseni viny nebylo pro obzalovaného vyhodné, rychlé a pohodlné
feseni jeho situace. Naopak prave z vychovnych davoda byl uréitym zpusobem nucen
absolvovat celé hlavni liceni.

0. Nasledné soud vyhlasil usneseni, ze dle § 206c odst. 4 tr. fadu se pfijima prohlaseni viny,
které v pribéhu hlavniho liceni dne 14. 10. 2025 ucinil obzalovany ml. || G-
narozeny [ I s tt™ ¢ se dopustil jednini, které je popsano v obzalob¢ statniho
zastupce Krajského statntho zastupitelstvi Hradec Kralové, ¢. . 1 KZV 10/2025-163, ze dne
22. 9. 2025, a souhlasi s tim, Ze toto jednani je kvalifikovano jako provinéni vrazda podle
§ 140 odst. 2, 3 pism. a), j) tr. zakoniku.

Shodu s prvopisem potvrzuje N
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Poté, co obzalovany ucinil prohlaseni viny, pfistoupil soud k jeho vyslechu. Obzalovany
vyuzil svého prava a odmitl vypovidat. Stejné tak postupoval i v prabéhu hlavniho liceni,
kdyz pfi konstatovani listinnych dukaza se na vyzvu pfedsedy senatu odmitl vyjadfit
k pfedlozenym dukazim. Za této situace soud pfecetl vypovédi obzalovaného, které
v procesnim postaveni obvinéného ucinil v prabéhu pfipravného fizeni. K jednotlivym
vypoveédim se obzalovany odmitl vyjadfit (¢. 1. 468-484, 418, 409-410 a 395-396).

V dal§$im prabéhu hlavniho liceni byly se souhlasem procesnich stran piectény dle § 211
odst. 1 tr. fadu svédecké vypovedi, které ucinili (¢. L. 630-635),
B ¢ | 641-640), (€. 1. 647-652), (€. 1. 656-660),

I < | 661-667), I . | 665-673), . |
679-684), I < ! 69704, D ¢ ! 711719, 720),
L 725-730), I (< 1 639-693), I -l 741-745).

Soucasti vypovédi otce obzalovaného byla i pisemna prace obzalovaného, ve

které chvalil epidemii COVIDu -19. Pfedseda senatu pozadal obzalovaného o jeji pfecten,
coz tento odmitl. Divodem vyzvy byla skutecnost, ze slohova prace byla Spatné citelna.

Se souhlasem procesnich stran byly pfecteny dle § 211 odst. 6 tr. fadu zaznamy o podani

vysvétleni, které podali | - ! 201-502), A - | 538-539),
I (¢ - 1545-546). I (- | 749-750), I - | 751-

752), @& 1. 753-754), A < - 755-750),
(& 1.757-758).

Se souhlasem procesnich stran byly konstatovany zavéry znaleckych posudki z oboru
zdravotnictvi, odvétvi toxikologie (¢. 1. 308-314), z oboru elektronika, odvétvi specializace
zajistén{ a zpracovani dat pamét’ovych médii, mobilnich telefonu a radiostanic (¢. 1. 324-350).

Podle § 213 odst. 1, 2 tr. fadu byly v prabéhu hlavniho liceni pfedloZeny stranam
k nahlédnut{ a vyjadfeni listinné dikazy. Konkrétné se jednalo o zaznam o zahajen{ trestniho
fizeni (¢. L. 1), usneseni o zahajeni trestniho stthani (¢. 1. 2-7), predbézna 1ékatska zprava (C. .
130), predbézna lékatska zpriva - | (¢ |- 220), analytické vyhodnoceni zajisténych
dat, (¢. 1. 361-367), analytické vyhodnoceni dat z mobilniho telefonu obzalovaného (¢. 1. 363),
analytické vyhodnoceni dat (¢. 1. 366), analytické vyhodnoceni dat z mobilniho telefonu a z
notebooku obzalovaného (¢. 1. 367), vyhodnoceni dat Narodni protiteroristickou centralou
(¢. 1. 370-379), analytické vyhodnocent zajisténych dat (¢. 1. 491-492).

Z téchto listinnych dikazt se mimo jiné podavalo, ze si obzalovany v noc¢nich hodinach
pfed spachanim Zalovaného jednani vyhledaval na internetu prodejnu LIDIL, 2 matefské
skolky a prodejnu ACTION. Dile se zajimal o sestrojeni bomby ze sklenéné nadoby, zajimal
se o nakup stfelného prachu, hoflavin, vyhledaval navod na zalozeni pozaru, vyhledaval
informace o tom, kde je na krku nejvice krve apod.

Dale mél soud k dispozici dalsi listinné dakazy, a to usneseni o vraceni véci (¢. 1. 380),
protokol o zadrzeni podezielého (¢. 1. 381-382), Iékatské zpravy - obzalovany (C. 1. 385-380),
protokoly o vydani véci (¢. 1. 485-489, 759, 760, 761, 762, 764, 765), zadost o zajisténi
telefonnich hovora (¢. 1. 773-774), protokol o ohledini mista ¢inu (¢. 1. 776-784),
fotodokumentace z mista ¢inu (¢. 1. 785-804, 805-815), zaznam o pouzitf sluzebniho psa (¢. 1.
717-718), protokol o vraceni véci (¢. 1. 810-820, 821-822), prohlaseni koronera (¢. 1. 824-825),
protokol o ohledani mista ¢inu (¢. 1. 826-827), fotodokumentace (¢. 1. 828-831), protokol o
prohlidce téla (¢. 1. 832-837), odborné vyjadfeni - kriminalisticka genetika (¢. 1. 842-845),
odborné vyjadfeni - specialni biologie (¢. 1. 847-848), odborné vyjadfeni mechanoskopie (¢. 1.
852-860), odborné vyjadieni - kriminalistickd pyrotechnika (¢. 1. 862-863).

Z tohoto vyjadfeni bylo zjisténo, ze bombu ve sklenéné nadobe¢ lze podle navodu uvedeného
obzalovanym sestrojit, ale pfi iniciaci by doslo pouze k zahofeni, nikoliv k explozi.

Shodu s prvopisem potvrzuje N
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Z vyhodnoceni kamerovych zaznamu (¢. 1. 864-865) byl patrny pohyb obzalovaného od
rannich hodin dne [Jjjjjj 2025 do doby, kdy po spachani Zalovaného jednéani utikal k i}

Z ptehled hudebnich alb a pisni (¢. 1. 869-881) se podavalo, ze se jednalo o hudebni
produkce rapera vystupujictho pod jménem [Jjjjij; pficemz Slo o produkci nasilného
charakteru, problematikou umirani, vrazdéni obsahujici spoustu wvulgarit, oplzlosti a
propagaci nasili, niceni apod. Z vyjadfeni obzalovaného se této hudebni produkci vénoval od
10 let, pficemz matka véd¢la, Ze takovou produkei posloucha.

K osob¢ obzalovaného byla v priubéhu pfipravného fizeni opatiena fada materiala, které byly
v prub¢hu hlavniho liceni pfedlozeny stranam k nahlédnuti a vyjadfeni. Jednalo se o
rozsudek OS Trutnov (C. 1. 895-897, 898-899), usneseni OS Trutnov (¢. 1. 900-902), rozsudek
OS Trutnov (¢. L 903-905), zpravu OSPOD il (¢ 1 908-909), zprivu Détského
domova I (¢ 1 912, 916), zpravu Détského diagnostického astavu || N NREEEEN (<
1. 918-923), zpravu vézenské sluzby (¢. . 927), zaznamy z kontaktu s psychologem (¢. 1. 930-
935), zpravu PMS (¢. 1. 938-939), opis z evidence prestupku a opis z Rejstiiku tresta (¢. 1.
940-941), protokol (¢. 1. 956-957), vazebni usneseni (¢. 1. 1018-1020), vyjadfeni poskozenych
(¢. 1. 1026-1040).

Ze zaznamu (€. 1. 935) bylo zjisténo, ze obzalovany dne [Jjjjj 2025 hovoii s psychologem VS
CR a sdélyje, ze po spachani ¢inu se mu ulevilo, ale uz zase citi potfebu né¢komu ubliZit,
zabit.

15. Vzhledem k charakteru trestné cinnosti a stanovisku obzalovaného byl tento v pribéhu
pfipravného fizeni vysetfen znalkynémi z odvétvi pedopsychologie, pedopsychiatrie
a sexuologoie, které nasledné vypracovaly znalecké posudky, kjejichz zavéram byly
vyslechnuty v prab¢hu hlavniho liceni.

16. Znalkyn¢ z odvétvi pedopsychologie | v 74vcrv svého posudku a
nasledné shodné i u hlavniho liceni uvedla, ze intelektové schopnosti obzalovaného se
nachazeji v pasmu praméru. Intelektova struktura je nevyvazena, a to s prevahou nadani
verbalniho a socidlniho. Neverbdlni nadani (obecné, pfevazné vrozené) odpovida |
hranici popula¢niho priméru. Obzalovany ml. |l disponuje dil¢imi specifickymi
znalostmi a informacemi, které odrazeji jeho dlouhodobé zajmy. Uroven socialni a emocni
inteligence je rozvinuta [l b¢7n¢ populacni normy. Jeho psychicky vyvoj se jevi
dlouhodobé¢ jako disharmonicky a s vysokou mirou pravdépodobnosti sméfuje k rozvoji
trvalé smiSené poruchy osobnosti v dospélém véku. V popiedi dominuji rysy disocialni,
paranoidni, agresivni (hostilni), schizoidni, egocentrické, egoistické a narcistické. Osobnostni
patologie je celozivotni a nelécitelna, napadnosti lze pozorovat jiz v détstvi a v puberté. Dle
znalkyné obzalovany nerozumi druhym a oni nerozumi jemu, permanentné naziva svoji
odlisnost, nepfijeti, kritiku a osobni debakly. Na druhé strané ale ve vztahu ke své osobé je
nekriticky, pfecitlivély, vyzaduje ohledy a shovivavost, pficemz sim toto neni schopen ani
ochoten druhym poskytnout. Je pfesvédcen o opravnénosti svého jednani, je v tomto sméru
bez sebereflexe a pochybnosti. Jeho osobnost se strukturuje a diferencuje abnormalné,
disharmonicky ve vSech smérech je nevyzraly. Jeho socializace probfha nestandardné,
nepfizniveé. Emocionalita obzalovaného ml. |Jjiilij j¢ dle znalkyné z hlediska dynamiky
nevyrazna, chladnd, stazend, nezrald a situacné labilni, v zatézi Spatné ovladana. Vnitini
napéti zpracovava a proziva neuroticky, transformuje jej do brutalnich fantazii, které
intenzfvné proziva a ma nutkani je zrealizovat. Agresi rizného typu u ného spousti vyssi
zatézové okolnosti napf. stres, deprivace, frustrace. Svtj vnitin{ stav dokaze ovladat a skryvat
a svému okoli o ném nesdéluje vétsinou zadné informace. Z tohoto pohledu je
nerozpoznatelny a nebezpecny. Agrese je pro n¢j jednim ze zakladnich zpusobu feseni
konflikt, obrany i sebeprosazovani. V okamziku jejtho spusténi je tato agresivita velmi
$patné¢ ovladatelna. Psychologické obranné kompenza¢ni mechanismy - potlaceni, fantazie,

Shodu s prvopisem potvrzuje N
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disociace, agrese, projekce, regrese, racionalizace. Jeho schopnost adaptace na socialni
prostredi je velmi nizka, stejné tak jeho schopnost odolavat psychické zatézi razného druhu.
I bézné pozadavky a ocekavani vnima jako nadhrani¢ni zatéz, vaci které se brani vzdorem a
unikem do svéta snénf a fantazie. Jeho socialni chovani odpovida nerozvinutému a emocné
nediferencovanému jedinci, naivhimu a v mnohém infantilnimu. Moralka, eticka oblast a
vys$i city jsou u obzalovaného ml. |Jjjjjiij jcdnoznacné naruseny jiz od pubescentniho
obdobi. Pravn{ védomi obzalovaného je vsak dostate¢né k tomu, aby dostate¢né chapal
mravn{ normy a zakony, ale on je pfesto porusuje. Vyvoj jeho osobnosti probiha jednak na
zaklad¢é genetickych dispozic, ale tyto jsou vSak kombinovany s dysfunkénim vychovnym
prostredim. Hodnotovy systém se u nc¢ho strukturuje vyrazné patologicky a z hlediska
spolecenské moralky asocialné a antisocialné. Hierarchie hodnot subjektivné odrazi jeho
priority potfebné pro naplnéni individualnich potieb a zajmu. Tyto jsou vSak zaméfeny proti
lidskosti, zdravi a zivotu, tedy v rozporu s vétSinovymi kulturnimi a spole¢enskymi tradicemi
a citénim. Je zfejmé, Ze socialni a obcanska adaptace obzalovaného je narusena. Poskozené a
pozustalé povazuje za zcela bezvyznamné osoby ve svém zivoté. Z jeho pohledu slo o
nahodné terce, o prostfedky, kterymi realizoval své zvrhlé fantazie, resp. takto piipadné
vyfesil momentalni osobni situaci - nastup na brigadu, sté¢hovani. Motivacni chovani
obzalovaného ml. |l bylo determinovino zejména trvalym vnitinim faktorem - tézce
narusenou, disharmonickou adolescentni osobnosti v kombinaci se sexualni parafilii -
agresivnim  sadismem. Pravdépodobnym finalnim hybatelem/spousté¢em byl jeho
dlouhodoby vnitfni stav frustrace a deprivace provazeny neklidem a uzkosti, nenavist{ a
puzenim néco vyznamného vykonat. Realizaci svych snu si splnil touhu po pfekonani svych
slabosti, strachu a osobni bezvyznamnosti. Dle znalkyné je u obzalovaného ml.
prognéza resocializace velmi nepifizniva, nebot’ v soucasné dobé u ného neni mozné
zadnymi prostfedky dosahnout trvalé napravy ¢i zmény jeho myslend, citéni, postoji a
chovani. Tato predikce odpovida jeho disharmonicky strukturované osobnosti s rysy
disocialnimi, agresivnimi, egocentrickymi, narcistickymi a paranoidnimi vcetné zjisténé
sexualni deviace. Znalkyné v pfipad¢ obzalovaného dospéla k zavéru, ze se jedna o osobu
velmi nebezpecnou, kdyz mu zcela chybi sebereflexe a jakékoliv zabrany v chovani. Sam se
sebou je spokojeny a na své skutecné vnitini motivy nema dostatecny nahled. Rozviji
fantazie dalstho zabijeni, otevien¢ sdéluje, jej mrzi, Ze zemfeli pouze dva lidé, kdyby mohl,
nadale by vrazdil, a stale u sebe toto puzeni citi. Znalkyné poukazala na to, Ze v tomto sméru
se obzalovany opakované vyjadfil v prib¢hu znaleckého zkoumani. Po konzultaci se
znalkynémi pedopsychiatrou a sexuolozkou shodné s nimi dospéla k zavéru, ze ochranu
okoli lze u obzalovaného v soucasné dobé¢ zajistit pouze zabezpecovaci detenci, nebot’
recidiva agresivniho jednan{ je u ného pravdépodobna.

V prabéhu hlavniho liceni k dotazu, pro¢ obzalovany pferusil utok na poskozenou JJj
B --ctocil na poskozenou | 2 nésledn¢ pokracoval v dtoku na |-
, uvedla nésledujici, ze | I riispcchala | 2 pomoc. To
bylo mimo plan obzalovaného a potfeboval ji odstranit, pfipadné ji bral jako pfekazku
v utoku. On planoval, ze v prodejné n¢koho zabije a ze tam pocka na policii, ale tato zena
vlastné byla nad rimec jeho plinu a nepocital s ni. Nasledné se ale vratil k poskozené |-
, nebot’ s ni zachazel jako agresor, byla v podstaté jeho kofisti a on potfeboval
ze svého pohledu dilo dokoncit. Ziejmé proto také ,,odstranil® osobu, ktera mu v dokonceni
branila - || - ©ObZ2lovany potfeboval mit jistotu, ze je dilo dokondno. K moznosti
resocializace uvedla, ze obzalovany v soucasné dob¢ neni schopen zit bezpe¢né v kontaktu s
jinymi lidmi, a to v jakémkoli prostfedi. Jestli to bude cela, 1écebna, ubytovna nebo civilni
prostfedi. Z jeho hlediska je to jedno, nebot’ v tomto sméru se jasné vyjadfil a neni davod ho
nebrat vazné. On fekl, Ze lidi nenavidi, Zze je mu lito, Ze zabil pouze dvé, ze kdyby mohl, tak
znidi celé lidstvo, a ze to kdykoliv udéla znovu, Ze by zabil i svoji matku, kdyby mél moznost.
Dle znalkyné se v tomto pfipadé nejednalo o pézu obzalovaného.
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17. Znalkyné z odvétvi pedopsychiatrie MUDr. Dana Skfontova ve svém posudku uvedla, ze
obzalovany ml. |||} JJNEEEE nrctrp¢l 2 netrpi Zddnou duSevni poruchou ve smyslu
nemoci, ktera by mohla ovlivnit motivaci jeho jednani. Disharmonicky osobnostni vyvoj a
nedostate¢na vychova vedla u obzalovaného k porucham chovani se $patnou prognézou
dalstho vyvoje. Kromé zjisténé parafilie - agresivniho sadismu je v jeho klinickém obraze
dlouhodobé dominujici disharmonicky osobnostni vyvoj. Pfestoze vék obzalovaného jesté
spada do obdobi adolescence a poruchy osobnosti by se vtomto véku nemély
diagnostikovat, projevy patologické struktury osobnosti jsou u néj natolik vyrazné, ze jiz lze
hovofit o smiSené poruse osobnosti s rysy disocidlnimi, paranoidnimi, narcistnimi,
schizoidnimi a pfedev§im anetickymi. Nejedna se o nemoc v pravém slova smyslu, ale
poruchu osobnosti, kterd je medicinskymi prostfedky neovlivnitelnd. Z psychiatrického
hlediska byl obzalovany ml. Jjjjilj schopen rozpoznat protipravnost svého jednini a toto
jednani ovladat. Jeho osobnostni rysy v kombinaci se zjisténou parafilii pfedstavuji, dle
znalkyné, extrémni riziko recidivy zavazného protipravniho jednani. Obzalovany neni
schopen empatie, sebereflexe, neni motivovan ke zméné, a tedy ani k lécbé. Pokud se ve
svych postojich postupné pfiklani k lécbé, pak se nejedna o autentickou motivaci, ale
chladny, egocentricky kalkul. Znalkyné shodné s Mgr. Cermakovou uvedla, Ze obzalovany
hleda, co je pro né¢j vyhodnéjsi, pohodln¢jsi. V dusledku tézce patologické a anetické
struktury osobnosti by nebylo mozno dosiahnout tucelu ochranného 1éceni. V rezimu
zdravotnického zafizeni by obzalovany pfedstavoval potencialni riziko pro personal 1
spolupacienty. Z tohoto davodu znalkyné nenavrhla ulozeni odpovidajictho ochranného
léceni. S prihlédnutim k tézce patologicky strukturované osobnosti obzalovaného je jedinou
moznosti ochrany spole¢nosti jeho umisténi do zabezpecovaci detence. V zavéru znalkyné
uvedla, Zze obzalovanému jeho intelektova |l 20t 74idn4 duSevni nemoc nebranily
rozpoznat protiprivnost svého jednini a toto ovladat. Obzalovany ml. |Jjjil| Vi co je
spole¢nosti vnimano jako spravné a co ne, ale védomé neni ochoten moralni ani pravni
normy dodrzovat.

18. MUDr. Petra Sejbalova vysetfila obzalovaného ml a vypracovala znalecky
posudek z odvétvi sexuologie. Jeho zavéry nasledné potvrdila u hlavniho liceni. Z podaného
znaleckého posudku soud zjistil, Ze obzalovany ml. ||| | - poruchou sexudlni
preference typu agresivni sadismus. Dle znalkyné vyvoj této parafilie je patrny jiz pfed
pubertou, pficemz parafilnim nutkanim a fantaziemi s obsahem zabfjeni mladistvy trpél
v podstaté od svych 10 let. K parafilii sadismu uvedla, ze cilem sadisty neni vzdy vlastni
sexualni akt, ale psychické a fyzické utrpeni obéti. On pouziva nasili, které samo o sob¢
slouzi k jeho vzruseni nebo ukojeni, nejen k pfekonani odporu obéti. Obzalovany ml.

se zalovaného jednani dopustil proto, aby ukojil svij sexualni pud, a to
utokem na jiného clovéka. K jeho psychickému uspokojeni doslo tedy jiz pouhym vyvolanim
strachu, obavy, uzkosti u jiného cloveka. Tato parafilie neni vyléc¢itelna ad integrum, je
dlouhodobého az trvalého charakteru. Dale znalkyné konstatovala, ze recidiva sexualné
sadistické vrazdy u parafiliki muaze nastat i po 10-15 letech. Ze sexuologického hlediska
hodnotila jednani obzalovaného jako planované a instrumentalné pfipravené, kdy obéti méla
byt cizi, fyzicky slaba zena. Doba spachani zalovaného jednani byla ze strany obzalovaného
podminéna psychickym stresem z blizkého st¢hovani do prostredi, které bude pro
mladistvého problémové. Ale pfesto dle znalkyné bylo jednani obzalovaného primarné
motivovano uspokojit své agresivné sadistické pfedstavy, kdy psychicky stres byl pouze
provokacni a indukéni faktor na parafilni nutkani a fantazie s obsahem zabijeni cizich Zen,
kterymi trpél v podstaté od svych 10 let. Dle znalkyné byly u obzalovaného zachovany
rozpoznavaci schopnosti, tj. schopnost poznat nespravnost, nepfipustnost takového jednani.
Na druhé strané byly ovladaci schopnosti obzalovaného podstatné snizeny, a to v dusledku
poruchy sexualni preference typu agresivni sadismus. Vzhledem k tomu, Ze jeho jednani bylo
planované, instrumentalné pfipravené, nejednalo se o aplné vymizeni ovladacich schopnosti,
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tedy o aplné vymizeni ovladacich schopnosti u n¢j neslo. Dale bylo znalkyni konstatovano,
ze psychosexualni vyvoj mladistvého probihal patologicky, v prepubertalnim obdobi byly
zjistény pyrofilni zajmy a chovani, nasili vuaéi zvifatim, zaliba v obecném nasili.
V pubertalnim obdobi se u obzalovaného objevila zaliba v nozich a jejich brouseni, sexualni
nasilné fantazie a zaliby spojené s autoerotickymi aktivitami, preference sadistické
pornografie, zaliba az fascinace medialné znamymi masovymi a sériovymi vrahy, psychické
nebo fyzické vzruseni pii pfedstavé utrpeni, bolesti ¢i strachu a opakovany vyskyt fantazii
s obsahem spachani vrazdy spojené s psychickym nebo fyzickym vzrusenim. V prabéhu
vysetfeni zkoumala znalkyné i riziko recidivy nasilného jednani u obzalovaného. Pfi pouziti
Skily SAVRY naskéroval obzalovany ml. i vysokeé riziko recidivy nésilného chovéni.
Dle klinického vysetfeni nebyl zjistén zadny protektivni faktor, pficemz vysledek skalovani
odpovida klinickému vysetfeni, kdy posuzovany necitil Zadnou litost, vinu ¢i vycitky
svédomi. Vzhledem k nalezu na PPG, kdy byla vyjma sadistické reaktivity zjisténa narusena
diferenciace véku a pohlavi u obéti - obzalovany pozitivné reagoval na sadisticky - pedofilni
podnét dospélého muze se spoutanym nahym kojencem muzského pohlavi, nelze vyloucit,
ze eventualni dal$i obéti jeho sadistického jednani nebude napiiklad dit¢ nebo osoba
muzského pohlavi. K moznosti ulozeni ochranného sexuologického léceni znalkyné uvedla,
ze kombinace nejzavaznéjsi poruchy sexudln{ preference se zavaznou smisenou poruchou
osobnosti mladistvého neposkytuje dostatecnou zaruku, ze takové 1éceni bude dostate¢nou
ochranou spole¢nosti. Poukazala na to, Ze sam obzalovany projevil pochybnosti o tom, zda
by takovou lécbu zvladl. Vysvétlila, Zze rezimova lécba spociva v povinnosti dodrzovat
pravidelny denni rozvrh, zadané povinnosti a dalsi definované aktivity a pro 1écené osoby je
povinna ucast na terapeutickych programech a skupinovych setkanich, coz se vsak odehrava
v komunité pacientd trpicich parafiliemi. Izolace od komunity pacientd neni mozna, naopak
se vyzaduje socialni zaclenéni a aktivita klienta. Za nesplnéni rezimovych podminek je
pacient sankcionovan, a to zejména komunitou samotnych spolupacienti. Na rozdil od
pobytu ve vézeni vyzaduje rezimova léc¢ba ve zdravotnickém zafizeni aktivni a iniciativni
piistup lécené osoby s nutnosti hloubkové introspekce do vlastni sexuality pfed komunitou
dalsich osob. Po konzultaci s vyse uvedenymi znalkynémi navrhla umistit obzalovaného do
zabezpecovaci detence, kde by absolvoval pfipadnou pfipravu na budouci rezimovou lé¢bu.

19. K osob¢ obzalovaného mél soud fadu listinnych materiald.
Ze zpravy OSPOD bylo zjisténo, ze v roce 2020 mu bylo rozsudkem Okresntho soudu
v Trutnové ze dne 14. 2. 2020, sp. zn. 16 Rod 1/2020, ulozeno napomenuti s vystrahou za
to, ze s kamarady vnikl do ciztho domu a ponicil jeho vybaveni. Dne [jjjjij- 2020 byl podan
navrh na ulozeni vychovného opatfeni pro casté absence ve skole. Rozsudkem Okresniho
soudu v Trutnové byl mladistvému ulozen soudni dohled. Otec odmitl s poukazem na
stanovisko matky pfevzit obzalovaného do vychovy, matka tvrdila, Ze vychovu nezvlada.
Chovan{ obzalovaného se nelepsilo, spal s nozem pod polstaitem. V|jjjij 2021 bylo
rozhodnutim Okresniho soudu v Trutnové nafizeno predbézné opatfeni, jimz byl nezletily
umistén do DDU vIIEEEBEE D!c informaci DDU se v zafizeni adaptoval, ale jevil se
jako  vyrazné¢ vychovné zanedbany - bez hygienickych navykd, nedostatec¢ny
v samoobsluznych dovednostech, u obzalovaného byla konstatovana emocni oplostélost,
snizena empatie a souciténi s ostatnimi, neurotizace, narusena sebeduvéra, sebestfednost.
Navrat obzalovaného do rodiny se jevila jako nevhodna, a proto byl obzalovany na zakladé
rozsudku Okresniho soudu v Trutnové ze dne 31. 5. 2021, sp. zn. 0 P 79/2020, |
2021 umistén do DD ve |Jjjjili]- Uvedenym rozsudkem byla u obzalovaného nafizena
tstavni vychova na dobu od |jjij 2021 do ] 2023. V DD byl bez problémd, pted
ukoncenim pobytu byl pesimisticky, bez vétstho zajmu a radosti. Tvrdil, Ze si jednou chce
nechat udélat tetovani ZNK (Jivot neni krisny), obdivoval hudebnika B !
k pocitacovym hram. V il 2023 bylo zjisténo, ze do Skoly nedochazi, casto se stehuyji,
op¢t problematicky kontakt s matkou. Od roku 2024 s rodinou feseno, ze obzalovany
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nedochazi do skoly, ani neni evidovan na dfadu prace. Posledni Setfeni v rodiné probéhlo
dne i} 2025, kdy matka obzalovaného nebyla zastizena.

V pribéhu vazby obzalovaného byl 2x navstiven pracovnicemi OSPOD |iiil] 2 [l 2025
V pribéhu navstév opakované tvrdil, Ze svého jednani nelituje, hovofi o fantazijnich svétech
plnych nasili, deklaruje, ze je sadista, hovofi o sobé jako o vrahovi a je zfejmy jeho pocit
vlastni vyjimecnosti.

Ze zpravy Détského diagnostického astavu || N zc <~ 202! se podavalo,
ze pii konci pobytu byl jiz soucasti tfidniho kolektivu, ostatni déti ho zacaly pfijimat i s jeho
ponékud zvlastnimi negativnimi nazory na Zivot. Ucelové se pfizpusobil reZimovym
pozadavkam, usiloval o pékné hodnoceni, aby mohl vyuzivat vyhody bodového systému.
Jeho chovani bylo odlisné, byl-li pod pfimym dohledem dospélého, v tom pfipadé pracoval,
v opac¢ném pfipadé, kdy se ucitel vzdalil, nepracoval. Ve vSech ¢innostech potfeboval znat
jasné zadani, kontrolovat prib¢h a zkontrolovat vysledek. Opakované v kolektivu vyhledaval
mentalné ¢i osobnostné slabsi jedince, které skrytym zpusobem provokoval a bavil se na
jejich ucet. Dle psychologa potieboval posilovat vhodné formy sebeprosazeni, potlacovat
jizlivost a provokace a stat se tak plné dité¢tem svého véku. Z uvedené zpravy se podavalo, ze
pii navratu do rodinného prostfedi je velké riziko navratu k pavodnim problémovym jevim
v chovani. Dle nazoru soudu pravé tento zavér byl jednim z davodu, pro ktery byl
obzalovany nasledné¢ umistén v Jjij2021 do DD il 2 ndsledn¢ nafizena ustavni
vychova.

V DD Il by! obzalovany hodnocen kladné, pouze v jednom piipadé byl postizen za
kradez financnich prostfedkt v zajmovém krouzku. Byl v telefonickém kontaktu s obéma
rodic¢i, k obéma jezdil na dovolenky, ale matka opakované na posledni chvili domluvené
dovolenky rusila. Obzalovany po dobu pobytu v DD pusobil citové chladné, napf. ruseni
dovolenek v ném nevyvolavalo Zadnou emocni reakci. Ve skupiné chlapct byl spise
nevyrazny, ale v jednom pifipadé byl fesen ze nevhodné chovani vuci jinému chlapci, coz
v kone¢ném dusledku bylo hodnoceno jako vzajemna provokace. Volny cas travil na
telefonu, virtualni svét pro néj byl dalezity.

Diéle mél soud k dispozici zpravy z Vazebni véznice VS CR VI Z t<to zpravy
bylo zfejmé, ze obzalovany se na vykon vazby bez problému adaptoval a vyzadoval
opakované konzultace s psychologem. S nim bez zabran hovoif o spachané trestné ¢innosti,
o svych zivotnich zazitcich i bohatych fantazijnich pfedstavach. Za dulezitou zpravu, ktera
dokresluje osobnost obzalovaného, povazuje soud zpravu z 5. 3. 2025, kdy hovofi o tom, ze
se mu po spachani skutku ulevilo, nemél potfebu n¢koho zabit, ale jiz zase nutkani nékomu
ublizit, nékoho zabit. Dne [Jjjij 2025 psychologovi sdélil, Ze nema potfebu si ublizovat,
kdyz dokazal, co planoval, to jen kdyby selhal. K dotazu, zda si uvédomuje, Ze je vrah,
doplnil: ,,Jsem dvojnasobny vrah a je mi to jedno. Musel jsem to udélat.” Dale uvedl, Ze
zabfjeni ho zajimalo vzdycky. Az mu bude JJjj let, planoval bombovy utok. Na internetu
najde vsechno, co k tomu potiebuje. V raimci rozhovora s psychologem casto hovoif o
svetech, které navstévuje, kdyz nema zadny podnét, o apokalypse, o umirani lidi za situace,
kdy on uvede oddil, ktery zabiji a podobneé.

Ze zpravy Probacni a mediacni sluzby | | I bylo Zist¢no, Ze obzalovany byl jejich
pracovnikem navstiven ve vazebni véznici. V prabchu rozhovoru se obzalovany pfiznaval ke
spachani skutku. Hovofil o své dlouholeté nutkavé potiebé nékoho usmrtit. V minulosti
obdobné jednani zkousel na zvifatech, ale zadné uspokojeni mu to nepfinaselo. Utok na
poskozené vnima jako nezucastnénia osoba, jakoby z nadhledu. Obéti ani pozustalych
nelituje, nema jim co fict. O piipadné omluvé nebo odskodnéni vilbec neuvazuje. Setfeni ze
strany PMS bylo uzavieno bez navrhu piislusnych trestnich nebo vychovnych opatfenich, a
to pro nedcelnost v pfedmétné véci.
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25. Dle opisu Rejstifku tresti a evidence pfestupkt nebyl obzalovany dosud soudné trestan, ani
postizen za piestupky.

26. Pro dokresleni osobnosti obzalovaného povazuje soud za nutné poukazat na nékteré vyroky
obzalovaného, které svédéi o jeho piistupu ke spachané trestné cinnosti. V pribéhu
pfipravného fizeni ve svém vyslechu v procesnim postaveni obvinéného uvedl, Ze:

Dalsi

od 10 let chtél lidem, zejména psychicky ublizovat, libi se mu, kdyz trpi, libi se mu lidi
sikanovat,

po umisténi do Détského domova ve |Jjjjii] za¢al spolecné s dalsim klukem Sikanovat
jiného pouze proto, aby ten, kdo s nim sikanu provadél, nesikanoval jeho, svou obét
provokovali, délali naschvaly,

pfihlasil se na pekafe, ale po prvnim dni se rozhodl, Ze do Skoly nebude chodit, to bylo
vi] 2023, od té doby nic nedéla. Volny cas travi hranim videoher - hraje nékolik hodin
denné a sledovanim seriala a filma. Nejlepsi hrou je pro néj Call of Duty, v té hfe se
zabfji,

sleduje horory, nejde o horor, ale o umirani lidi a zpuasoby jejich umirani,

to, ze nékoho zabiju, mé napada furt, druh obéti je mi jedno, jde mi o lidi, ne o zvifata,
¢im vic stresu a problému, tim se ten pocit hromadji,

do klokanky si dal steakovy nuz, zaviraci ntz a kuchynsky nuz a okolo 19.00 hodiny jsem
sel ven s odhodlanim né¢koho zabit, kdyz jsem vysel, bylo mi jedno, kdo to bude, ale pak
mi doslo, ze kdyz to bude holka, tak to bude snazsi,

potkaval jsem chlapy dvoumetrové gorily, doslo mi, ze by mi ublizili,

kdyz to bude holka, tak to spi§ zvladnu, proto jsem si v tom Actionu vybral tu mens{ a
drobnéjs,

vahal jsem, jak budu zabfjet, ale v tom, ze budu zabfijet, jsem m¢l jasno,

vztah k pandemii COVID - byla dobra, snizila pocet lidi, je nas moc, napsal jsem, ze to je
dobry, ze stary lidi umfou, bylo mi i let,

pfed strejdou jsem se zminil, Ze budu terorista, od mala jsem chtél byt $patny, byt spatny
je originalni, byt zIy je zabavnéjsi,

na nadraz{ byli vhodni lidi, ale ne sami,

vymyslel jsem plan, ze pujdu do Actionu a podfiznu jednoho cloveéka a pockam na
policajty, v Actionu jsem to podiiznuti zménil, Ze budu bodat,

I s ¢! vytipovanou, protoze byla mensiho vzrastu, byla hubena
a byla vétsi sance, Ze ten nuz projede skrz naskrz,

po né¢kolika bodnutich jsem si v$iml, Ze ten niz nedokaze zajet dost hluboko, vytahl
druhy nuz z kapsy a bodal obéma rukama,

bal jsem se dvou typku, ktefi se tam pohybowvali,

velky ntz jsem pouzil, protoze je vétsi sance, ze clovéka zabije,

ta, co fvala na poplach prosté ukazala zada,

bavilo ho sledovani masovych a sériovych vraht,

je mi jedno co se mnou bude, na svobod¢ bych pravdépodobné pokracoval v trestné
¢innosti,

Dotaz - Citi§ néco vuci poskozenym? Myslite jako néjakou nenavist, smutek - nic.

Dotaz - Citi$ néco vuci pozustalym? Ne, me je to jedno, ja se dokazu vcitit, ale je mi to
jedno. Zvifata mam tisickrat radsi nez lidi.

od 10 let posloucham rapera i 2 rapery-

materialy dokreslujici osobnost obzalovaného byly zjistény pii znaleckém zkoumani

elektronickych zafizenich obzalovaného a vyhodnocenim jeho komunikace na socialnich sitich a
internetu.
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V  historii internetového prohlizece (Google Chrome) byly 2z pfedmétné noci nalezeny
hledané/zobrazené vyrazy, konkrétné:
B 2025 v 03:40:10 '
Bl 2025 v 03:40:10 "Action
I 2025 v 03:37:43 I <"
B 2025 v 02:27:19 ' ]
2025 v 02:27:19 "Cirkevni zakladni $kola a matefska skola, || [ [ IR
2025 v 02:26:45 '

B 2025 v 02:26:38 "

Z uvedeného je dle nazoru soudu zfejmé, ze obzalovany v této dobé hledal misto, kde by
uskutecnil svij cil - nékoho usmrtit.

action"

"

)

V historii vyhledavani YouTube - server pro sdileni videosoubort byly nalezeny niZze uvedené
odkazy:

Il 2025 v 09:52:56  "zaklady zbrani"
2025 v 09:52:25 "Bezpeéna manipulace se zbrani 1 - kontrola zbrané ossx"
[ ] 2025 v 09:52:10 "ZBROJNI PRUKAZ 2021 - Prakticka manipulace - pistole CZ
75 I
Il 2025 v 09:51:52 "Bezpec¢na manipulace se zbram’_"
Bl 2025 v 09.:51:16 "Zéaklady manipulace se zbranf tvarmy.cz"

Videonahravky shodnych nazva byly uloZeny v zajisténych noteboocich obzalovaného zn.
Lenovo a Hewlett Packard. V notebooku Hewlett Packard byly nalezeny mj. soubory tykajici se
rapera || -

Obzalovany déle vyhledaval dne [jj 2025 v 11:32:08 - vyhledané heslo: |}, 19- 2- 2025

v 15:27:50 - vyhledané heslo: i} - NN Bl b:22r - Bazos.cz, [ 2025
v 15:27:54 - vyhledané heslo: ||l - I | B - 2705 c2

V historii vyhledavani na webu Chrome byly nalezeny tyto zaznamy:

I 2025 v 02:41:01 vyhledavani trasy 2 i, Terminal do | G—_—_——
I 2025 v 02:40:47 vyhledavani trasy do mista |Jil}-

Z analyzy provedené NC TEKK byly v mobilnim telefonu obzalovaného mj. zjistény vysledky
psychologického testu, ktery je pravdépodobné zaméfen na vyskyt raznych dusevnich poruch
osobnosti (] 2025), ChatGPT polozen dotaz ,nejlepsi kombinace pro masivni pozar‘
2025), dotazy stran vyroby, nasledné manipulace a rozsahu skod pfi pouziti tzv. tycové
bomby 2025), www strianka zobrazujici ¢erny prach (hoflavina) (] 2025), www strinka
zobrazujici izopropylalkohol (Jjjl] 2025), fotografie (animace) muze mifictho pistoli na hlavu
zeny, kterd drzi ruce v prosebném gestu (] 2025), pout (] 2025), katany (] 2025),

fotogratie | I 2025 vyhledan film o |

27. Soud vzhledem k tomu, Ze pifijal prohlaseni viny, se v prabé¢hu hlavniho liceni nezabyval
skutkovymi zjisténimi a pravni kvalifikaci jednani obzalované¢ho ml. | SN

28. Po provedeném dokazovani a pfijeti prohlaseni viny se soud zabyval otiazkou trestnfho
opatfeni, ochrannych opatfeni a také otazkou nahrady nemajetkové ujmy poskozenym.

29. Spolecenska skodlivost jednani obzalovaného spociva v tom, ze zavaznym zpusobem porusil
zajem spolec¢nosti na ochrané zivota a zdravi osob. Stupen spolecenské nebezpecnosti je
v pifpadé obzalovaného zvysSovan tim, Ze se jednalo o planované chladnokrevné jednani.
Predem si pfipravil zbrané - noze, mél promysleny zpusob jejich pouziti, vybral si misto a ¢as
utoku. Vybral si zcela védomé poskozenou ||| | I i<~ proto, Ze byl piesvédcen,
ze ji zvladne usmrtit a na dals§i poskozenou zautocil jen proto, aby mohl dokonat usmrceni
B /<2l takovym zpisobem, Ze ani jedné z poskozenych nedal Sanci na unik,
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piipadné pfeziti jeho utoku. Za zvlast’ opovrzenthodné povazuje soud opakovany utok na
tézce zranénou | D251 skutecnosti zvysujici spolecenskou skodlivost
jednani obzalovaného je zptsob utoku na poskozené, obé poskozené napadl zcela necekané,
bez pfedchoziho varovani, napadl je zakefné zezadu. Nebylo mozno pominout ani motiv
jeho jednani, kdy se ze zcela malichernych pficin rozhodl zabfjet nahodné vybrané osoby bez
jakéhokoliv vztahu k nim. Dale soud nemohl pominout ani vztah obzalovaného ke
spachanému jednani, kdy neprojevil zadnou litost nad svym jednanim, pozustalym se nijak
neomluvil, je zcela lhostejny k nasledkim svého jednani, a naopak projevuje svij amysl
v takovém jednani pokracovat, piipadné opakovat a vyslovil litost nad tim, Zze se mu
nepodafilo usmrtit vice osob a do budoucna planoval intenzivnéjsi utok s vétsimi nasledky
na zivot lidi.

Jednani obzalovaného naplnilo znaky trestného ¢inu dle § 140 odst. 2, 3 pism. a), j) tr.
zakoniku. Za takovy trestny ¢in je mozno ulozit trest odnéti svobody v trvani 15-20 let nebo
vyjimecény trest. Obzalovany se uvedeného trestného provinéni dopustil jako osoba mladsi
[l lct. Z tohoto divodu bylo nutno ukladat trestni opatfen{ za pouziti ustanoveni § 31 odst.
1, 3 z.¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze. Obzalovany byl tedy ohrozen
trestnim opatfenim odnéti svobody v rozmezi od 5 do 10 let. Soud s ohledem na vyse
uvedeny stupen spolecenské skodlivosti, hodnoceni osoby obzalovaného a jeho piistupu ke
spachanému trestnému provinéni dospél k zavéru, ze je nutno na obzalovaného pusobit
daraznéjsimi vychovnymi prostfedky. Soud pfi stanoveni vyse trestniho opatfeni odnéti
svobody pfihlédl k doznani obzalovaného a pfijatému prohlaseni viny. Tyto instituty vsak
nelze pfecenovat, nebot’ prub¢h jednani obzalovaného byl zaznamenan kamerovym
systémem, obzalovany byl zadrzen bezprostfedné po ¢inu a od pocatku bylo zcela zfejmé, ze
je pachatelem. Soud rovnéz musel pifihlédnout k tomu, Zze u obzalovaného doslo ze
sexuologického hlediska k podstatnému snizeni ovladacich schopnosti. Vsechny tyto
skute¢nosti soud ve prospéch obzalovaného zohlednil a ulozil mu trestni opatfeni odnéti
svobody v trvani deviti let. Takto ulozeny trest podle nazoru soudu dostate¢né zohlednil
zavaznost a vysokou spolecenskou Skodlivost jednani obzalovaného. Jednani obzalovaného
sved¢l o jeho moralni zvrhlosti, bezcitnosti, bezohledném sobectvi a o netcté k lidskému
zivotu. Jeho jednani nebylo primarné motivovano jeho deviaci, ale snahou na ukor nahodné
vybranych obéti realizovat své zvrhlé nasilné fantazie a pfedstavy a vyfesit tak svij aktualni
konflikt se svou matkou a jejim partnerem. Soud se v tomto pfipadé neztotoznil s navrthem
obhijce, aby bylo upusténo od potrestani a obzalovanému bylo ulozeno toliko ochranné
opatfeni, a to zabezpecovaci detence. Podle nazoru bylo prokazano, ze obzalovany je trestné
odpovédny a podle soudu ,,po zlo¢inu musi nasledovat trest™. Pouhé ulozeni samotné¢ho
ochranného opatfen{ sice ochrani spolecnost pfed protipravnim jednanim obzalovaného, ale
nepovede k jeho napravé. Proto soud ulozil trestni opatfeni odnéti svobody v trvani deviti
let, pro jehoz vykon bude obzalovany umistén ve véznici oddélené od ostatnich
odsouzenych nebo ve zvlastnim oddéleni pro mladistvé. S ohledem na zavéry znaleckych
posudku pak soud obzalovanému ulozil ochranné opatfeni, a to zabezpecovaci detenci. Do
té bude obzalovany umistén bezprostfedné po vykonu ulozeného trestniho opatfeni. Jen
takovy zpusob omezeni osobni svobody obzalovaného zajisti dostatecnou ochranu
spole¢nosti.

Dale bylo obzalovanému ulozeno trestni opatfeni propadnuti véci, a to dvou nozu
specifikovanych ve vyrokové casti tohoto rozsudku. Jednalo se o zbrané, které obzalovany
pouzil, resp. hodlal pouzit pfi pachani svého trestného provinéni.

K trestnimu fizeni se s narokem na nahradu skody pfipojila Vseobecna zdravotni pojistovna
CR a pozadovala nahradu $kody ve vysi 27 895 K¢&. Jednalo se o naklady na hrazené sluzby
poskytnuté poskozenym. Vysi svého naroku fadné dolozila. Soud shledal pozadavek
poskozené za opravnény co do duvodu, tak do vyse pozadované nahrady a ulozil
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obzalovanému dle § 228 odst. 1 tr. fadu povinnost uhradit na nahradu skody castku
27 895 K¢ s urokem z prodleni od 15. 10. 2025 do zaplaceni.

33. Pojistovna Kooperativa se k trestnimu fizeni pfipojila s narokem na nahradu $kody ve vysi
945 668 K¢. V piipade poskozené || I sc icdnalo o pracovni Uraz a pojist'ovna
poskytla pojistné plnéni na zakladé pojistné smlouvy uzaviené se zaméstnavatelem
poskozené | Sovd tento nirok shledal zcela opravnény, pojistovna dolozila,
ze pojistné plnéni vyplatila. Proto soud dle § 228 odst. 1 tr. fadu ulozil obzalovanému
povinnost uhradit pozadovanou ¢astku na nahradu skody, ktera pojistovné vznikla.

34. Prostfednictvim své zmocnénkyné se k trestnimu fizeni s narokem na nahradu nemajetkové

ujmy pfipojili rodice poskozené ||| - jcii scstra a dile rodice poskozené |

. Kazdy z poskozenych rodict pozadoval nahradu nemajetkové ujmy ve vysi

4000 000 K¢, sestra poskozené || I <istkv 3 000 000 K¢. Soud dospél k zavéru,

ze pozadavky poskozenych jsou zcela opravnéné, kdyz lidsky zivot nelze nahradit Zadnou
financni ¢astkou.

Zcela nepochybné se ztrata déti, resp. sestra, je vyraznym zasahem do Zivota pozustalych.
Soud nemohl nepiihlédnout i k postoji obzalovaného, kterému je osud pozustalych zcela
lhostejny, nijak se neomluvil, neprojevil litost nad svym jednanim. Takovy postoj
samozfejm¢ ma negativni dopad na pozustalé. Nelze pominout, ze manzelé a
jejich dcera ztratily dceru/sestru nec¢ekané a brutilnim zptisobem. Obdobny zavér 1ze uéinit i
u manzelt . Soud proto obzalovaného ml. zavazal povinnosti
uhradit na nahradu nemajetkové Gjmy ¢astku 4 000 000 Ke, 1IN
B o< - Cistke 4 000 000 K¢, . >rozcn¢

B Cistku 3000000 K¢ i cistku 4 000 000 K¢ o [
I <istku 4 000 000 Ke.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je fadnym opravnym prostiedkem odvolani, které je mozno podat do
osmi dnii od doruceni opisu rozsudku, a to u Krajského soudu Hradec Kralové. O piipadném
odvolani bude rozhodovat Vrchni soud Praha. Prava odvolani se nemtze domahat ta osoba,
ktera se tohoto prava vyslovné¢ vzdala. Vcas podané odvolani ma odkladny dcinek.

Odvolani muze podat

a) statn{ zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,

b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,

¢) zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a

d) poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o ndhradé¢ skody.

Osoba opravnéna podat odvolani pro nespravnost nekterého jeho vyroku muze jej napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné¢ a trestu, 1ze podat odvolani pouze v piipade,

ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o vineé a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl.

Soudem piijaté prohlaseni viny nelze odvolat. Skute¢nosti uvedené v prohlaseni viny nelze
napadat opravnym prostfedkem.
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Poskozeny muze zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy
zpusobené trestnym cinem nebo na vydani bezdavodného obohaceni ziskaného trestnym cinem
podle zakona o pouziti penéznich prostfedkli z majetkovych trestnich sankei (z.¢. 59/2017 Sb.),
je-li timto rozsudkem ukladana sankce, ktera je majetkovou trestni sankci podle zakona o pouziti
penéznich prostfedkt z majetkovych trestnich sankei (§ 125 odst. 4 tr. fadu).

Z4dost o uspokojeni majetkového naroku mize poskozeny podat na Ministerstvu spravedlnosti
Ceské republiky nejpozdéji do 60 dnit od nabyti pravni moci tohoto rozsudku, nebo do 60 dna
od nabyti pravn{ moci rozhodnuti vydaného soudem v fizeni ve vécech obcanskopravnich,
kterym mu byl jeho majetkovy narok pfiznan. Po uplynuti této lhity pravo na uspokojeni
majetkového naroku ze zvlastniho uctu zanika.

Hradec Kralové 24. ffjna 2025

JUDz. Petr Mraka v. r.
pfedseda senatu
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