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Usneseni

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 21. 3. 2022 o navrhu
Krajského statniho zastupitelstvi v Hradci Kralové ze dne 7. 7. 2021 sp. zn. 1 KZN 749/2021, a
navrzich Okresnfho soudu v Nachodé ze dne 8. 7. 2021 sp. zn. 0 Nt 1249/2021, Okresntho soudu
v Nachodé¢ ze dne 8. 7. 2021 sp. zn. 0 Nt 1250/2021, Okresniho soudu v Nachodé ze dne 8. 7.
2021 sp.zn. 0 Nt 1251/2021 a dopliiku z 9. 7. 2021, Okresniho soudu v Nachodé ze dne 8. 7. 2021
sp.zn. 0 Nt 1252/2021, vedenych u Krajského soudu v Hradci Krilové pod spisovymi znackami
11 Nt 1501-1505/2021, na nahrazeni souhlasu zastupce Ceské advokatni komory k seznameni
s obsahem listin podle § 85b odst. 3 tr. fadu v trestni véci, kde vystupuji jako podezieli |l

- o< - ~2oze0i [ I o<<s I 2 bytem |
, okres . . - [ ~:oz<ni
, okres [N trvale by . I
okrcs I, I ~-o-<o I <\c by
,okres I I o< I
trvale byter [ I -
. I ~:o-<" [ < I 2l by S
— ¥ By §y
narozeny [ t~2le bytem , okres

, jedna se o podezfeni ze spachani zloc¢inu podvodu podle § 209 odst. 1, 5
pism. a) tr. zakoniku a zlo¢inu nadrzovani podle ust. § 366 odst. 1, 2 pism. b) tr. zakoniku ve vztahu

I - D - E—

takto:

<:I

v

Podle § 85b odst. 3, odst. 9 tr. fadu se nahrazuje souhlas zastupce Ceské advokatni komory

k seznameni se s obsahem listin, jejich elektronickych zaznamut obsahujici nasledujici adaje:
1. Apple iPad 16GB seriové ¢islo | — 72pccetcno . R n3sledne ¢

L
Apple iPad, SN: NN - ~2pccetcno Cp R n2sledne ¢ N
USB disk s popisem | |  EIIEEE - 72rccet<no <.p- N
notebook DELL, SN: - zapeceténo C.p. IR
USB disk KINGSTONE 1 GB - zapeceténo ¢.p. | R
Externi disk VERBATIM, SN: | I - 72rccet<no <.p. IEEN
USB disk - zapeceteno C.p. | IEEIN
Notebook DELL, SN: - zapeceténo ¢.p [N
Notebook Fujitsu mode! |l SN: I - 72r<cct<ro <R
. Notebook HP ProBook_ SN: _ - zapeceténo C.p. _
. DVD-R DL s napisem , J | R B~ - z2p<cetcno Cp N
12. Notebook Lenovo , SN: I - 7>rccetcno <.p. N
13. Notebook Dell mode! || N I - 72p<cctcro <.p- R
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kde se nachazi tyto listiny, respektive jejich elektronicky zaznam:

- dokument ,,Oznameni o postoupeni pohledavky” datovaného dnem [Jjjjjjj 2021, kterym byla
spole¢nost KARSIT GROUP SE informovana o postoupeni pohledavky v nominalni hodnoté

1.940.527.000 K& ze strany | j<ko7to postupitele na |G|
jakozto postupnika

- Smlouva o postoupeni pohledavky ve vysi 1.940.527.000 K¢ - [N 2:ozto
postupitele, na ||| | I i2<o7to postupnika

- zadosti | N 2 <~ 2021 o vyménu akcif KARSIT GROUP SE za hromadnou
akcii,

- zadosti | N Z< o<l 2021 o vyménu akcii KARSIT GROUP SE za hromadnou
akcit

- akcie (respektive jejich otisk) KARSIT GROUP SE, a jejich rubopisy ze strany || | |  EEEE
na fad I

- zapis z jednani valné hromady KARSIT GROUP SE datovany dnem 18. 2. 2021

- jakékoli zavéti | I icjich otisky, nebo jejich fragmenty
- materidly a dokumenty tykajici se dédického fizeni po zesnulem || N

- smlouvy o pravnim zastoupeni mezi nekterou z koncernovych spole¢nosti KARSIT GROUP

SE, Karsit Agro, a.s. ¢i Lazné€ 1897, s.r.0. a osobami || N D
2

- smluvni{ dokumenty vztahujici se ke vzniku pohledavky ||| j  JJ I 72 sro! KARSIT
GROUP SE ve vysi 1.940.527.000 K¢ z titulu prodeje podilu ve spol. Karsit Holding s.r.0. a
pohledavky ve vysi cca 73.871.000 K¢ z titulu prodeje podilu ve spol. KARSPED, s.1.0. Jaromét

- smluvni dokumenty vztahujici se k prodlouzeni splatnosti pohledavky ¢i pohledavek
Il 7> spol. KARSIT GROUP SE, zejména shora uvedené pohledavky ve vysi 1.940.527.000
K¢

- akcie Karsit Agro, a.s. (piipadné jejich otisk) spolu s jakoukoliv smluvni dokumentaci ohledné
pfevodu akcif této spolecnosti

- smluvni dokumentace k pfevodu obchodniho podilu spol. Lazne 1897, s.r.0.,

- vypis z evidence ¢i databaze smluv koncernovych spolecnosti KARSIT GROUP,

- ucetni doklady a smlouvy mezi koncernovymi spolecnostmi KARSIT GROUP SE a
spole¢nostmi Kaisertex, s.r.o. a Kaiser Real, s.r.0.

- originaly investi¢nich danovych dokladu - faktur vystavenych za koncernovymi spolecnostmi ve
Velichovkach - K-Tiumf a Lazné 1897

- sménky s datem vystaveni [Jjjj 2021 na castku 28 000 000 K&, vystavce || - 22!

I : B - s/¢nky s datem vystaveni [Jij 2021 na

éistku 28 000 000 K&, vistavee I, - IS - - I
I

- materialy charakteru nedokoncenych konceptt shora uvedenych listin a texta apod., - zadost
B © V) »)aceni uvedené pohledavky v nomindlni hodnoté 1.940.527.000 K¢, ¢i
jeji casti

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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darovaci a pfevodn{ smlouvy darce, respektive ptevodce || NN

- komunikace (pfedev§im emailové zpravy, komunikace pfes messengery, vcetné¢ dat z

komunikacnich aplikaci zahrnujici historii a odesiland data) mezi osobami | | NN ~>-

I B - I . - I R
B - T B - B »iipadnc i dalsimi osobami tykajic
se vySe uvedenych listin a nakladani s majetkem zesnulého , vcetné jim
vlastnénych cennostf a podili v obchodnich spole¢nostech (zejména KARSIT GROUP SE,
Karsit Agro, a.s., Lazné 1897, s.r.o0., Karsit holding a piipadné dalsich dcefinych spole¢nosti
spol. KARSIT GROUP SE), a to v obdobi od [jjj 2020 do | 2021,

jakoz i pfipadné dalsi listiny s provéfovanym jednanim souvisejici,

vyhledané a zadokumentované:

a) vsechny textové dokumenty (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech na
datovych nosicich obsazenych v predanych zafizenich (viz seznam vyse),

b) vsechny tabulkové dokumenty (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech na
datovych nosicich obsazenych v predanych zafizenich (viz seznam vyse),

¢) vsechny obrazové a video soubory (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech
na datovych nosicich obsazenych v pfedanych (viz seznam vyse),

d) vsechny databazové soubory (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech na
datovych nosicich obsazenych v predanych zafizenich a nosic¢ich dat (viz seznam vyse),

e) historii navstivenych internetovych stranek ulozenou na datovych nosic¢ich obsazenych v
pfedanych zafizenich (viz seznam vyse),

f) e-mailové zpravy (platné i smazané) ulozené na datovych nosic¢ich obsazenych v predanych
zaf{zenich (viz seznam vyse),

2) komunikaci (platnou i smazanou) uskute¢nénou prostfednictvim tzv. Instant Messengers
(Skype, ICQ, MSN, Miranda, Viber, WhatsApp apod.) uloZzenou na datovych nosic¢ich
obsazenych v predanych zatizenich (viz seznam vyse)

i) pocet e-mailt zdijmovych domén osob advokatn{ kancelire Jjjjjj 2021 do [jjj 2021

z nich (dle pism. a. az i.) byly identifikovany soubory, které obsahuji vyse uvedena klicova
slova a souslovi, popf. lingvistické kofeny téchto slov a soucasné¢ byly
vytvofeny/zménény/ulozeny v obdobi od [jjjj 2020 do ] 2021, ktera byla za toto obdob{
z metadat souboru zjisténa. Pfi vyhledani za uziti klicovych slov byly zohlednény také varianty
nezavislé na velikosti pouzitych pismen, piipadné diakritice.

a

z nich (dle pism. a. az i.) identifikovat ty soubory, které obsahuji nize uvedena klicova slova a
souslovi, popt. lingvistické kofeny téchto slov a soucasné byly vytvofeny/zménény/ulozeny v
obdobi od i 2020 do [l] 2021, pokud lze toto obdobi z metadat soubort zjistit. Pfi
vyhledani za uziti klicovych slov zohlednéte také varianty nezavislé na velikosti pouzitych
pismen, pfipadné diakritice.

Dale identifikované:

j) vSechny uzivatelské ucty pocitacu a definujte pfifazena pifstupova prava k témto uctim
(administrator pocitace, uzivatel s omezenym pifstupem apod.)

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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Podle § 85b odst. 3, odst. 9 a contrario se nenahrazuje souhlas zistupce Ceské advokatni komory,
pokud jde o listiny, resp. jejich elektronicky zaznam uvedené pod bodem i) v té ¢asti, kde je obecné
uveden pocet emaila od [Jjjjj 2021 do Jji] 2021 v opatfeni o pfibrin{ znalce definovanou jako
komunikaci uskute¢nénou prostfednictvim emailovych zprav (platnych i smazanych) ulozenou na
datovych nosicich obsazenych v pfedanych zafizenich pouze za obdobi od Jjjij- 2021 dJjiil-
2021 chronologicky sefazenou a rozdélenou po jednotlivych uzivatelich ve zvlastni slozce nebo na
samostatném datovém nosici, kde filtrovani dle klicovych slov u komunikace dle pism. i) nebylo

pouzito.

Udaje, u kterjch bylo rozhodnuto o nahrazeni souhlasu zastupce CAK k seznament se s obsahem
listin, resp. jejich elektronickych zaznamu byly zajistény nasledujicim zptsobem a v nasledujicim

mnozstvi.

Pokud budou uvadéna cisla, vzdy se jedna o ¢islovani uvedené v opatfeni o pfibrani znalce (dale

jen opatfen).

Spis 11 Nt 1501/2021 Krajského soudu v Hradci Kralové bylo zjisténo, ze pfi prohlidce jinych
prostor a pozemkd sp. zn. 11 Nt 1501/2021 v prostorach mot. vozidla tovarni znacky Skoda
I bii< barvy, reg. zn. | VN ] registrovaného na majitele
a provozovatel spol. | I C: B k<tcr¢ mi v prondjmu spol
I |C: . i pouiivi , nar.

v (< bytem , kde byl odnat notebook tov. zn.
DELL model + nabfjecka, bezdratova mys$ Logitech s USB adaptérem

(ulozeno do igelitového sicku s napisem POLICIE CESKE REPUBLIKY ¢. il » vzavien

jednorazovym uzavérem.

Prohlidka probéhla dne 2021, souhlas s prohlidkou jinych prostor vyslovil Okresni soud
v Nachod¢ dne 2021 pod sp. zn. 0 Nt 21/2021-6, navrh stitniho zastupce je ze dne |J.
B 2021 2 krajskému soudu byl dorucen 7. 7. 2021. Zastupce CAK nedal souhlas se

seznamenim s obsahem vyse citovaného notebooku.

Bod 13. opatfeni o pfibrani znalce

pocet vyhledanych soubort 221
pocet emailt zijmovych domén, osob, AK od Jjjjj 2021 do ] 2021 640
pocet emaili vyhledanych od ] 2020 do i 2021 3
zajmovych souborti od ] 2020 do i 2021 1189

Spis 11 Nt 1502 /2021 Krajského soudu v Hradci Krilové bylo zjisténo, ze pfi domovni prohlidce
sp. zn. 11 Nt 1502/2021 v prostorach nemovitosti bytové jednotky ¢. JJjjilij nachazejici se v|j

nadzemnim podlazi ve JJj patfe v budove ¢p. [ na sidlisti il v obci I -
Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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pozemku parc. ¢. Jjjij zapsané Katastralnim ufadem pro Jihocesky kraj, katastrilnim pracovistém

. - B (- listu viastnictvi ¢ ] 2 dale ve viech prostorich,

soucastech a piisluSenstvi k této bytové jednotce pfinalezejici zapsané na listu vlastnictvi ¢. ,
kdy bytova ]ednotka je vlastnéna osobou , nar. _, uzivana k bydleni || N
I > I <dc byly odnaty nasledu}la vect:

bod 7. opatfeni - USB flash disk bil¢ barvy s popisem || NN
ulozena zastupcem CAK do bezpecnostniho sacku ORGATECH ¢. I -

zapeceténo — prevzato zastupcem CAK k ulozeni do tschovy CAK,
bod 8. opatfeni - notebook DELL sériové cislo | I V¢ napijeciho zdroje —
ulozena zastupcem CAK do igelitového pytle opatfeného peceti ¢. I zapeceténo —

pfevzato zastupcem CAK k uloZeni do tschovy CAK
Prohlidka probéhla dne Jjjjjij 2021, navrh na nahrazeni souhlasu zastupce CAK se seznimeni se

s obsahem listin zajisténych v prostorach, v nichz advokat vykonava advokacii byl Okresnim
soudem v Nachodé¢ pod sp. zn. 0 Nt 1249/2021 podan dne 8. 7. 2021.

Bod 7., 8. opatifeni o pfibrani znalce, u bodu 7. nebyly zjistény Zadné informace, bod 8.

pocet vyhledanych soubort 0
pocet emailt zijmovych domén, osob, AK od [ 2021 do - 2021 30
pocet emailt vyhledanych od ] 2020 do i 2021 5
zajmovych soubord od ] 2020 do | 2021 0

Ze spisu 11 Nt 1503/2021 Krajského soudu v Hradci Kralové bylo zjisténo, ze pfi domovni
prohlidce sp.zn. 11 Nt 1503/2021 v jinych prostorich a pozemku v prostorich nemovitosti na

adrese v ¢asti obee N T v Vic I odbocvjici z ulice
I  budove bez ¢p./¢e, ktera je postavena na pozemku parc. €. I V¢ pozemku parc.

V- zapsané na listu vlastnictvi ¢. - katastralnim ﬁzemi- _a obec ]

B Katastralnim tfadem pro Kralovéhradecky kraj, Katastrilnim pracovistém
nachazejici se ve vlastnictvi spole¢nosti KARSIT HOLDING, s.r.o0., ICO: 47455608, se 51dlem
Jaromirova 91, Jakubské predmésti, Jaroméf, PSC: 551 01, v prostorach uzivanych spole¢nostmi
KARSIT HOLDING, s.r.0., ICO: 47455608, se sidlem Jaromirova 91, Jakubské predmésti,
Jaromét, PSC: 551 01 2 KARSIT GROUP SE, ICO: 29141524, se sidlem Jaromirova 91, Jakubské
predmésti, Jaroméf, PSC: 551 01. PHi prohlidce byly odfiaty nasledujici véci:

- bod 9. opatfeni - Notebook Fujitsu mode! il cetn¢ barvy, | 'chcc
poskraban z bézného uzivani, + cerna nabfjecka Fujitsu Limited + papir s ruc¢né napsanym
heslem: || 2 s poznimkou | v1oZeno do igelitového sacku POLICIE CR
¢. a zalepeno jednorizovym uzaverem | N

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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- bod 10. opatfeni - Notebook HP ProBook ] stiibrné barvy, | NN
cernd nabijecka HP + listek s poznamkou |Jjiij (vlozeno do igelitového sicku POLICIE

CR ¢. a zalepeno jednorézovym uzavérem )
- bod 11. opatfeni - DVD-R DL s nipisem , ||| | | | | RN N ©bs2hvjici zalohy
emailové komunikace ||| | I oiizcn¢ 7 postovniho serveru karsit.cz;
seznam zajisténych soubori veetné jejich kontrolnich sum i j¢ vveden v souboru
B <17 jc na uvedeném DVD-R; kontroln{ suma [Jjjjjjiij sovboru
I
I . (-<htnuto. mczi veci
v rezimu § 85b trestniho fadu z dtvodu, ze | I 2 22v<: prohlidky dodatecné

uved! [ ;c jc feditelem advokatni kancelate | N 2 Z¢< s¢ na nd

vztahuje mlcenlivost advokata a nemuze urcit, ze tato emailova schranka neobsahuje emaily

podléhajici povinnosti mléenlivosti advokata) (vloZeno do papirové obalky POLICIE CR,
zalepeno a zajisténo jednorazovou samolepkou s napisem POLICIE CESKE REPUBLIKY

)

Odnaté véci byly jesté nasledné vloZeny do igelitového pytle s napisem POLICIE CESKE
REPUBLIKY a uzavfeny jednorizovou plombou s napisem POLICIE CR |l

Zapecletény igelitovy pytel s odiiatymi v&cmi na mist¢ pfedan |GG/
zastupci CAK.

Prohlidka probéhla dne JJjjjij 2021, navrh na nahrazeni souhlasu zastupce CAK se seznimeni se
s obsahem listin zajisténych v prostorach, v nichz advokat vykonava advokacii byl Okresnim
soudem v Nachodé¢ pod sp. zn. 0 Nt 1250/2021 podan dne 8. 7. 2021.

Bod 9., 10., 11. opatfeni o pfibrani znalce, u bodu 9., 10. nebyly zjistény Zadné informace, u
bodu 11.

pocet vyhledanych soubort 432
pocet emailt zijmovych domén, osob, AK od Jjjjj 2021 do ] 2021 1727
pocet emaili vyhledanych od ] 2020 dojjjjj 2021 432
zajmovych soubord od ] 2020 do | 2021 0

Spis 11 Nt 1504 /2021 Krajského soudu v Hradci Krilové bylo zjisténo, ze pfi domovni prohlidce

sp. zn. 11 Nt 1504 /2021 v prostorich nemovitosti na adrese ||| | N NN <0- Wl v ¢4st
obce I ¥ odinném domé ¢p. i}, ktery je postaven na pozemku parc. C.

Stj] v¢. viech jeho soucasti a pislusenstvi, pozemku parc. ¢. st. JJjjjj 2 pfilehlého pozemku parc.¢.
S I déle ve stavbé bez ¢p/ce (garazi), ktera je postavena na pozemku parc. ¢. St. JJjjj véetné
tohoto pozemku parc. ¢. st. Jjj, zapsanych na listu vlastnictvi ¢. ] pro katastralni izem

a obec I I <-t>strilnim ufadem pro Jihocesky
kraj, Katastralnim pracovistem ||| | I n2chizejicich se ve spole¢ném jméni manzeld

SIM) I . I v2lc byt I <> I PSC: I
Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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N - . - I el by I < E- PSC
Il Kktefi je spolu s osobou | ~~ - I t-2lc obyvaji. Pii prohlidce byly odnaty
nasledujici véci:

bod 3. opatfeni - USB disk

c) spopisem | USB disk byl vloZen zistupcem CAK do jemu poskytnutého
bezpecnostniho sicku ORGATECH ¢. il 2 by! jemu pfedin do uschovy CAK

bod 4. opatfeni — notebook DELL sériové Cislo | I V¢ napijeciho zdroje,
funkcnost nevyzkousena, véetné latkové PC tasky a nabijecky — vSe vlozeno zastupcem
CAK do jemu poskytnutého igelitového obalu s napisem POLICIE CESKE REPUBLIKY
a opatfeno peceti ¢. i 2 tento pfedan do tuschovy CAK

bod 5. opatfeni — USB disk KINGSTONE stifbrné barvy 1 GB — vlozeno zastupcem
CAK do jemu poskytnutého bezpeénostniho sacku ORGATECH ¢. B tcnto byl
predan do tschovy CAK

bod 6. opatteni — Extern{ disk VERBATIM sériové cislo || N —od:<¢ barvy
—vlozeno zastupcem CAK do jemu poskytnutého bezpeénostniho sicku ORGATECH ¢.
I tcnto byl predin do tschovy CAK

Prohlidka probéhla dne JJjjjij 2021, navrh na nahrazeni souhlasu zastupce CAK se seznimeni se
s obsahem listin zajisténych v prostorach, v nichz advokat vykonava advokacii byl Okresnim
soudem v Nachodé¢ pod sp. zn. 0 Nt 1251/2021 podan dne 8. 7. 2021.

Dodate¢né bylo rozhodnuto, Ze oproti zavérim domovni prohlidky podléhaji advokatni
mlcenlivosti dalsi véci, které byly pfedany do tschovy CAK dne [Jjjj 2021 a to

- bod 1. opatfeni — Apple iPad sériové cislo | v bcspccnostnim  sicku
ORGATECH ¢. |l kdy neporusenost obalu byla zistupcem CAK zkontrolovina a
odsouhlasena, uvedena véc byla vlozena do nového bezpecnostntho sicku ORGATECH e¢.

B 2 72pcceténa

- bod 2. opatfeni — Apple iPad s¢riové ¢islo | v bezpecnostnim sicku ORGATECH
¢ kdy neporusenost obalu byla zastupcem CAK zkontrolovana a odsouhlasena, uvedena
véc byla opétovné vlozena do nového bezpecnostniho sicku ORGATECH ¢. N 2
zapeceténa

Doplnéni navrhu na nahrazeni souhlasu zistupce CAK se seznameni se s obsahem listin
zajisténych v prostorach, v nichz advokat vykonava advokacii byl Okresnim soudem v Nachodé
pod sp. zn. 0 Nt 1251/2021 podan dne 9. 7. 2021.

Bod 1., 2., 3., 4., 5., 6. opatifeni o pfibrani znalce, u bodu 1.,5. nebyly zjiStény Zadné
informace — uZivano pfed rokem 2020, u bodu 3. nebyly zji§tény Zadné informace, u bodu

4.

pocet vyhledanych soubora 416
zajmovych soubora od ] 2020 do | 2021 377

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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pocet vyhledanych soubora 512
pocet emailli zijmovych domén, osob, AK od [jjjjj 2021 djjj- 2021 2
pocet emailli vyhledanych od [ 2020 do - 2021 87
zajmovych soubord od ] 2020 do | 2021 11256

Spis 11 Nt 1505/2021 Krajského soudu v Hradci Krilové bylo zjisténo, ze pfi prohlidce jinych
prostor a pozemkt sp.zn. 11 Nt 1505/2021 v kancelafskych prostorich uzivanych ziroven

spolecnost GG . O N < il
I - polcnost . OO N s sidcn 1
I ' istcnych v nemovitosti na adrese |G
B v <ésti obee | : 5t2vh¢ obcanske vybavenosti ¢p. ], ktera je postavena
na pozemku parc. ¢. [Jil— 7z2stavéna plocha a nadvofi o vyméfe 1286 m?, zapsané na listu
vlastnictvi ¢. ] v katastrdlnim uzemi | . - cc B D
Bl Katastrilnim dfadem pro Jihocesky kraj, Katastrilnim pracovistcm || G
nachazejici se ve vlastnictvi spole¢nosti RBB INVEST, a.s., ICO 26044919, se sidlem Nova
Kolonie 1448/6, Stodtlky, 155 00 Praha 5. Pfi prohlidce byly odnaty nasledujici véci:

bod 12. opatfeni - Notebook Lenovo || IR s~ I b~ n2pijeciho
zdroje, ptistupové heslo nebylo sdéleno, || j | JJEEE ¢ nczn4, neni to jeho pocitac,
ulozeno do jednorazového plastového obalu ¢. peceti | R

uvedeny notebook byl do tschovy CAK.

Prohlidka probé¢hla dne ] 2021, néavrh na nahrazeni souhlasu zastupce CAK se sezndmeni se
s obsahem listin zajisténych v prostorach, v nichz advokat vykonava advokacii, byl Okresnim
soudem v Nachodé¢ pod sp. zn. 0 Nt 1252/2021 podan dne 8. 7. 2021.

Bod 12. opatfeni o pfibrani znalce, nebyly zjistény Zadné informace

Oduvodnéni

1. Z navrhu statnfho zastupce Krajského statnfho zastupitelstvi v Hradci Kralové a Okresniho
soudu v Nachodé vyplyva stanovisko, ze pfedmétem provérované trestné cinnosti je
nezakonné opatfeni a vyhotoveni listin tykajicich se majetkovych dispozic s majetkem
spadajicim jinak do dédické podstaty po zesnulém véetne dispozic tykajicich
se podilt na holdingovych spole¢nostech. Je davodné podezieni, ze se na téchto dispozicich
védom ol podesie NN I > M
I - I B - N -
dale I "~ B c vtohu ke skutku, kdy mély byt pfenaseny

materialy z prostor vyuzivanych Rozhodné
vsak je, ze je zde dano davodné podezieni, Ze se na téchto dispozicich védomé podileli shora

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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jak uvedent, tak: |G . - I - I (:dvokitni
koncipient spolecnosti ||| | | I V t2<ovém piipade by se ze strany téchto osob

ve vztahu k pfedmétnym listinam a jednanim, byt’ by jednali coby zaméstnanci advokatni
kancelafe, jednalo o pouhou simulaci vykonu advokacie, na niz se nevztahuje povinnost
mlcenlivosti advokata, kterou byl zastiran skutecny cil, trestna cinnost. Fakticky by se tak
podileli na trestné cinnosti, resp. by sami pfi poskytovani pravnich sluzeb trestnou cinnost
pachali. Jednalo by se tedy o zjevny exces z vykonu advokacie, nebot’ poslanim, resp. smyslem
vykonu advokacie nenf pachan{ trestné ¢innosti. Napt. nalez Ustavniho soudu ze dne 25. 11.
2010 sp. zn. 1T US 889/10. Institut advokatni ml¢enlivosti potazmo poskytovani pravni sluzeb
nesmi byt zneuZivan k pachani trestné ¢innosti (napf. usneseni Nejvysitho soudu CR ze dne
26. 3. 2014 sp. zn. 3 Tdo 74/2014), je advokit povinen odmitnout pokyny klienta, které
zakladaji znaky trestného ¢inu, v opacném piipad¢ vznikda jeho trestni odpovédnost za
piislusny trestny ¢in bez ohledu na to, ze cilem jeho jednani bylo pomoci svému klientovi.

2. Konkrétnéji rozvedeno vyse, jmenovani jsou podezfeli z jednani, které bude nize popsano.

1) dne I 2021 V. po s i I . I W (- by e
- ]

zesnulém dne 2021, ptredlozil

b

spole¢nosti KARSIT GROUP SE, IC: 29141524, se sidlem Jaromirova ¢. p. 91,
551 01 Jaromét - Jakubské Piedmésti, konkrétne | AN (o )

nar. S, - byrer S < © I I koncernu
KARSIT GROUP, dokument s nazvem ,,Oznameni o postoupeni pohledavky” ve vysi

1.940.527.000 K¢ datovany dnem 19. 2. 2021, kdyz se mélo jednat o pozdéji vyhotoveny a
antedatovany dokument, kterym byla spol. KARSIT GROUP SE informovana o
postoupeni pohledavky ze strany ||| | I i2<0Zto postupitele na jeho dceru
jakozto postupnika, ¢imz doslo k pfevedeni ¢asti majetku v hodnoté témeft 2
mld. K¢ na a naopak vyvedeni tohoto majetku z fadného dédického
fizeni, ¢imz byli o svij dédicky podil zkraceni nepominutelni dédicove, zejména pak il
I - B © cist pohledavky v pfiblizné vysi 0,5 mld. K¢,

2) zaroven s tim, za ucelem vyveden{ casti dédictvi z deédického fizeni a z moci
nepominutelnych dedict: | R - B doslo dn
2021, v dob¢ kratce pred smrti ||| | | < 0d2jnému pievodu veskerych akcif spol.
KARSIT GROUP SE na nabyvatele || | ]I dccrv zesnulého
jenz byl drzitelem [Jjjjjij vvedenych akcii, a ktery v tuto dobu jiz nebyl v dobrém fyzmkem
ani psychickém stavu, pficemz se nejednalo o pravy projev vule , kdyz

za ucelem zakryti svého protipravniho jednani spocivajici v likvidaci

puvodnich hromadnych akcii a tim zmafeni mozného znaleckého zkoumani pravosti
podpisu na rubopisu akcii, nechala dne- 2021 ptevést akcie spole¢nosti

KARSIT GROUP SE prostfednictvim notifského zapisu _ I

sepsan¢ho notatem Mgr. Martinem Rihou ve , ha nové ¢i novou hromadnou

akcii, jiz bez rubopisu zesnulé¢ho |G <* mohlo dojit ke zptsobeni Skody

I B B ¢ fidch stovek miliond % nékolik
miliard K¢,

3) za tcelem zakryti protipravniho jednani, ale zejména z duvodu eliminace vlivu

, na fizeni a chod matefské spole¢nosti KARSIT GROUP SE s
rozhodujicim vlivem na cely rodinny koncern "KARSIT GROUP”, na némz se nejméné
od I 2017 jakozto | cdstavenstva podilel i ke spokojenosti | R
Il ktery pusobil na pozici ii] piedstavenstva, predloZila | - manzelka

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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zesnulého | 72p's # valné hromady spolecnosti KARSIT GROUP SE konané

dne 18. 2. 2021 ve | ktcty opatfila svym podpisem na misto ||| | | N >
tedy na zépisu z jednan{ valné¢ hromady neni pravy podpis ||| jj Qdy JJEEEE PiicemZ na
zakladé uvedeného zapisu z valné hromady doslo ke zcela zasadnim zménam v ramci #dici
struktury spolecnosti, kdyz byla odvolana |l Z pozice clena dozorci rady a byl

odvolan | <" picdstavenstva (dle obchodniho rejstiiku

I icdstavenstva) a zaroven i || | | I I picdstavenstva a jako
novi clenové predstavenstva byli zvoleni , spolu s NG icim
zetém, kdyz nasledné mélo dojit téhoz dne 18. 2. 2021 na stejném mist¢ ve || G <

zasedani nového predstavenstva spole¢nosti KARSIT GROUP SE, na némz byla zvolena
I B Dicdstavenstva a v fizeni spolecnosti nezkuseny || N
B icdstavenstva spolecnosti, ¢imz doslo k odstranéni
B - iidicich funkci KARSIT GROUP SE zejména z divodu zastfeni
protipravaiho jednani | NG T - . »opiipade iz

dvodu omezeni moznosti obstaravani dikaznich materialt ze strany poskozeného i}

0

4) dne R 2021 piedlozila | prosttednictvim | -~ oo
dohod¢ s | sovdni komisaice - notafce Mgr. Lubislavé Randusové nove,
dodatecné po smrti | |  ; vyhotovenou rucné psanou zavet | I z< dne
Il 2021, kterd neprezentovala skutecnou vili || - 2 kterouv

odkazuje veskery svij majetek své iené_ ajez zaroven s tim zménila pfedchozi
zavet ze dne i} 2020 sepsanou notafskym zipisem || N
notafkou JUDr. Markétou Menclovou, ktera byla v neprospech_ a rozdélovala
majetek zesnulého | spra2vedliveé mezi viechny jeho déti | NN
I N : B Hicc novou ziviti sc
snaz{ neopravnéné domoci, krom zakonného dilu majetku ze spolecného jméni manzelt v
hodnoté miliard K¢, i ¢asti dédictvi po zesnulém | | - <tcty m<l byt ptvodné

spravedlivé rozdélen mezi jeho tii déti, v hodnoté miliard K¢.

3. Podstata trestné cinnosti tak spociva v uvedeni v omyl opravnénych dédict (pfedevsim na
ukor I A ) o 2csnulém podnikateli | oh'cdn¢ rozsahu
dédictvi a soucasné mozném vyvadéni majetku ze spolec¢nosti spadajicich do dédické podstaty.
Podezfeni vyplyva z oznameni dolozeného piislusnymi listinami a kromé jeho

svedectvi téz ze svedectvi | I byval¢ hlavni Ry Karsitu.

4. Pokud jde o postaveni jednotlivych osob | NG - B sov
déti zesnulého | Z prvnitho manzelstvi. |l ic drub2 Zena zesnulého,
I ic cccra zesnulého z manzelstvi s [N D i<
manzel , I - - osoby poskytujici
poradenské sluzby pravdépodobné s vazbami na || 2 42151 podezielé, jak vyplyva z
predmétného sledu udalosti a vypovedi | NN > T
zemfel dne JJjjjjj 2021. Lékatska zprava o umrti zalozena ve spise konstatuje, Ze jmenovany byl

¢l 2021 pfijat s ndhlou perforacni pithodou na JIP |l ncmocnice. Ze zpravy
je zfejmé, ze jinak trpél pokrocilym déletrvajicim zhoubnym onemocnénim s nékolik mésica
trvajicimi stavy zmatenosti s opakovanymi pady, v zavéru zpravy je bez dalstho zminéna téz
demence.

5. Dile je tfeba zminit nasledujici skutecnosti:

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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Pohledavka zesnulého I 22 spolecnosti KARSIT GROUP SE (,,pfedmétna
pohledavka™)

I 7 rocc 2014 prodal svtj obchodni podil ve spolecnosti KARSIT HOLDING,
s.r.0. spolecnosti KARSIT GROUP SE za cenu 1 940 527 000 K¢. Splatnost kupni ceny byla
stanovena na 7 let, tedy |Jjjij 2021. Tato nezaplacend kupni cena pfedstavuje pfedmétnou
pohledavku. Soucisti spisu je kopie uvedeného oznimeni ze dne JJjjjij 2021 o postoupeni
pohledavky s ddajnym podpisem il coby postupitele a || - coby (Cerstve
zvolené - viz shora) | picdstavenstva dluznika. Piesto, kdyz byla || I ©
pohleddvce dne jjij 2021 informovana , byla z jeji existence upfimné
pfekvapena. V tu dobu ani pa pii jednani o pohledavce nejevil znamky, ze
by o pfedmétné pohledavce védel. AZ nasledné dne JJjjj 2021 se dokument o postoupeni
objevil ve spolec¢nosti, kdyz ho pani |Jjjjjjiij pedlozil pan N

Vyména v cele spole¢nosti KARSIT GROUP SE

Predmétna valna hromada se méla konat dne 18. 2. 2021, do obchodniho rejstifku byl zapis
vlozen dne 11. 3. 2021 oproti pfedchozim pfipadiim ve vidimované kopii. Za zivota || i}
nic nenasvédcovalo tomu, Ze by k vymeéné ve vedeni skute¢né doslo. Objektivni skute¢nosti
je, z¢ | tcin¢ ve vedeni spolecnosti figuroval po boku svého otce od roku 2017.
B Bl do spisu dolozil rovnéz pismoznalecky posudek s vysledkem, ze je

jsou barevné kopie padélka, které napsala | - nc? Z¢ se jednd barevné kopie pravych

podpis: -
Pievod akcii KARSIT GROUP SE

Ve spise je zalozen notifsky zapis z [Jij 2021 sepsany notifem Mgr. Martinem Rihou.
Obsahem zapisu je rozhodnuti jediného akcionafe v pusobnosti valné hromady o zméné poctu
clent dozor¢i rady. K tomuto kroku se musela || | I prokizat vypisem ze
seznamu akcionaft spolecnosti. Soucasné do tohoto notafského zapisu prohlasila, ze se stala
jedinou akcionatkou na zakladé prevodu (nabyti) vsech akcii spolec¢nosti ke dni 19. 2. 2021,
coz méla dolozit témito listinami:

- zadostmi |l 2 I Z< dc Jl 2021 o vyménu jejich akcif za hromadné
- dvé hromadné akcie nahrazujici |l kvst akcii, resp. i kust akcii s rubopisem ze

g 2021 n: I
- potvrzeni spolecnosti KARSIT GROUP SE o tom, Ze || I << Il 202!

této spolecnosti prevod akcif oznamila.

6. Slo tedy o pfevod hromadnych akcif uskute¢nény dne B 2021 2 -

B @) (o nichz mélo udajné byt na zadost | ] 2 I 7fcim¢ koncentrovano
pfedchozich i}, resp ] kvst kmenovych akcii, resp. akcii se zvla$tnimi pravy. Navzdory

tomu | notifskym zépisem ze dne JJjjjjij 2017 doklada, Ze tato koncentrace nebyla
tfeba, nebot’ akcie v hromadné podobé¢ jiz existovaly.

7. Obdobné skutec¢nosti byly pak ||| | QRN sd¢leny i ve vztahu k pfevodu spolecnosti
Karsit Agro, a.s. a Lazn¢ 1897, s.r.o. (viz doplnéni trestniho oznimeni ze dne ] 2021).
Setfenim policejntho organu - z obchodniho rejstitku a nasledné i na zaklad¢ uvedeného
doplnéni podini oznamovatele ze dne [Jjij 2021, bylo zjisténo, ze dvé z pilivodné

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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koncernovych spolecnosti - spolecnost Karsit Agro, a.s. a Lazné¢ 1897, s.r.o. byly pfevedeny
na soukromou osobu | /\kcic spolecnosti Karsit Agro, a.s. mély byt dne i}
2021 prevedeny na || ktcry je mcl nasledne dne Jjij 2021 pfevést na svou
manzelku . Ptevod akcii na | sc v obchodnim rejstiiku projevil
az 13. 4. 2021. Spornost pfevodu akcif Karsit Agro, a.s. dolozil |jjjjjjiill] tim. Ze disponuje
akciemi, jez mély byt pfedmétem pfevodu. Tyto akcie vlozil dne Jjjjij 2021 do notafské
uschovy a jejich kopie je soucasti spisu. Logicky tak nemohlo dojit k pfedani akcii nabyvateli
a na akciich neni ani rubopis, coby v pfipadé listinné akcie na jméno nezbytna podminka
prevodu. Dne ] 2021 byl za |jjjili] piedstavenstva jedinou akcionafkou ustanoven i}

Dédické fizeni zavét

Ve spise je zalozen protokol ze dne Jjjij 2021 o pfedbézném projednani dédictvi sepsany
notafem - soudnim komisafem povéfenym k projednani dédictvi po zesnulém .
Projednani se zucastnil ||| AN -2 - 74kl2d¢ jeji plné moci ze

ne [l 2021) 2 dile | 2 jcho pravni zistupce Mgr. Briinova. Z evidence pravnich
ukonu pro pifpad smrti se zde konstatovala existence zavéti ze dn . 2020 ulozené u notate
VI /<t scpsané formou notafského zapisu ze dne - 2020 a listiny
ze dne - 2020 sepsand rovnéz formou notifského zapisu, kterou byl za sprivce
pozustalosti zlstavitelem ustanoven . Dale zde pfitomni prohlasuji, ze ztstavitel
jiné listiny pro pfipad své smrti nepofidil. Lze dovozovat, ze tak v tomto prohlaseni
tlumocil postoj i || | I iz rovnez vypoved R ; s¢ kterou se jisté na jednani
pfipravoval. Zavet ze dne |Jij 2020 stejn¢ jako povolini sprivce dédictvi ma formu
notafského zapisu podepsaného [l 2 scpsanc¢ho notifem v mist¢ bydliste |-
Zavet odkazuje majetek véem tfem détem rovnym dilem s tim, Ze ] navic ziskava hajenku
a sbirku zbrani.

8. S obsahem a formou zavéti ze dne 2020 se policejni orgin seznamil dne [Jjjjjj 2021, kdyz
byla kopie pfedmétné zaveti predlozena policejnimu organu v rimci doplnéni podani |l
BV o zaved | odkizal veskery svij nemovity, movity majetek, jakoz i
veskeré své obchodni podily v obchodnich spole¢nostech a své cenné listiny a akcie vcetné
svych pohledavek pro piipad své smrti své manzelce || I s ti™ Ze mu je znimo
ustanoveni § 1642 Obcanského zakoniku o nepominutelném dédici véetné ust. § 1643 odst.
2 Obcanského zakoniku. Na zavéti jsou uvedeny svedkyné || N ~2 I »

I , které by meély byt osobnimi kamaradkami
Ov¢rovatelkou podpisu je _ ktera je -spol Karsit Agro a.s., a tedy
personilné podiizenou | Z jiZnich Cech kde zavét byla ulozena, pocham
provetované osoby [ rrAvoik I > 2dvokitni koncipient i}
]

9. I pfes uvedené prohlaseni o neexistenci dalsi zavéti, byl soudnimu komisafi nasledné

v zastoupeni || oznimen dodatecny nilez ze dne i}
2021 holografn{ zavéti datované dnem |- 2021. V této souvislosti || I 7™itvje

,»horecné” jedna || N, I 2 P> 2 I hrcd po skonceni jednani u

notatky - soudni komisafky, v jehoz raimci zfejm¢ byla pronesena téhoz dne (Jjjjjjj 2021) v¢ta,

kterou zaslechla a dosvedcila | - Z¢ prones! | do telefonu panu N

,,Jestli se Ti to v ptistim tydnu povede, tak se bude divit”.

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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10. Dle oznamovatele |l dcklarovala, Ze nedisponuje Zadnym cennym movitym
majetkem, ktery by spadal do dédictvi, a to pfesto, ze otec mél napf. sbirku zlatych hodinek

v hodnoté nékolika miliond K¢, cenné obrazy a dalsi cenné sbirky. Pfitom je zjevné, ze

byl odkdzan na jeji péci, byl velmi pohyboveé omezen a | N <2

disponovat i kli¢i k jeho trezoru.

11. Ze shora uvedenych skutecnosti vyplyva, ze trestni fizeni je vedeno divodné. Je tfeba
akcentovat shora uvedené casové (a ¢astecné i mistni) souvislosti. Predmétné sporné listiny
se objevuji az po smirti i} v pfipad¢ predmétné 2 mld. pohledavky a zavéti dokonce az
v reakci na zjisténi, ze pohledavka ] za Karsit Group SE existuje, resp. Ze je zde zavet
rovnocenné ve prospéch vsech détf zesnulého. Samotné sporné listiny jsou pak datovany do
doby jeste za zivota i} kritce pfed jeho smrti, kdy vsak jiz objektivné mél vazné
zdravotni komplikace. Dosud dolozené skutec¢nosti rovnéz nenasvédcuji tomu, ze by k
spornému jednani mél |l raciondlni divod a do zna¢né miry podporuji vyjidfeni
B o22mo pi [l © vzyemnych vztazich v rodiné. Charakterové rysy
osobnosti | pro které jej zesnuly il nem¢! mit v oblibé, skutecné do znacné
miry vyplyvaji z ve spisu obsazené facebookové komunikace (¢ekani na skon |-
paralelni vztah |- Na2opak profesni driha (nehledé¢ na jeho v porovnani s
nékterymi ostatnimi dotéenymi osobami nepomérne vyssi vzdélani) |G v Karsitw
skutecné nasvédcuje tomu, ze se t€sil diivéte zesnulého otce [Jjiij 2 by! schopen Karsit
zodpovedne fidit. O duvere I svedei do jisté miry i to, ze mu v objektivné
zadokumentované (sepsané formou notafského zapisu) zaveéti odkazal hajenku a sbirku
zbrani, o niz lze pfedpokladat, ze k nim mél zesnuly jisty citovy vztah.

12. _ byvald | spolccnosti KARSIT GROUP SE, uvedla, Ze
se zacali vyskytovat ve spolecnosti az dnem odchodu [ ]

Do té doby je vibec neznala.

13. I v podini vysvétleni uvedl, ze se domniva, ze |l spoluvytvaii veskeré
dokumenty, které jsou po smirti |Jjjiij pfedkladany, a to jak v rimci dédického fizeni, tak i
chodu firem skupiny Karsit. Jedna se o kamarada , kdy oba jsou ve stejném
mysliveckém spolku v Jiznich Cechach byl tcasten pti nuceném odchodu |l
[l zc spolecnosti, na kterém se i podilel za ucasti | |  RNNNRNEG_G- TG
B © . < v dobé, kdy . I © I

neocekavané zacali pfebirat koncern Karsit Group.

14. Dne | 2021 Policie CR vydala dopln¢k k zaznamu o zahéjeni ukonu trestniho fizeni,
ktery se tykd provetovaného [N > a
, nar. [l ncbot’ na podklade zjisténych skutecnosti je dostatecné odtivodnén

zaver, ze v dobé od ] 2021 od 09:00 hod. do ] 2021 12:00 hod. mohl byt vyse
jmenovanymi spachan v obci zlocin nadrzovani podle § 336 odst. 1, 2
pism.b) tr. zdkoniku tim, ze dne [Jjjjj 2021 pfiblizné v 10:25 vylomil || GG
na adresc GGG </ |0 I boraroc I
. s sidle . << ikl do
chodby vedoucf ke kancelatim uzivanych spolecnostmi || | NN I
s.r0., 1C: I, s sidle I - I
s.r.o., I1C: B < sidlen I << odemkl dvefe vedouci
do dvou kancelati oznacenych shodné || RN D - B

ke kterym mél klice, nebot” ma byt zaméstnancem || GG
Il 2 nisledné pfi védomi, ze se na daném mist¢ maji dne - 2021 uskutec¢nit prohlidky
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jinych prostor a pozemku, nafizenych pifkazy soudce Okresniho soudu v Nachod¢ vedenych
pod ¢. 0 Nt 11/2021-6 a ¢. 0 Nt 4/2021-42 podle ust. § 83a odst. 1 tr. fadu, zacal
z ptedmétnych kancelii na pokyn svého otce || NN ~~ I (dilc jen

.) pfemist’ovat véci, zejména pisemné materialy, tedy z mista, kde méla
byt uskutecnéna domovni prohlidka za tcelem zajisténi dukaznich prostfedkd pro trestni
fizeni vedené policejnim orginem pod timto ¢j. |GG 2 ~ov¢
misto ¢i nova mita tak, aby je dostal z dosahu policejniho organu, ¢imz se snazil pomoci
provéfovanym osobam, konkrétné: | NN T B
I B - [ - I <> ikl
pfipadnému trestnimu stthani a zaroven, aby timto jednanim opatfili majetkovy prospéch
velkého rozsahu, na ktery by dle zakona nemcli narok, zejména pak osobé¢ | N

2 I ¢imz mélo dojit ke Skodé na vefejném zdjmu a ziroven
prospéchu vyse uvedenym osobam.

Policie CR 2021 predlozila dals§i materialy, jde o soupis dokumentt zajisténych v hotelu
K-Triumf, Hustifanska 209, Velichovky, vlastnika spolecnosti Lazné 1897 s.r.o. (k soupisu
doklada plnou moc ze dne [ 2020 udélenou [ JRleEE
s podpisem |- p'nov moc ze dne ] 2020 udélenou spolecnosti Lazné 1897
s.t.o. | GGG pov~c s podpisem - ©Ob¢ plné moci jsou uzavieny na
pobocku advokitni kancelate v ||| | - <d< posob I - |
B (ncdisponuje advokatnimi zkouskami, absolvent policejni akademie v Praze, nema
vystudovanou zadnou pravnickou fakultu, ktera by ho opraviiovala poskytovat pravni sluzby),
2 [ 2cvokitni koncipient. Dale byla predlozena sménka vystavend ve prospéch
I B (- Cistku 28.000.000 K¢, sménka vystavend ve prospéch
na castku 28.000.000 K¢, kdy obé sménky byly
nalezeny v kopii v mist¢ trv. bydlisec || I - D '
B >l D:ilc byl predlozen piepis zijmovych odposlechd, véetné rozhodnuti
policejniho organu o odtajnéni odposlechu. Zde pfichazi v tvahu uvést napf. ¢ast rozhovoru
z | 2021 v 17.11.01 hod., délka 9 minut 16 vtefin, kdy || [ o'

B - nchoz vyplyva, ze nevi nic o tom, ze by né¢koho zastupoval
v dédickém fizeni, piipadné pokud jde o cinnost ve firmach (souhrnné Ize nazvat KARSIT).
Dotazuje se || NN 2d2 72stvpvji nckoho z dedica, | cdpovida,
ze nevi, jestli oni, odpovida aha s tim, Ze si podrobnosti vysvétli ustné
v Praze. V dalsich odposlesich je zadokumentovano, jakym zpusobem doslo k pfemisténi
spist z kancelafe firmy . do jiné mistnosti. Z odposlechu rozhovoru ze
dne ] 2021 v 08.09.15 hodin v délce trvani 15 minut, ktery prob¢hl mezi || N
B - jcho synem , vyplyva, Ze otec vykonava svoji ¢innost
jako manazersky poradce, kdyz si jej najala spole¢nost, nema vsak dispozice k u¢tam Karsitu,
jeho dkolem je vést obchodni jednani a nastavit tady pofadek, aby to nedoslo ke krachu, jako
kdyz to ved! |l poté, co otec zemiel a domnival se, ze je tady feditelem a dal si kouli
na dvefte, zamknul se, s nikym se nebavil, vSecko zastavil, veskeré platby a veskeré investice

atd.

Z Protokolu o pfedbézném Setfeni sepsanou Mgr. Lubislavou Randusovou, notafkou

v I, o [ 2021 pod sp. zn. N (M) YV, 7 k omuto
jednani se dostavila || I sc svym pravoim zastupcem |

nar. [ byter I <> [l - to n2 zdkladé plné moci ze dne ]
J 2021
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V rimci zadosti o vriceni zajiSténé hotovosti byly pfedlozeny kupni smlouvy mezi [Jjj-
B - [ XTRIFITem s.r.o. ze dne 1. 7. 2021, z niz se podava, ze byla
délana pod hlavickou advokatni kancelate || - Obdobne je tomu i u dalsich
smluv ze dne 14. 2. 2020 (3 smlouvy).

Z protokolu o hledani mista ¢inu, ufednich zaznamt o podaném vysvétleni

B o B Vpis Z jejich telefonu pak podrobne vyplyva, jaky m¢l rmt
podi I © I - W - souvidosi
s pfenasenim materiald z advokatni kancelafre _ pii provadéni prohlidky
v I
Krajsky soud v Hradci Kralové tyto a dalsi materialy posuzoval pouze z hlediska, zda zajisténé
materialy podléhaji mlcenlivosti advokata ¢i nikoli, jinymi slovy feceno, zda doslo nebo
nedoslo k zneuziti advokatni mlcenlivosti a zda se vubec vztahuje povinnost advokatni
mlcenlivosti na posuzované materialy.

Krajsky soud, aby tuto situaci blize objasnil, si vyzadal stanovisko CAK, z ného vyplyva
nasledujici:

Prostfednictvim Advokatn{ kancelate _ je ve smyslu ust. § 15 odst. 4
zik. o advokacii opravnén jednat a poskytovat pravni sluzby vyhradné advokat ||
Bl < < CAK- ktery je jejim jedinym spolecnikem. Na adrese
I < ol 2012 vedena Ceskou advokatni komorou (dile jen ,,Komora®)

pobocka vyse uvedené advokatni kancelare.

B - B i< ~dvokatnim koncipientem zapsanym v seznamu vedeném

Komorou pod ev. ¢. i} 2 to s ucinnosti od ] 2020, a zaméstnanym |G
2020.

od N , nar I ncnf vedeny v seznamu

advokath a advokatnich koncipientt vedeném Komorou a ani v minulosti veden nebyl. i}
B /2o advokatni koncipient mtze byt ve smyslu ust. § 26 odst. 2 zak. o advokacii
povéfen zastoupenim advokita pfi jednotlivych tukonech pravni sluZby. Pokud je i}
zaméstnancem advokatni kancelafe, muze byt taktéz povéfen provedenim
jednotlivych ukonu pravni sluzby ve smyslu ust. § 26 odst. 2 zak. o advokacii, nicméné jiz v
omezeném rozsahu.

Podle ust. ¢l. 2 odst. 1 provadéctho stavovského predpisu ¢. 6/1998 Vestniku, kterym se
stanovi vykon substituéntho opravnéni (dale jen ptedpis 6/1998), muze advokat wstanovit
adpokdtnibo koncipienta nebo jiného svého zaméstnance svym astupcem jen pro provedeni takovych sikonii
pravni pomoci, u nich¥ [ze vzbledem k jeho znalostem, osobnim viastnostem a dosavadni praxi, jakos i
vzhledem k povaze véci predpoklidat, Ze je advokdtni koncipient nebo jiny zaméstnanec provede s potrebnon
odbornon péci a v souladn s pravy a povinnostmi, které pro advokdta vypljvaji e dkona a stavovskych
predpisii.

Pokud je | -~ <stnancem advokatni kanceldfe, ze jej povazovat pouze
za tzv. jiného zaméstnance advokata. Na takového zaméstnance se vztahuje dalsi omezeni ve
smyslu ust. ¢l. 9 odst. 1 predpisu 6/1998, kdy advokat nesmi takového ustanovit svym néastupcem
k poskytnuti pravni slugby, kterd spoliva v sicasti pii sikonn spravnibo nebo jiného organu nebo v sicasti na
Jednani pred soudem nebo jinym organem. Takovy zaméstnanec by pak z povahy véci mél vykonavat
pouze prace administrativniho charakteru.

Zaroven plati, Ze pouze advokat vykonava advokacii vlastnim jménem (pifpadné
prostfednictvim pravnické osoby) a na zaklad¢ vlastni odpoveédnosti. Osoby podilejici se na
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jeho vykonu advokacie spole¢né s nim ve smyslu ust. § 26 odst. 2 zak. o advokacii nejsou
opravnény vystupovat samostatné a na vlastn{ ucet, jelikoz jsou ve vztahu k advokatovi vzdy
v pracovnépravnim poméru.

Komora neeviduje ve smyslu vySe uvedeného pfedpisu tzv. jiné zaméstnance advokata a
takové skutecnosti jf tedy nejsou znamy.

Z materialli, které byly pfedlozeny policii, dale vyplyva, ze v || - <dc jc take
sidlo spolecnosti | <d< i< veden jako advokatni
koncipient, a ||| [ | | NN 4 byt udajné feditelem advokatni kancelafe, vyuziva
shodné kancelate s | A icimZ jedinym zaméstnancem je [N
B < 2 rozdil od | i Z2mcstnankyni advokatni kancelafe.
V miste, kde jsou kancelic |G - I I
Bl jc vveden telefonni kontakt | > I - obouv stitcich
oznacuicich jak I I R \ -
obou stitcich je uveden i telefonni kontakt ||| | NN ~ I <ontakt
na [ i n2opak zminén nikde.

Obecné je tfeba uvést, ze vznikne-li podezfeni ze zneuziti institutu advokatni mlcenlivosti, je
primarné a na organech c¢innych v trestnim fizeni, aby tvrdily, ze k nécemu takovému doslo, a
toto tvrzeni také pfiméfené prokazovaly. Zjisténi organt pfipravného fizeni jsou podrobnéji
prezentovany, pokud jde o navrhy uvedené pod jednotlivymi spisovymi znackami, a které byly
vsem zucastnénym zaslany.

Krajsky soud se nasledné opakované dotazoval || | | | 2 pos¢zc i jeho praivniho
zastupce Mgr. et Mgr. Davida Pruasi, aby se pfed vefejnym zasedanim vyjadfili k otazce, zda
firma | 1C B poskytovala ¢i neposkytovala
sluzby pravni pomoci firmam nebo osobam uvedenym v navrzich Krajského statnitho
zastupitelstvi v Hradci Kralové a Okresniho soudu v Nachodé a zda poskytoval ci

neposkytoval uvedené sluzby pravni pomoci osobné || N
Dne 9. 12. 2021 obdrzel Krajsky soud v Hradci Kralové stanovisko spolecnosti

I - choZ Vyplyvd, ze pravni poradenstvi bylo advokatni
kancelat! || ] poskytovano od roku 2012 spole¢nosti
ICO _ dale od roku 2018 bylo pravni poradenstvi touto

advokatni kancelafi poskytovano i nasledujicim fyzickym a pravnickym osobam: KARSIT
GROUP SE, ICO: 291 41 524, Karsit Holding s.r.0., ICO: 474 55 608, Lazn¢ 1897 s.r.0., ICO:
030 30 997, Karsit Agro s.r.o., ICO: 648 29 642, Kaisertex s.r.0., ICO: 067 75 624, |
o S - - I . ¢ I
— ]
Krétce v roce 2021 bylo poskytovano pravni poradenstvi i spole¢nosti Kaiser Real s.r.0., ICO:
107 55 098, jelikoz byla zalozena az v roce 2021.

Pravni poradenstvi bylo poskytovano pisemnou formou, ustné, telefonicky nebo e-mailem.

Pravni poradenstvi bylo poskytovano vSemi zaméstnanci advokatni kancelafe dle potfeb

daného problému za dohledu a vedeni | -

Po seznameni s listinnymi materialy krajsky soud dospél k zavéru, Ze jedinou osobou
opravnénou poskytovat pravni sluzby je vyhradné advokat | N ENENEEE -
nar. [l jc advokitnim koncipientem od ] 2020 a zaméstnany | EEEEEGEGNG
B o N 2020 I <. W ncni vedeny v scznamu
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advokati a advokatnich koncipientd veden komorou a ani v minulosti veden nebyl.
7 vyjadieni CAK rovnéZ vypljva, 7e pouze advokat vykonava advokacii vlastnim jménem
(ptip. prostfednictvim pravnické osoby) a na zakladé vlastni odpovédnosti. Osoby podilejici
se na jeho vykonu advokacie spole¢né s nim ve smyslu § 26 odst. 2 zakona o advokacii nejsou
opravnény vystupovat samostatné a na vlastni ucet, jelikoz jsou ve vztahu k advokatovi vzdy
v pracovnépravnim poméru. I v piipade, pokud je | -2 <stnancem
advokatni kancelafe, lze jej povazovat pouze za tzv. jiného zaméstnance advokata. Na
takového zaméstnance se vztahuje dal$i omezeni ve smyslu ust. ¢l. 9 odst. 1 pfedpisu 6/1998,
kdy advokat nesmi takového wustanovit svym ndstupcem k poskytnuti pravni slugby, kterd spoiiva v sicasti
pri dikonn spravnibo nebo jiného organu nebo v iicasti na jednani pred soudem nebo jinym organem. Takovy
zaméstnanec by pak z povahy véci mél vykonavat pouze prace administrativntho charakteru.

K dotazu pifedsedy senitu u vefejného zasedani, konaného v prosinci 2021, zda se chce
vyjadfit || I k tomvu. Ze ze zpravy, kterd byla dorucena jeh i -
vyplyva, ze byly sluzby poskytovany kromé firmy od roku 2012 a dal§im
spole¢nostem (souhrnné feceno KARSIT) do roku 2018 a to za situace, kdy jak vyplyva
z dosud shromazdénych materila | - 2 I sc spise citil jako manazer

téchto firem, a || I > I i< 2dvokatnim koncipientem od ] 2020,
tedy, zda osobné poskytoval vyse uvedenym firmam pravni sluzby |

Il vvedl, Ze se k této otdzce nechce vyjadfit.

Krajsky soud déle uvadi, ze z dosud dostupnych materialt, které ma k dispozici, nevyplyva

skutecnost, ze by | "B D! cditclem spolecnosti | R

Problematika poskytovani pravnich sluzeb a vykon advokacie je upravena v ziakoné o
advokacii a naslednou Judikaturou, kdy vykonem advokacie je poskytovani pravnich sluzeb ve
smyslu § 1 odst. 2 zdkona ¢. 85/1996 Sb. o advokacii ve znéni pozdéjsich pfedpisti advokatem,
tj. osobou pravnicky vzdelanou zvlaste kvalifikovanou, ktera je zapsana v seznamu advokatt
vedeném CAK. Je-li v rozporu s § 1 odst. 1 zakona o advokacii provadén jinou osobou ve
vétsim rozsahu, muze v uvahu pfichazet i trestnépravni odpovédnost této osoby. Vykon
advokacie vsak nelze ztotoznovat s poskytovanim pravnich sluzeb, které zahrnuji pravni
pomoc, pravni porady, sepisovani listin, ¢innosti spojené s vyuctovanim sluzeb apod., nebot’
tyto jsou opravnény poskytovat i jiné osoby, napf. notafi, soudni exekutofi, patentovi zastupci,
danovi poradci a také dalsi osoby, jimz zvlastni zakon svéfuje opravnéni poskytovat pravni
sluzby.

V této souvislosti je mozno poukazat 1 na situaci, kdy jsou sluzby poskytovany v ramci
spole¢nosti § 15 zakona o advokacii. Je vSak tfeba pfipomenout, ze spole¢niky advokatni
spole¢nosti mohou byt pouze advokati a jednateli mohou byt pouze advokati — spolecnici.
7 rozhodnuti kirné komise CAK ze dne 28. 3. 1997, sp.zn. B i Vyplyvé, Ze vykon
pravni pomoci v obchodni spole¢nosti, jejimiz spole¢niky, jednateli a pracovniky jsou i jiné
osoby nez advokati ¢i jejich pracovnici, je porusenim povinnosti zakazu vykonu advokacie
v obchodnich spole¢nostech dle § 20 stavovského piedpisu CAK ¢ 19- organizaéniho fadu,
dale porusenim § 1 odst. 1 zikona ¢. 128/1990 Sb. o advokacii v tehdy platném znén.

Z obsahu spisu, ktery ma krajsky soud k dispozici, nevyplyva, ze by se mél na jednani, které je
uvedeno v navrzich statnfho zastupce a Okresniho soudu v Nachodé, osobné podilet advokat
B © ici vykonu advokacie, a to i ptes vyse citované vyjadient | R

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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Pti provétovani oznameni | | I by~ vyslechnuta cela fada osob na
zapis o vypovedi, kdy napt. z vypovedi |  EEE vyp!yva, ze v KARSITU pracovala
v roce 2014 na pozici fadové i 2 postupné se dostala na pozici ||| j j JJEIR 25t po 3
letech se stala pana [ (2<7c s nim fedila osvobozené piijmy, které
on mél, komunikaci s finanénim ufadem, starala se o jeho soukromé ucty, méla moznost
komunikovat s jeho osobnimi bankéfi apod. Jde tedy o osobu znalou chodu spole¢nosti, kdy

v této vypovédi mj. uvedla, ze pokud jde o 2 [ ¢

|
se zacali vyskytovat v obchodni spole¢nosti az dnem odchodu | NN
do t¢€ doby je vibec neznala (] 2021)

V komentafi zdkona o advokacii ¢. 85/1996 Sb. § 21 se mimo jiné fesi otazky rozsahu
mlcenlivosti, povinnosti mlcenlivosti a pro posuzovanou véc i otazky , jaké chranéné
informace jsou bez ochrany, pti¢em? se zdiraziiuje, Ze z judikatury ESPL i Ustavniho soudu
vyplyva, ze takové informace nepozivaji ochrany, nebot’ zneuziti advokatni mlcenlivosti
k pachani trestné cinnosti podle stanoviska k § 85b tr. fadu takovou moznost vylucuje.
V posuzované véci je podezieni, ze ve spojeni s klientem vyse jmenovani, ktefi jsou podezfeli,
mohli pachat trestnou ¢innost a dukazy o tom muze obsahovat jejich advokatni dokumentace.
V této souvislosti je potfebné zminit, ze je povinnosti advokata chranit zajmy svych klientt
B (. 7c upozorni soud rozhodujici o nahrazeni souhlasu zastupce CAK

na piip. listiny s chranénym obsahem, coz v posuzované véci nenastalo.

K tomu pii vefejném zasedani v prosinci 2021 uvedl, ze
. byl v advokatni kancelafi ptvodné pojmenované || I od rokv 2012 do
roku 2018 a nasledné, protoze jak bylo jiz uvedeno spole¢nikem advokatni kancelare nemuze
byt osoba, ktera neni zapsana v seznamu CAK, doglo k pfejmenovini této spolecnosti na i}
, tim chce uvést, ze od roku 2012 az do soucasné doby je vazan povinnosti
mlcenlivosti.

K dotazu ptedsedy senatu pfi vefejném zasedani v prosinci 2021, zda se || | | | N NN chcc
vyjadfit k tomu, zda, popf. kdy, v jakych souvislostech povéfoval

2 I osobnimi tkoly ve vztahu k osobdm a firmam, které jsou predmétem
navrhu Krajského statniho zastupitelstvi v Hradci Kralové a Okresniho soudu v Nachode,

B <l Zc se k témto otdzkim nechce vyjadfit.

Vyhodnocenim téchto skutecnosti dospél krajsky soud k zavéru, ze i kdyz vykon advokacie
spolecnosti | < sd< VI i diskutabilni z toho
hlediska, zda vykon advokacie skutecné vykonavaly osoby opravnéné, tak s ohledem na
skute¢nost, ze listiny, které prezkoumaval krajsky soud, dle vyjadieni CAK spadaji pod
kritérium advokatni mlcenlivosti, krajsky soud véc fesil v rezimu § 85b) tr. fadu prave i
s ohledem na skutec¢nost, ze cela fada klientd zfejmé ani nevédela, kdo a jakym zptisobem

vykonéva advokacii v uvedené pobocce v || NN

Nasledné byly u vefejného zasedani pfedany jednotlivé materialy, které byly zkontrolovany,
byly fadné zapecetény a uloZeny v obalech a zadny z ucastnika k této fazi fizeni nemél
pfipominky.

Krajsky soud neakceptoval namitky Mgt. et Mgr. Davida Prasi, ktery uvadel v |l 2021,
ze 1 pokud jde o materialy, které byly zajistény v prostorach zubni ordinace, ze mél byt
dodatecné i v tomto piipadé vyzadan souhlas organi opravnéného k provedeni prohlidky, aby
piikaz byl rozsifen i na prostor, kde k zajistén{ listin doslo. Krajsky soud vzal v tvahu i celkové
vyjadfeni zastupce CAK, ktery uvadi, Ze se komora neciti byt opravnéna komentovat pravni
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cast veéci. Chee se vénovat pouze procesni c¢asti. Soudu navrhl postup, kterym by se mél
seznamovat s obsahem pfedlozenych listin. Tyto listiny rozdélil do 2 kategorii: prvni kategorie
- elektronické nosice ve smyslu ust. § 85b) odst. 12. CAK navrhuje takovy postup, aby soud
ptibral znalce, stanovil okruh zajmovych slov a zdjmového obdobi, aby tento znalec provedl
pfedvybér zajmovych duvodu, se kterymi se poté soud seznami, aby rozhodl, zda listiny
podléhaji ¢i nepodléhaji mlcenlivosti advokata. V této souvislosti je ¢asto zmitiovan néalez US
&islo T1. US 702/17 o zpisobu seznamovani se s obsahem piedlozenych listin soudem, ktery
uvadi, ze by se soud mél seznamovat s elektronickymi nosi¢i béhem vefejného zasedani.
S timto zavérem se CAK neztotozfiuje a domniva se, Ze by mél byt soudem ustanoven znalec
pro pfedvybér skutecnosti podléhajici ¢i nepodléhajici mlcenlivosti advokata a souvisejici
s projednavanou véci. Navic je tento nalez ¢aste¢né prolomen dalsim nalezem sp. zn. 1T US
2007/20, kde ustavni soud modifikuje postup soudu pfi seznamovani se s obsahem listin tak,
jak bylo z jeho strany jiz uvedeno. Co se tyce druhé casti listin ve smyslu spisu, listin, papira,
tak CAK navrhuje ten postup, aby tyto listiny byly porovnavany podle 2 kritérii, prvni
kritérium podle zajmového obdobi, tzn. podle obdobi, ve které méla probihat prosetfovana
trestna ¢innost, tzn. vée co tomu obdobi pfedchazelo a vse co po tomto obdobi nasledovalo,
aby se s timto soud vtubec neseznamoval, jelikoZ to je pro véc zcela zbyte¢né a celé fizeni by
to protahovalo a druhé kritérium pravé ve vztahu k projednavané véci, kde soud ma dostatek
podkladt, aby mu bylo zfejmé, co v listinich ma vyhledat, resp. co maji pfedmétné listiny
dileZité pro tr. fizeni obsahovat. Stanovisko CAK se nezménilo od provedeni predmétnych
prohlidek z toho davodu, ze komora nema zpravu o skutec¢nosti, ze byl advokat zprostén
klientem povinnosti ml¢enlivosti advokata. Z jinych divoda neni komora opravnéna odvolat
nesouhlas zistupce komory. Ve vztahu k pfedmétné prohlidce pobocce

na adrese | ' v ‘e CAK hodnoti postup policie )ako
aktivisticky, jelikoz pfedlozila zastupci komory listiny z prohlidky prostor, ktera neslouzi
k vykonu advokacie, pokud se o takovych listinach hovoti jako o listinich pochazejicich z i,
neni CAK jasné, pro¢ nebylo hlaseno jejich zmizeni & odcizeni. Zastupce komory pak nemél
jinou moznost, a to na zakladé skutecnosti, které mu byly pfi prohlidce pfedestfeny, nez
souhlas odepfit, byt’ se za béznych okolnosti nemeélo jednat o situaci, kdy by mél byt vyzadovan
souhlas zastupce komory. K ostatnim mistam prohlidek, zejména ve vztahu k prohlidkam,
které se tykaji ||| | A ~2:- Jl; komora nema zidné povédomi o tom, ze by
tato osoba byla zaméstnancem advokatni kancelafe, a proto bude na soudu, aby tuto
skute¢nost overil. V téchto piipadech prohlidek pak zastupce komory musel vychazet pouze
z prohlaseni vyse uvedené |l Zc j¢ zaméstnancem advokatni kancelife. Rozsah priace
a pracovni zafazeni vSak zastupci komory nebylo zniamo. Ve vztahu k seznamovani se
s obsahem listin, tj. téch spist, se komora domniva, Ze je zadouci zapojeni advokata, z jehoz
c¢innosti listiny pochazeji, jelikoz ten soudu dokaze nejlépe popsat, zda obsahuji ¢i neobsahuji
pravni sluzbu ve smyslu ust. § 1 odst. 2 zak. o advokacii. Z tohoto divodu se komora
domniva, ze je soucinnost advokata dotcené¢ho pro vykon pfi rozhodovani soudu nezbytna.

K néslednému dotazu ptedsedy senatu | N v << 2 I
je od roku 2012 zaméstnancem | I do soucasné doby, pracovni

smlouvu mohou dolozit. To, Zze pouziva funkci feditele, v takové funkci neni, spise to chape

jako, ze je vedouctho pobocky v |G-

Soudce, ktery je podle § 85b odst. 3 tr. fadu piislusny k rozhodnuti o navrzich, aby jim byl

nahrazen souhlas zastupce komory konstatoval, Ze navrhy obsahuji v§echny nalezitosti podle

odst. 4 § 85b) tr. fadu, k navrhum byl pfipojen protokol, v némz je zaznamenan nesouhlas
zastupce komory. Krajsky soud v Hradci Kralové za této situace uvadi, ze navrhy jsou
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srozumitelné a urcité, navrhy byly podany vcas, tj. pfed uplynutim 15ti dennf lhity stanovené
v odst. 5 § 85b) tr. fadu. Navrhy byly podany subjekty, které jsou k tomu opravnény ve smyslu
§ 85b odst. 3 tr. fadu.

49. Krajsky soud se za této situace ztotoznil se stanoviskem CAK a listin ve formé pisemnosti byla
detekce dotcenych listin provedena pfimo v ramci seznameni se s jejich obsahem ve smyslu §
85b) odst. 7 véta druha tr. fadu, coz nasledné ucinil, pficemz zjistil, Ze na vétsinu listin se
vztahuje povinnost advokatni mlcenlivosti, av§ak nemaji souvislost s posuzovanou véci. Tyto
listiny byly znovu zapeéetény a predany zastupci CAK. U &asti listin krajsky soud po vyjadtent
zastupce CAK B cho 2dvokita dospél k zavéru, ze nepodléhaji advokatni
mléenlivosti a ty byly nasledné¢ ptediny Policii CR. Zbyvajici ¢ast listin, ktera podléha
advokatni mlcenlivosti, a mohou se vztahovat k posuzované véci, tak o téchto listinach bylo
rozhodnuto zptusobem uvedenym ve vyrokové ¢asti usneseni sp.zn. 11 Nt 1501-1505/2021 ze
dne 16. 12. 2021, kdy krajsky soud ve smyslu § 85b) odst. 3, odst. 9 tr. fadu nahradil souhlas
zastupce CAK k seznameni se s obsahem listin zaji§ténych, a to v rozsahu uvedeném ve
vyroku citovaného rozhodnuti.

50. Pokud jde o elektronické nosice, krajsky soud konstatuje, ze podle § 85b) odst. 12 tr. fadu se
listinou rozumfi jak pisemnost, tak i jiny nosi¢ informaci, proto i zajisténé datové nosice sdileji
osud ostatnich pisemnosti zajisténich pfi prohlidce u advokata.

51. Dne 14. 12. 2021 krajsky soud podle § 203 odst. 1, § 180 odst. 2,3 a § 215 odst. 2 tr. fadu per
analogiam statnimu zastupci ulozil, aby nechal zpracovat znalecky posudek za ucelem
provéfeni pfedmétnych listin a elektronickych zafizeni, zda jsou jejich obsahem skutec¢nosti
specifikované v navrzich Krajského statniho zastupitelstvi a Okresniho soudu v Nachodé¢, aby
bylo mozno posoudit, zda a v jakém rozsahu pfichazi v ivahu nahradit souhlas zastupce CAK
k seznameni se s obsahem listin zajiSténych a to ve smyslu § 85b) odst. 3, odst. 9 tr. fadu.

52. Dne 3. 1. 2022 bylo Krajskému soudu v Hradci Kralové doruceno opatfeni statntho zastupce
Krajského statniho zastupitelstvi v Hradci Kralové, na zakladé néhoz byl opatfenim podle §
105 odst. 1 tr. fadu pfibran znalec ing. Jaroslav Kothanek, Ph.D. k podani znaleckého posudku
z oboru kybernetika, odveétvi vypocetni technika, v némz za acelem zjisténi, zda se u téchto
zaf{zenich a jeich elektronickych nosicich dat:

1. Apple iPad 16GB seriové ¢islo || N - 72pccet<no ¢ n3sledne ¢

I
Apple iPad, SN: I ~-p<cctcno ¢.p- R ~4sledn¢ <. N
USB disk s popisem || I - 72rccet<ro <p- N
notebook DELL, SN: - zapeceteno ¢.p IR
USB disk KINGSTONE 1 GB - zapeceténo ¢.p. | R

Externi disk VERBATIM, SN: | - 72pccetcno <.p. R
USB disk [ - ~-pcc<téno <P
Notebook DELL, SN: |l - 72prccet<no C.p N
9. Notebook Fujitsu model || jjll]> SN: I - z2rccetcno <p -

10. Notebook HP ProBook |l SN: I - 72r<cet<no <.p- IR

11. DVD-R DL s napisem || S - - 72pccetcno ¢p N
12. Notebook Lenovo | S R S: I - 2rccet<no <.p. IR

13. Notebook Dell mode!l || N N - ~2rccet<no <.p IR

nachazi tyto listiny, respektive jejich elektronicky zaznam:

S A
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- dokument, ” datovaného dnem [Jjjjjj 2021, kterym
byla spole¢nost KARSIT GROUP SE informovana o postoupeni pohledavky v nominalni

hodnote 1.940.527.000 K& ze strany || - i2<czto postupitele na N
I 2 koZto postupnika

- Smlouva o postoupeni pohledavky ve vysi 1.940.527.000 K¢ z N i2<oZto
postupitele, na ||| | | I 2<o7to postupnika

- zadosti | z< drc I 2021 o vyménu akcii KARSIT GROUP SE za
hromadnou akcii,

- zadosti |} I z< doc Il 2021 o vyménu akcii KARSIT GROUP SE za
hromadnou akcii

- akcie (respektive jejich otisk) KARSIT GROUP SE, a jejich rubopisy ze strany ||

- na fad
- zapis z jednani valné hromady KARSIT GROUP SE datovany dnem 18. 2. 2021

- jakékoli zavéti | icjich otisky, nebo jejich fragmenty

- materialy a dokumenty tykajici se dédického fizeni po zesnulém

- smlouvy o pravnim zastoupeni mezi nékterou z koncernovych spolecnosti KARSIT
GROUP SE, Karsit Agro, a.s. ¢i Lazné 1897, s.r.o. a osobami ||

a

- smluvni dokumenty vztahujici se ke vzniku pohledavky ||| | I 22 spo! KARSIT
GROUP SE ve vysi 1.940.527.000 K¢ z titulu prodeje podilu ve spol. Karsit Holding
s.r.o. a pohledavky ve vysi cca 73.871.000 K¢ z titulu prodeje podilu ve spol. KARSPED,
s.r.0. Jaromer

- smluvni dokumenty vztahujici se k prodlouzeni splatnosti pohledavky ¢i pohledavek

za spol. KARSIT GROUP SE, zejména shora uvedené pohledavky ve vysi

1.940.527.000 K&

- akcie Karsit Agro, a.s. (pfipadné jejich otisk) spolu s jakoukoliv smluvni dokumentaci
ohledné pfevodu akcif této spolecnosti

- smluvni dokumentace k pfevodu obchodniho podilu spol. Lazne 1987, s.r.0.,

- vypis z evidence ¢i databaze smluv koncernovych spole¢nosti KARSIT GROUP,

- ucetni doklady a smlouvy mezi koncernovymi spolecnostmi KARSIT GROUP SE a
spole¢nostmi Kaisertex, s.r.o. a Kaiser Real, s.r.0.

- originaly investicnich danovych dokladd - faktur vystavenych za koncernovymi
spole¢nostmi ve Velichovkach - K-Tiumf a Lazné 1897

- sménky s datem vystaveni [ 2021 na ¢istku 28 000 000 K¢&, vystavce _

aval . ~ 2 I - sménky s datem vysiaven: [N
2021 na castku 28 000 000 K&, vystavce B aval_ na fad

materialy charakteru nedokoncenych koncepti shora uvedenych listin a textd apod., -
zadost o vyplaceni uvedené pohledavky v nominalni hodnoté
1.940.527.000 K¢, ¢i jeji casti
- darovaci a pfevodni smlouvy darce, respektive prevodce || N

- komunikace (pfedev§sim emailové zpravy, komunikace pfes messengery, vcetné dat z
komunikaém’ch aplikaci zahrnujic{ historii a odesilana data) mezi osobami _,

E— y ety ——— A
osobami tykajici se vyse uvedenych listin a naklidani s majetkem zesnulé¢ho | N

véetné jim vlastnénych cennosti a podild v obchodnich akci spolecnostech (zejména
KARSIT GROUP SE, Karsit Agro, a.s., Lazné¢ 1897, s.r.0., Karsit holding a pfipadné
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dalSich dcefinych spolecnosti spol. KARSIT GROUP SE), a to v obdobi od |jjjj 2020 do
I 2021,
- jakoz i pfipadné dalsi listiny s provérovanym jednanim souvisejici,

bylo vyzadano vyhledat a zadokumentovat:

a) vsechny textové dokumenty (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech na
datovych nosicich obsazenych v predanych zafizenich (viz seznam vyse),

b) vsechny tabulkové dokumenty (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech na
datovych nosicich obsazenych v pfedanych zafizenich (viz seznam vyse),

c) vsechny obrazové a video soubory (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech
na datovych nosic¢ich obsazenych v pfedanych (viz seznam vyse),

d) vsechny databazové soubory (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech na
datovych nosicich obsazenych v predanych zafizenich a nosic¢ich dat (viz seznam vyse),

e) historii navstivenych internetovych stranek uloZzenou na datovych nosic¢ich obsazenych v
pfedanych zafizenich (viz seznam vyse),

f) e-mailové zpravy (platné i smazané) ulozené na datovych nosic¢ich obsazenych v predanych
zafizenich (viz seznam vyse),

g) komunikaci (platnou i smazanou) uskute¢nénou prostfednictvim tzv. Instant Messengers
(Skype, 1CQ, MSN, Miranda, Viber, WhatsApp apod.) uloZzenou na datovych nosic¢ich
obsazenych v pfedanych zafizenich (viz seznam vyse)

a z nich (dle pism. a. az g.) identifikovat ty soubory, které obsahuji niZe uvedena klicova

slova a souslovi, popf. lingvistické kofeny téchto slov a soucCasné byly

vytvofeny/zménény/uloZeny v obdobi od Jjjjj 2020 do i} 2021, pokud Ize toto obdobf

z metadat soubort zjistit. Pfi vyhledani za uziti klicovych slov zohlednéte také varianty

nezavislé na velikosti pouzitych pismen, pfipadné diakritice.

Dale identifikovat:

h) komunikaci (platnou i smazanou) uskutecnénou prostrednictvim tzv. Instant Messengers
(Skype, ICQ, MSN, Miranda, Viber, WhatsApp apod.) ulozenou na datovych nosicich
obsazenych v pfredanych zafizenich (viz seznam vyse) a

1) komunikaci uskute¢nénou prostfednictvim e-mailovych zprav (platnych i smazanych)
ulozenou na datovych nosicich obsazenych v pfedanych zafizenich (viz seznam vyse),

pouze za obdobi od [ 2021 do lj-2021 a pfedat nejlépe chronologicky sefazenou a
rozdélenou po jednotlivych uzivatelich ve zvlastni slozce nebo na samostatném datovém
nosici. Filtrovani dle klicovych slov se u komunikace dle pism. h., i. neuZije!

j) identifikovat vSechny uzivatelské Gcty pocitact a definovat pfifazena pifstupova prava k
témto uctim (administrator pocitace, uzivatel s omezenym pfistupem apod.)

Klicova slova:
I
Karsit, KARSIT GROUP SE, KARSIT HOLDING, Karsit Agro, Lazné¢ 1897, K-

Triumf, KARSPED, KAISERTEX, Kaiser Real, il TS BN
gt QO __§ __§ [
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postoupeni pohledavky 1.940.527.000, il 2021, il 2021, 1.940.527.000, hromadna
akcie, vyména akcii, rubopis, na fad, i 2021, valna hromada, 18. 2. 2021, zavée,
dédictvi, 73.871.000, il 2021, gl 2021, 28 000 000

Necht’ znalec ulozi elektronickou kopii takto identifikovanych soubort a komunikaci na
datovy nosi¢ tak, aby zustala zachovana rovnéz tzv. metadata pfedmétnych soubort v
nezménéné podobé.

Shora pod bodem 1-13 uvedena zafizeni jsou v soucasné dobé ulozeny u Krajského soudu v
Hradci Kralové pro ucely fizeni vedeného pod sp. zn. 11 Nt 1501-1505/2021.

Pro vypracovani a doruceni posudku byla stanovena lhuta nejdéle 90 dna.

S posudkem je opravnén se bez dalstho seznamit soudce Krajského soudu v Hradci Kralové
projednavajici véc pod spisovou znackou tohoto soudu 11 Nt 1501-1505/2021. Bez souhlasu
¢i povéfeni uvedeného pifslusného soudce Krajského soudu v Hradci Kralové nelze vysledek
znaleckého zkoumani komukoli sdélovat, a to ani organu, ktery znalce pfibral.

53. Kirajsky soud nasledné vyzadal od piibraného znalce stanovisko, zda je mozné provést
znalecké zkoumani v prabchu vefejného zasedani. Znalec v ném uvedL:

Dne 2. 1. 2022 jsem cestou datové schranky obdrzel opatfen{ o pfibrani znalce dle § 105 odst.
1 tr. fadu, kde zadavatel Krajské statni zastupitelstvi v Hradci Kralové cestou statniho zastupce
Mgr. Radima Vitka ¢j. 1 KZN 749/2021-1148 ze dne 31. 12. 2021 pozaduje provedeni
zkoumani ve zvlastnim rezimu za Géelem néhrady souhlasu Ceské advokatni komory (CAK)
podle § 85b odst. 1, 2 tr. fadu, ktery nedal souhlas, aby se policejni organ seznamil se
zajisténymi datovymi nosici a zajisténou technikou uvedenou v opatteni. V této véci Vas proto
zadam o zpfistupnéni, pfedlozeni téchto stop tak, aby mohlo byt provedeno zkoumani v
rozsahu uvedeném v opatfeni o pfibrani znalce. Jedna se o nasledujici techniku:

1. Apple iPad 16GB sériové &islo | - 72rccetcro ¢ n3sledné

2. Apple iPad, SN: - ~2pccetcno ¢.p. I »3sledne ¢. N
3. USB disk s popisem || I - z2pccetcno <p. R
4. Notebook DELL, SN: | - 7>prccetcno <.p. IR

5. USB disk KINGSTONE il - zapecet¢no ¢.p. IR
6
7
8

Externi disk VERBATIM, SN: | I - ~2rccetcno <p. N
USB disk [ - ~<pcccténo ¢.p. I
. Notebook DELL, SN: |l - 72r<cet<no <.l N
9. Notebook Fujitsu mode! || N EN: I - 7>,<c<t<ro <p N
10. Notebook HP | S 5™ : B - ~2pccetcno <p. N
11. DVD-R DL s napisem , J | I -l — 72pccetcno <o
12." Notebook Lenovo |l I : B - 7> <c<t<ro <.p- IR
13. Notebook Dell mode! |} SN: - z2pccetcno <.p. N

S ohledem na skutecnost, ze dle zadani zadavatelem, statnim zastupcem a z duvodu litery
zakona jste adresat, ktery bude rozhodovat o ptipadné vydani vysledka zkoumani, dovolim si
zde objasnit ne¢které skutecnosti dulezité pro vlastni provedeni zkoumani predlozené techniky
a pamét’ovych médil. Jiz v této fazi je vsak nutno podotknout, ze z divodu ¢asovych a

technickych nenf zodpovédné mozno provést, piipadné zkoumani v budové krajského soudu
a to z nasledujicich divodu a predpokladu:
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Ke zkoumani bylo pfedlozeno:

e 2ks tablet Apple iPad - kdy uvedena technika pouze v exportu dat muze trvat nékolik hodin
a nasledn¢ dojde k analyzam, které taktéz trvaji znacny cas v zavislosti na obsahu. Nasledné
zcela nepochybné musi dojit k dokumentaci a sepsani posudku. Tato technika z dtvodu
zajisténi maximalniho mnozstvi informaci ze vSech pozadovanych oblasti je zkoumana
n¢kolikrat raznymi technologiemi. Uvedena technika je zkoumana specialnim forenznim
nastrojem, kdy i v tomto pfipad¢ je nutno podrobit techniku nékolika pokustim o zajisténi
dat, kdy v nékterych pfipadech technika disponuje riznym programovym vybavenim, které
nasledné brani zkoumani. Zde je nutno ochranu pfekonat. Vysledky zkoumani z dtvodu
fadné dokumentace nasledné musi byt komprimovany a vypocteny kontrolni sumy. Tyto
vysledky jsou nasledné pfedmétem vypracovani znaleckého posudku, ktery dle nové platné
legislativy od 1. 1. 2021 je znacné obsahly v popisu ziskanych vysledka.

e (6 ks Notebook - kdy zde je nutno predpokladat pevné disky o velikosti minimalné 500
GB, popt. 750 GB v nékterych piipadech az 1.5 TB (muze obsahovat dva disky 500 GB
+ 1 TB). Z uvedeného je zfejmé, ze zkoumana kapacita je minimaln¢ 3 TB. S ohledem
na tuto skutecnost a skutecnost potfeby zajistit smazané informace, informace vnofené
v dalsich datovych souborech (komprimované soubory, datové soubory raznych typu
napf. Emailové posty apod.) je nutno z duvodu efektivnosti zkoumani a zasady
opakovatelnosti tkonu a dokumentaci zkoumanych dat nejprve provést tzv. bitovou
kopie zajisténych pevnych diskt. Z této techniky tj. minimalné 3 TB dat, kdy nasledné
musi byt ovéfena integrita zajisténych dat vypoctem kontrolnich sum, které jsou jako
podklad taktéz uvedeny ve znaleckém posudku a mohou byt pfezkoumatelna. Samotny
tento ukon predstavuje nékolik hodin zajisténi téchto dat. V piipadé moznosti je pevny
disk vyjmut z techniky a nasledné je provedeno zajisténi bitové kopie-rychlejsi metoda.
V ptipadé, Ze je toto technicky naro¢né a hrozi pifpadné poskozeni techniky, dochazi k
zajisténi bitové kopie za vyuziti techniky, kdy v tomto pfipadé jsou vyuzivany rozhrani
USB, které nedosahuji rychlosti sbérnice disku a tak se jedna o pomalou metodu. Taktéz
je nutno podotknout, ze v pfipadé techniky mohou disky obsahovat chyby, kdy zajisténi
bitové kopie se geometricky prodluzuje a piipadné musi byt voleny i dalsi odpovidajici
techniky k zajisténi. Taktéz je nutno podotknout, ze disky mohou byt dale sifrovany, kdy
dale musi byt feSeny i tyto skutecnosti a je pfipadné nutno i v pfipad¢ znalosti Sifrovaciho
klice data desifrovat (U nékteré techniky nelze data desifrovat mimo vlastni techniky,
ktera data vytvofila). Dalsi popis postupu bude objasnén dale u pamét’ovych médii, které
jsou spolecné.

e Dile jsou predlozeny 3 ks USB Flash disku, kdy pouze u jednoho Flash disku je uvedena
kapacita, avsak tato u dalsich dvou muze dosahovati 512 GB a i vice, coz by v nejhors$im
ptipad¢ mohlo znamenat ke zpracovani cca 1 TB dat zpracovavanych pfes USB rozhrani,
které je az na specialni Flash disky pomalé. Nasledné musi dojit k totoznym zpracovanim
jako u ostatnich pamét’ovych médii.

e 1 ks DVD DL v ptipadé¢ tohoto média je kapacita z ¢asového hlediska bezvyznamna,
avsak 1 v tomto pifpadé¢ mohou nastat problémy v piipad¢ poskrabani média a nutno
rekonstrukei dat. Dalsf zpracovani je totozné s analyzami ostatnich pamét’ovych médii.

e 1 ks externi disk Verbatim, ktery muze obsahovat od 500 GB do 4 TB, v nc¢kterych

ptipadech i vice. Uvedeny externi disk obsahuje USB rozhrani, které je pomalé a tak
vytvafeni bitové kopie mize znamenat, bez vyhodnoceni, nékolik hodin.
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54. Jiz v tomto pifpad¢ je mozno konstatovat, ze pouze zakladni dokumentacni kroky, které jsou
potfebné pro dalsi forenzn{ kroky, budou trvat desitky hodin. Zde je nutno poznamenat, ze v
pfipad¢ provadéni tohoto zakladniho dkonu na misté mimo forenzni laboratof je mozno vyuzit
pouze jedno zafizeni (tuto moznost policejni organ vyuziva v ptipadé, kdy by hrozily znacné
ekonomické skody zpusobené zajisténim techniky). Zde je nutno podotknout, ze z davodu
¢asové narocnosti dochazi k selekci techniky, ktera bude zajisténa na misté a ktera bude
zajisténa. V tomto pifpadé se jedna pouze o zakladni tkon zajisténi bitové kopie bez
vyhodnoceni, které dale trva nékolika-nasobné déle a ta je provadéna ve forenznich
laboratofich. Z praxe na misté, z ¢asovych udaju nedochazi k ovéfovani integrity, coz v
nckterych pfipadech muze znamenat poskozeni dukazni hodnoty vysledkt zkoumani
(nesoulad vypoctenych kontrolnich sum policejntho organu uvedenych v protokolech a
zjisténych pfed zkoumanim znalcem). Dale je nutno konstatovat, ze v piipadé potieby
pfedbézného zkoumani na misté je nutno provést opatieni proti nezadouci zméné dat vyuzitim
specialnich forenzni zafizeni, kdy opét na mist¢ mimo laboratof je mozno vyuzit pouze
jednoho zafizen{ a toto zkoumani je znacné omezeno pouze na tzv. platna data bez dalsich
informaci, jako jsou obnovena smazanid data, data obsazena v dal$ich souborech napf.
komprimovana data, emailova komunikace. S ohledem na piiblizeni operaci, které jsou za
ucelem fadného forenzniho zkoumani dle nize uvedenych polozenych otazek:

a) vSechny textové dokumenty (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech na
datovych nosicich obsazenych v predanych zafizenich (viz seznam),

b) vSechny tabulkové dokumenty (platné i smazané) uloZzené v nejbéznéjsich formatech na
datovych nosicich obsazenych v pfedanych zafizenich (viz seznam),

¢) vsechny obrazové a video soubory (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech
na datovych nosicich obsazenych v pfedanych (viz seznam),

d) vSechny databazové soubory (platné i smazané) ulozené v nejbéznéjsich formatech na
datovych nosicich obsazenych v pfedanych zafizenich a nosic¢ich dat (viz seznam),

e) historii navstivenych internetovych stranek uloZzenou na datovych nosicich obsazenych v
pfedanych zafizenich (viz seznam),

f) e-mailové zpravy (platné i smazané) ulozené na datovych nosic¢ich obsazenych v predanych
zafizenich (viz seznam),

g) komunikaci (platnou i smazanou) uskutecnénou prostrednictvim tzv. Instant Messengers
(Skype, ICQ, MSN, Miranda, Viber, WhatsApp apod.) ulozenou na datovych nosi¢ich
obsazenych v pfedanych zafizenich (viz seznam vyse)

a z nich (dle pism. a. az g.) identifikovat ty soubory, které obsahuji nize uvedena klicova slova
(viz opatfeni) a souslovi, popf. lingvistické kofeny téchto slov a soucasné¢ byly
vytvofeny/zménény/ulozeny v obdobi od Jjjjj 2020 do ] 2021, pokud lze toto obdobf
z metadat souboru zjistit. Pfi vyhledani za uziti klicovych slov zohlednéte také varianty
nezavislé na velikosti pouzitych pismen, ptipadné diakritice.

Dale identifikujte:

h) komunikaci (platnou i smazanou) uskute¢nénou prostrednictvim tzv. Instant Messengers
(Skype, ICQ, MSN, Miranda, Viber, WhatsApp apod.) ulozenou na datovych nosi¢ich
obsazenych v predanych zatizenich (viz seznam vyse) a

i) komunikaci uskute¢nénou prostfednictvim e-mailovych zprav (platnych i smazanych)
ulozenou na datovych nosicich obsazenych v pfedanych zafizenich (viz seznam vyse),
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pouze za obdobi od [jjjjj 2021 do ] 2021 a ptedejte nejlépe chronologicky sefazenou a
rozdélenou po jednotlivych uzivatelich ve zvlastni slozce nebo na samostatném datovém
nosici. Filtrovani dle klicovych slov se u komunikace dle pism. h., i. neuZije!

j) identifikujte vSechny uzivatelské ucty pocitacu a definujte pfifazena pfistupova prava k
témto uctim (administrator pocitace, uzivatel s omezenym pfistupem apod.)

Z uvedenych otazek je takika nemozné provadét zkoumani na misté, kdy vlastni zkoumani
bude trvat stovky hodin a to i za pfedpokladu, Ze bude z divodu efektivity pouzito
vykonnych forenznich prostfedkti forenzni laboratofe a paralelnich kroka (zpracovani
né¢kolik ukonu soubézne), které na misté neni mozno provést. Pro stanoveni cile tedy budou
provedeny tyto forenzni kroky:

e Tablet Apple iPad

o

o

o

o

minimalné 2x extrahovani dat z techniky pfes USB rozhrani
minimalné 2x analyza
minimalné 2x dokumentace zajisténych dat muze jit az o0 0,5 TB

vlastni popis a dokumentace ve znaleckém posudku

e Vypocetni technika

o

vytvofeni bitové kopie, vypocet kontrolnich sum, ovéfeni integrity zajisténych

dat
nacteni dat do forenzniho nastroje

analyza pfipadného Sifrovaného disku a pfipadna opatfeni tj. pokus o desifrovani
a vytvofeni desifrované bitové kopie

vyhledani tzv. stinovych kopii ShadowCopy, kdy tyto zalohy obsahuji zajmova data
k datu vytvofeni. Tyto zalohy jsou vytvafeny bez védomi uzivatele automaticky
operacnim systémem Microsoft Windows

vyhledani a obnova smazanych dat (Carved-vyfezani, smazané soubory béznym
zpusobem)

vyhledani souborti s moznosti vnofenych soubort (komprimované soubory,
databaze, emailova komunikace)

extrahovani jednotlivych souboru dle pfedchozfho bodu

analyza zajisténych soubort ve vztahu k ustanoveni skutecnych typu soubort a to
z divodu mozného prohlizeni a vyhodnoceni (maskovan{ ¢innosti uzivatele)

vyhledan{ Sifrovanych kancelafskych dat s pokusem o prolomenti

vyhledan{ a analyza tzv. META dat u soubort textove orientovanych (kancelafské
baliky) a grafickych

vyhledan{ grafickych soubort a video soubort

»  grafické soubory jsou dale vyhodnoceny za tcelem jisténi, zda neobsahuji
textové informace (skeny), které pro potfeby hledani je nutno technologii
OCR pfevedeny do textové podoby pro pifpad vyhledani klicovych slov -
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nutno z divodu omezeni z divodu specifika zkoumani, kdy maji byt
nalezeny pouze soubory s vyskytem zadanych slov. Analyza ¢asové a
technicky velice naro€na, kterou nelze provadét mimo laboratof

*  video soubory — jako pfipadné doplnkové zkoumani pro snazsi vyhodnoceni
lze vytvofit jednotlivé snimky, které umozn{ rychlé vyhodnoceni bez nutnosti
prohlizeni jednotlivych video soubort

o S ohledem na zajisténi komunikace

® dochazi k vyhledani zaloh komunikacnich prostfedkd (mobilnich
telefont, tabletd a dalsich zafizeni obsahujici zajmova komunika¢ni data)

® uvypocetnf techniky je nutno v této oblasti vyhodnotit
* smazana data obsahujici komunikaci a chovan{ na internetu

¢ analyza datovych soubord komunikacnich prostfedka a
internetovych prohlizect

* analyza docasnych soubort operacniho systému

o analyza dle otazky j), tj. analyza registri operac¢niho systému, kdy bude zfejmé,
jaky uzivatel techniku vyuzival, kdy ji naposledy pouzival a kdy napf. technika
byla naposledy standardné vypnuta

o dojde k omezeni dat dle zadan{
o dojde k vyhledani klicovych
* U pamét’ovych médii
o v piipadé pamét’ovych médii se pouzije pfiméfené body vyse
uvedené u vypocetni techniky, kdy zejména systémové informace

budou zkoumany pouze v pfipadé, ze by zde byla zalohovana
vypocetni technika.

Vysledky budou omezeny na ¢asovy usek [Jjj 2020 aZ ] 2021

Jako posledni krok opétovné dojde k dokumentaci zajisténych dat (vytvofeni, generovani
dokumentaénich reporti a data a nasledna dokumentace komprimaci a vypocet kontrolnich
sum a vytvofeni znaleckého posudku). Dojde k ovéfeni zkoumanych vysledku se zaméfenim
na specifikum zkoumdni nihrady souhlasu CAK (policejni orgin normalné obdrii k
vyhodnoceni $ir§i okruh dat, které pro né mohou byt zajmové, v tomto piipadé budou
zajiStény vyhradné data vyhledana dle polozenych otazek). Jednotliva data taktéz budou
rozdélena tak, aby pfipadné mohla byt vyhodnocena samostatné a posouzena z hlediska
advokatniho tajemstvi.

Z uvedené¢ho je zfejmé, Ze i v pfipadé laboratorniho zaji§téni a vyhodnoceni a
nasledného sepsani posudku bude i s ohledem nemoZnosti pouZiti pomocného
personalu stovky hodin. Z toho divodu je zfejmé, Ze neni mozZno forenzni zkoumani
provést na jakémkoli mist¢ mimo forenzni laboratof. Tuto ¢innost by bylo moZno
provést pouze povrchné, kdy by nebylo moZno fadné splnit poloZené otazky
(vyhodnoceni smazanych informaci, analyza internetové historie a komunikace atd.)
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Nasledné bylo upfesnéno, jakym zpusobem budou data pfedlozena, kdy bude postupovano
v zasad¢ dle jednotlivych otazek;

* a)ab) budou vyhledany textové a tabulkové dokumenty uvedenych dokument, které
budou vyhledany dle nazvu souboru, spolec¢nosti a osob a dale dle zadanych klicovych
slov — zde bude voleno spole¢né vyhledavaci hledisko, které bude ru¢né korigovano.
Soubory budou dokumentovany v samostatnych adresafich dle jejich obsahu,
zadanych bodl s oznacenim téchto informaci. Dale dle klicovych slov budou soubory
zadokumentovany dle jejich vyskytu. V pfipadé, ze se bude v souboru vyskytovat vice
klicovych slov, budou soubory zafazeny do adresafe s oznacenim téchto dvou a vice
slov. Tyto soubory budou rozfazeny dle jejich typu.

* ¢ budou nalezeny a vyhodnoceny pfedevsim grafické soubory, které budou
zpracovany technologii OCR (pfevod grafické formy do textu) a nasledné¢ vyhledany
informace dle zadanych bodt a dale klicovych slov. Rozfazeni dojde stejnym
principem jako v pfedchozim bodé. V pfipadé video soubort se nepfedpoklada, Ze
by zde byly pozadované informace.

* d) dle bodu dojde k vyhledani zajmovych klicovych slov a vyhledani, zda se zde
nenachazi vhofené soubory, které by bylo nutno vyhodnotit. Nasledné pifpadné bude
posouzeno, v pfipadé vyskytu klicového slova, tcel databazového souboru (napft.
Uéetnictvi apod.). V tomto ptipadé dojde k dokumentaci dalsich pomocnych soubord
a aplikaci. Tyto informace s ohledem, ze mohou obsahovat i informace, které nesmi
byt pfedany, budou samostatné pfedany tak, aby pfipadné¢ mohly byt vylouceny bez
slozitého vyjiman.

* ¢) a @) samostatn¢ bude téZ vyhodnocena oblast internetové historie a internetové
Chat komunikace, kdy tato bude vyhodnocena vyhledanim klicovych slov a seznamu
pozadovanych dokumentt

¢ f) bude provedeno vyhodnoceni emailové komunikace provadéné:
o internetovymi prohliZeci
o lokalnimi emailovymi klienty

uvedena data budou ¢asoveé omezeny (Cas piijeti, ¢as odeslani, ¢asové udaje souboru,
véetné META data emailovych pfiloh) a vyhledany klicova slova a ur¢ené dokumenty.
V  pfipadé nalezu zajmové informace jsou jednotlivé emailové zpravy
zadokumentovany jako celek a dile jsou dokumentovany samostatné soubory
obsahujici zdajmova data. Tyto jsou dokumentovany dle typu.

Veskera data budou vyhodnocena dle ¢asového rozsahu od [ 2020 do i 2021 a to dle:

1. casovych udaju jednotlivych soubort na zakladé informace v souborové struktufe —
¢asové udaje jsou zavislé na kopirovani

kopirovani souboru
V ramci vyhledavani klicovych slov budou zohlednény veskeré mozné zapisy klicovych slov,

kdy napft. V emailové komunikace neni pouzivana diakritika apod. Z dtivodu pfehlednosti data
budou dokumentovana s daty s diakritikou.
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Jako dalsi pomutcku pro rychlé vyhledani bude mozno vyuzit informace o uzivatelich a
piipadna informace o poslednim standardnim vypnuti.

Nasledné znalci byly predany elektronické nosi¢e dat Krajskym soudem v Hradci Kralové,
které byly puvodné pfedany zastupcem Ceské advokatni komory Krajskému soudu v Hradci
Kralové.

Podle nazoru krajského soudu vzhledem k vyse uvedenému je pfibrani znalce za ucelem
selekce velkého souboru dat mozné povazovat za ustavné souladny zpusob obeznameni se
s informacemi pro posouzent jejich povahy z hlediska existence povinnosti ml¢enlivosti k nim
1 tato ¢innost znalce vsak musi byt provadény vyluéné v prabéhu vefejného zasedani, jelikoz
nosice dat nemohou byt pfed rozhodnutim o povaze informaci na nich obsazenych vydany
nikomu, tj. ani znalci. Tyto zavéry jsou z hlediska realné moznosti naplnit znalecké zadani
prakticky taktka nesplnitelné, a pfibrany znalec se vyjadril, ze neni schopen splnit pozadavky
v ramci vefejného zasedani. Navic uvedl, Ze casovy horizont pro zpracovani znaleckého
posudku je v fadu desitek a7 stovek hodin. Ustavni soud ve svém rozhodnuti sp. zn. IT US
2007/20 dospel k zavéru, ze je mozny takovy postup, tedy zpracovani znaleckého posudku,
avsak dukazni dkony mohou sméfovat jen po linii soud — znalec — soud s naslednym
rozhodnutim. Krajsky soud mé za to, Ze znalecky posudek by mél byt po jeho vypracovani
predin zastupci CAK. Ve vztahu k témto materidlim doslo ze strany CAK pouze
k pausalnimu neudéleni souhlasu a je potfebné respektovat, byt’ analogicky, ucel ustanoveni §
85b odst. 1 tr. fadu spocivajiciho v tom, Ze je primarné zakonnym tkolem zastupce komory
dohlizet na ochranu skutecnosti podléhajici advokatni mlcenlivosti, které je sice vztahuje
k provadéni prohlidky v prostorech, v nichz advokat vykonava advokacii, nicméné jsou-li
zajiStény materialy, o kterych pfichazi v uvahu rozhodovat, zda podléhaji advokatni
mlcenlivosti ¢ nikoli, mél by mit zistupce CAK rovnéZ moznost se k témto materialam
vyjadfit. Krajsky soud vychazi z rozhodnuti Ustavniho soudu sp.zn. 1. US 3905/14, odst. 26,
z néhoz vyplyva, ze Ustavni soud vytyka zastupci CAK, Ze neudéleni souhlasu ze strany
zastupce komory bez jakéhokoliv odivodnéni a tedy nerespektovani acelu ust. § 85b odst. 1
tr. fadu, neni spravné, nebot’ primarnim zakonnym tkolem zastupce komory je dohlizet na
ochranu skutec¢nosti podléhajici advokatn{ mlcenlivosti v situacich, kdy se provadi prohlidka
v prostorech, v nich? advokat vykonava advokacii. Je proto ziejmé, ze¢ CAK bude muset
pfistupovat k rozhodovani o udéleni souhlasu ponékud sofistikovanéji a krajsky soud ma za
to, ze by bylo vhodné postupovat analogickym postupem, ktery je vyse uveden, tedy, Ze
zpracovany znalecky posudek ptichazelo v dvahu predat zastupci CAKu, aby se k nému mohl
také vyjadfit. Vyse naznaceny postup po vypracovani znaleckého posudku krajsky soud
nezvolil, 1 kdyz jej povazuje za vhodny, a to s ohledem na judikaturu Ustavaiho soudu, Ze
obeznamen{ s informacemi pro posouzeni jejich povahy v daném piipadé ¢innost znalce musi
byt provadény vyluéné v prabéhu vefejného zasedani.

V pribéhu vefejného zasedani znalec ing. Jaroslav Kothanek, Ph.D. prezentoval zavéry
znaleckého posudku, zodpovédél dotazy ucastnikt vefejného zasedant, znalecké posudky byly
vyjma statntho zastupce soucasné piedlozeny k nahlédnuti ostatnim dcastnikim vefejného
zasedani. Po seznameni se s timto posudkem tcastnici vefejného zasedani nemeli zadné dalsi
navrhy na dalsi, podrobn¢jsi zkoumani obsahu znaleckého posudku, kdy byla dana moznost
k jejich detailni prezentaci.
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57. Znalec uvedl nasledujici zavéry znaleckého posudku. Byla pfedlozena polozka ¢. 1 Apple iPad,
kde nebyly zjiStény zadné zajmové informace, jelikoz tento byl pouzivan pfed zajmovym
obdobim roku 2020. Dale byla zajiSténa policii dalsi zafizeni Apple iPad, kde byla zajisténa
pouze emailova komunikace, ktera nasledné byla analyzovana, pak ramcové shrnul jednotlivé
analyzy a vysledky, které z ni byly ucinény, pod polozkou ¢. 3 byl pfedlozen flash disk, ktery
neobsahoval zadné zajmové informace, pod polozkou ¢. 4 byl pfedlozen notebook Dell, ktery
ve svém souhrnu neobsahoval zidné emaily od Jjjij 2020, tzn., nebyla zde ucinéna zidna
komunikace. Byly zajistény dal$i soubory, jednotlivé kategorie, které byly zminény. Pod
polozkou 5 byl zajistén disk Kingstone, kde toto medium bylo datovano pred rokem 2020,
tudiz se nejednalo o zajmové informace. Byl predloZen externi disk Verbatin, kde byly zjistény
zajmové informace. Pod polozkou ¢. 7 byl zajistén flash disk || | [ AN <dc necbyly
zjistény zadné zajmové informace, pod polozkou ¢. 8 byl zajistén notebook Dell, kde byly
zjisténé informace a budou dokumentovany, byl zajistén notebook Fujitsu pod polozkou ¢. 9,
zde nebyly zjistény zadné zajmové informace, pod polozkou ¢. 10 byl zajistén notebook AB
produkt [Jjiij; kdy bylo zjisténo, ze notebook je tzv. hardwarove Sifrovan a nejsou k dispozici
piistupové udaje, a to ani po dotazu cestou statniho zastupce policejnimu organu a nasledné
bylo sdéleno, ze neni k dispozici ani prostfednictvim spravce systému v uvedené firmé, z toho
divodu nemohlo byt provedeno zkoumani. Byla pfedlozena polozka ¢. 11 DVD, kdy zde byl
napis slozka || | - <dc sc¢ nachdzela vyhradné e-mailova komunikace, jednotlivé
okruhy zjisténych dat budou dale komentovany, polozka ¢. 12, notebook Lenovo, zde nebyly
zjistény zadné zajmové informace, posledni polozka ¢. 13 notebook Dell, kde byly zajistény
informace, které byly okomentovany. Znalec se vratil k obecnym popisim jednotlivych
polozek, které jsou ve vypise, které ucastnikim predal, kde je vidét, jaké pocty byly nalezeny
v jednotlivych kategoriich, piipadné je vidét, jaké pocty byly nalezeny, pfipadné v poctu
vyhledanych soubort. Jedna se o soubory, které byly vyhledany na zaklad¢ uvedenych slov,
opatfeni o pfibrani znalce, jelikoz néktera klicova slova je mozno brat jako obecna, musely
tyto obecné pojmy byt doplnény o dalsi zajmové slovo, tzn., ze jestlize tam bylo postoupeni
pohledavky, byly vylouceny postoupeni pohledavky jinych firem, nez zajmovych osob ¢i firem,
tak aby nebyly dotceny ostatni pfipadni klienti. Bylo to vyhledani klicovych slov pfedevsim
v textove otientovanych souborech. Dile je pocet emailt od ] 2021 do ] 2021, kde dle
opatfeni pism. 1), pfip. h) nebyly zjistény zadné komunikace, nicméné to neznamena, ze tato
komunikace nebyla provadéna, pouze byla prubézné uzivatelem tfeba mazana. V piipade
emailové posty byla dle zadani tohoto pism. j) byla zadokumentovana veskera emailova posta,
a to na zaklad¢ emailové schranky, ktera byla vyselektovana a na zakladé osoby, které uzivatel
uvadi emailové schranky. Tyto emaily byly chronologicky sefazeny dle zadani v opatfeni.
Nicméné¢ byla provadéna komunikace, kdy se dalo pfedpokladat, ze zde dochazelo ke
komunikaci s klienty, kteff nemaji s uvedenou trestnou ¢innosti nic spolecného, z toho dvodu
doslo k selekei jeste dalstho bloku emailové komunikace s vyhledinim ] 2021 do |l
2021, ale pouze s omezenim na zajmové domény zajmovych spolecnosti, napf. Karsit.cz a
dalsich spolecnosti kterou jsou uvedeny v opatfeni, zajmovych osob a

, zde taktéz byla tyto data nasledné rozfazena. Da se fict, ze tento bod je
podmnozinou veskeré komunikace od [Jjjj 2021 do i} 2021. Obé¢ tyto komunikace byly
pfedlozeny na samostatnych médiich tak, aby soud mohl rozhodnout o rozsahu jednotlivych
e-mailovych zprav. Sloupec urcenych mailovych zpriv vyhledanych od Jjjjjj 2020 do
2021, jedna se o emailové zpravy, které byly vyhledany na zaklad¢ klicovych slov zadanych
v opatfeni. Taktéz v tomto pifpadé dochazelo v pfipadé obecnych vyraza k doplnéni dalstho
vyrazu a pifpadné obecné vyrazy byly z vystupt vymazany. Posledni sloupec zahrnuje
vyhledané soubory dle zadanych nazvu, které nebyly vyhledavany podle klicovych slov, byly
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vyhledavané podle nazvu souboru a piipadné titulkti uvedeného dokumentu. Veskeré uvedené
informace v pfipad¢, Ze obsahovala tzv. metadata byla zadokumentovana dle tkolu s témito
metadaty, jedna se zejména o kancelafské dokumenty, kde kromé casovych informaci
zajisténych soubort a posledni zmény byly uvedeny i informace napf. o tom, kdy byl dokument
vytvofen, kdy byl vytisknut, kym byl vytvofen, kym byl naposled uloZen a dalsi informace,
které by mohly mit vztah napiiklad ke zjisténi, zda tento dokument byl ptvodni, byl na
vypocetn{ techniku zkopirovan apod.

58. Znalec rovnéz uvedl, jaké informace jednotlivé dily znaleckého posudku obsahuji. Vlastni
znalecky posudek, obsahuje souhrn ziskanych informaci, které byly zkoumany napfi¢ vSemi
stopami, kde jsou uvedeny jednotlivé otazky a odpovédi na otazky po jednotlivych stopach.
Jedna se pfedevsim o obecné vyrazy, kromé dokumentd, které byly pozadovany, které byly ve
znaleckém posudku zobrazeny tzv. screenem. Jedna se o obecné informace, které zde jsou
uvedeny, dle mého subjektivniho nazoru zadné advokatni informace, kromé informaci co byly
v opatfeni o pfibrani znalce.

59. Znalec uvedl, Ze ke kazdé stopé byla zpracovana pfiloha znaleckého posudku, ktera obsahuje
dle zadani v opatfen{ informace o pouzivanych uzivatelich, o jejich uzivatelskych tctech.

00. Jednotlivé tisténé pfilohy obsahuji samozfejmé dokumentaci zajisténych  stop,
fotodokumentaci, zakladni popis. Byla provedena i dokumentace uzivateld, ktef{ uzivali
vypocetni techniku, pfipadné ji zaregistrovali, a to zejména z divodu, aby soud a nasledné
policejni organ mohl identifikovat techniku, jaky uzivatel tu techniku zpracovaval, piipadné
z jaké techniky mohl byt dokument pfekopirovan apod. Byla zde analyzovana otazka
poslednfho vypnuti pocitace a ¢asové informace, kde toto mélo vliv, zda technika ma byt
odborné zkoumana ¢i nikoli, zda byla pouzivana v zajmovém obdobi apod. V obsahu je
rovnéz i v jakych pozicich se jednotliva technika nachazela, piipadné jaké emailové ucty byly
pouzity. V podstaté zde jsou informace, jaké soubory se na vypocetni technice nachazely, a to
jenom obecného charakteru, tzn., kolik zde bylo zajisténo soubort a z kolika nasledné bylo
vyhledano zajmovych informaci. Zde se také nachazeji jednotliva klicova slova, jsou zde
uvedeny i informace z oblasti obecnych vyrazu, je to z toho davodu, aby bylo zfejmé, Ze nebyly
vyhledany jenom obecné vyrazy, ale ze byly vyrazy spojené s dalsim klicovym slovem. Takto
jsouidokumentovany v pfedlozenych datovych piilohach, kdy adresaf je vzdy oznacen vyrazy,
které byly v souborech nalezeny. Jestlize zde byly nalezeny napft. 2 vyrazy klicova slova, je to
zde uvedené v jednotlivych adresafich. Veskeré informace dokumenta¢niho charakteru, tzn.,
informace o souboru apod. se nachazi v této piiloze pouze v ptipadé, kdy byly pfimo dle bodu
vyzadovany v opatfeni o pfibrani znalce. Zde mozna zminit, ze v opatfeni o pfibrani znalce
jsou uvedeny pouze odstavce, které znalec z divodu piehlednosti odpovidani na otazky
jednotlivé body oznacil ¢iselnou fadou, kdy tato je 1 ve znaleckém posudku uvedena. Nasledné
veskera data, ktera byla zajiSténa v jednotlivych blocich, byla komprimovana z davodu
dokumentace a byla opatfena kontrolni sumou. Tyto vysledky byly vzdy zadokumentovany ve
dvou formatech, v jednom z formata byl export z téchto zajmovych soubor, jak jiz uvedl, do
jednotlivych adresatu, kde bylo uvedeno, jaké informace se zde nachazeji, a jelikoz by bylo pro
policejni organ obtizné dal dohledavat napf. metadata, byl vytvofen déle tzv. report, ktery
obsahoval jednak zajmova data a jednak dokumentuje pfesné pozadované informace o
souboru, tzn., kde se soubor nachazel, jak se nazyva, kdy byl vytvofen, kdy byl zménén, kdy
bylo k nému naposledy pfistoupeno a dale metadata, kde byl dokument, ne soubor, ale
dokument, vytvoften, kdy byl ulozen, kdy byl zménén, kym byl vytvofen, kym byl ulozen, kde
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byl vytisknut, ptipadné dalsi informace o revizich apod. Tyto informace se vyskytuji vyhradné
pouze v datové podobg, jak jiz uvedl, ve znaleckém posudku se tyto informace vyskytuji pouze
v pfipadé zajmovych soubort.

61. Datové piilohy obsahuji informace dle jednotlivych sloupct s tim, ze na jedno optické médium
byly zadokumentoviny emailové zpravy od [Jjjjj 2021 do ] 2021. Tyto byly uloZeny na
samostatné médium a to z davodu, aby soud mohl posoudit, zda vyda veskerou tuto
komunikaci a mél moznost o tomto rozhodnout samostatné. Tyto emailové soubory byly
zadokumentovany, c¢ast téchto emailovych soubort dle zajmovych domén, firem, osob

byly zadokumentovany spolecné s dalsimi vyhledanymi
soubory v emailové komunikaci a se zajmovymi soubory. V pfipadé emailova komunikace,
ktera obsahuje tzv. pfilohy, z toho divodu, napiiklad v pfiloze ¢. 11 z DVD Huawei, posta
, byly vyhledany i dokumenty textové orientovanych souboru. Je to pravé

vyhledani dokumentt soubori, které byly pfifazeny k jednotlivym e-mailovym zpravam.

62. Byla zucastnénym dana moznost, pokud by chtéli hledat v hlavnim znaleckém posudku
vysledky zkoumani jednotlivych otazek, je to mozné od str. 81. Nasledné jsou uvedeny tyto
vysledky v kazdé pifloze k jednotlivym stopam. V pifipadé téchto komprimovanych soubora
s vysledky byly vypocteny kontrolni sumy, které jsou zadokumentovany v kazdé piiloze tam,
kde byla 1 datové piflohy. Dle téchto kontrolnich sum lze kdykoli ovéfit, zda data jsou totozna
s daty, ktera byla zjisténa pfi znaleckém zkoumani nebo zda data nebyla néjakym zptisobem
poskozena.

63. Znalec pfedlozil jednotlivé stopy, kde je uvedeno:

Pol. Pocet Pocet Pocet emaila Pocet Zajmovych
vyhledanych emaila zajmovych emaila soubori
soubort od domén, osob, vyhledanych od

2021 B od 2021 odg2020  pg-2020
do do do do
2021 2021 2021 2021

1 v

Apple iPAD 166 GB Zadné informace — uzivano pfed rokem 2020

2

Apple iPAD 0 13354 8142 941 0

3

Flash disk .

. Zadné zjisténé informace

4

Notebook DELL 416 Z4adné emaily od 2020 377

5

Flash disk .

KINGSTONE 1 GB Zadné informace — uzivano pfed rokem 2020

6

Externi disk

Verbatim 512 4 2 87 11256

7

Flash disk

I .

I Zadné zjisténé informace

8
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Notebook DELL 0 8718 30 5 0
9
Notebook Fujitsu Z4dné zjist&né informace
10
Notebook HP Zadné zji§téné informace
ProBook 440 Notebook je hardwarové Sifrovan — heslo jiZ neni dle spravce k dispozici
11
DVD-R DL s napisem
s |
F R 432 1256 177* 432 0
12
Notebook LENOVO Z4adné zji$téné informace
13
Notebook DELL 221 2138 640 3 1189
*Zahrnuje nékteré emailové zpravy duplicitné dle jednotlivych hledisek doména, osoba, i}
Jednotlivé dokumenty obsahuji:
* Jednotlivé tisténé pfilohy

o Obsahuje dokumenta¢ni informace (fotodokumentace, zakladni technicky popis a

postup)
o Obsahuje vysledky zkoumani, pfedevsim se jedna o popis, jaky uzivatel techniku vyuzival,

casové obdobi (pfihlaseni, posledni vypnuti apod.). Misto, kde technika byla pouzivana

o) Obsahuje dalsi informace, které mohou dale osvétlit vznik a zachazeni se soubory (tvorba,
kopirovani, tisk apod.)

o Dale obsahuje souhrnné informace o zajisténych a zadokumentovanych datech

o Obsahuje pocty vyhledanych soubort a komunikujicich osob (emailova adresa, osoba,
pocet zprav).

o Pro potfeby dokumentace jsou zde uvedeny kontrolni sumy zajisténych vysledka
zkouman{ do datové pfilohy, které jsou pfedkladany.

¢ Jednotlivé datové pfilohy

b3

o Obsahuji vyhledané zajmové soubory dle boda polozenych otizek a to ve dvojim

provedeni v ¢asovém obdobi od Jjjjj 2020 do ] 2021 (zajisténi):
= exportem dat,

= dokumenta¢nim reportem obsahujici nejen vlastni dokumenty, ale téz popisné
informace k souboru, vcetné META dat a kontrolnich sum,

= dle otazek zajisténi dokumentt zajmovych firem a osob byly zajistény zajmové
adresafe,

o Obsahuje vyhledané klicova slova, kdy vysledky byly zadokumentovany a jsou pfedlozeny,
¢asové obdobi od ] 2020 do | 2021 :

=  export dat

*  dokumentacnim reportem obsahujici nejen vlastni dokumenty, ale téz popisné
informace k souboru, véetné META dat a kontrolnich sum.
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o Obsahuje vyhledani klicovych slov v rimci emailové komunikace uskutecnéné od [jjjjjj 2020
do |l 2021

*= doslo k exportu a pfevodu emailovych zprav do citelné a zpracovatelné podoby
posouzeni soudem a nasledné pfipadné policejnim organem. Jednotlivé emailové
zpravy byly rozfazeny dle emailovych adres komunikujicich osob (emailova adresa,
osoba).

* dokumentace vyhledanych emailovych zprav do reportu, ktery obsahuje v
dokumentac¢nim tvaru veskeré popisné informace a vlastni emailovy soubor v ¢itelné
podobé¢. Obsahuje ,,Od/FROM", | Komu/TO”, ,,Kopie/CC", ,,Skryta kopie/BCC.
Report je vytvofen s fazenim dle komunikujicich osob (emailové adresy, osoby).

0 Obsahuje veskerou emailovou komunikaci od [Jjjjj 2021 do ] 2021, kteri byla
samostatné zadokumentovana na samostatné optické médium k posouzeni soudem.
Uvedena dokumentace byla provedena totoznym postupem, jak vyse uvedeno u
dokumentace emailovych zprav (Expoft,report).

0 Obsahuje veskerou emailovou komunikaci od [Jjjij 2021 do [l 2021, kde komunikuji
zajmové osoby, je komunikace provadéna z domén zajmovych firem a komunikace ||
B Uvcdeni dokumentace byla provedena totoznym postupem, jak vyse uvedeno u
dokumentace emailovych zprav (Export, report).

Datov¢ piilohy, média Ize rozdélit:

Samostatné médium veskera emailova komunikace od- 2021 do [ 2021

Ostatni vysledky zkoumani dle zajmovych soubort, vyhledani klicovych slov (soubory, emaily)
¢asové obdobi od i 2020 do ] 2021. Dile emailova komunikace zajmovych osob,

domén firem 2 [ c¢asovém .obdobi od- 2021 do [ 2021.

e Hilavni ¢ast znaleckého posudku

o Obsahuje obecny spole¢ny popis pouzitych forenznich metod,

o dale obsahuje shrnuti zjisténych vysledkti zkoumani od odstavce 17.1.1 , od str. 81

64. Krajsky soud na zakladé vysledka vefejného zasedani dospél k zavéru, ze zavéry znaleckého

65.

posudku az na jednu vyjimku lze akceptovat, konkrétné jde o body h) a 1), tedy

h) komunikaci (platnou i smazanou) uskutecnénou prostfednictvim tzv. Instant Messengers
(Skype, ICQ, MSN, Miranda, Viber, WhatsApp apod.) ulozenou na datovych nosi¢ich
obsazenych v pfedanych zafizenich (viz seznam vyse) a

i) komunikaci uskutecnénou prostfednictvim e-mailovych zprav (platnych i smazanych)
ulozenou na datovych nosi¢ich obsazenych v pfedanych zafizenich (viz seznam vyse),

pouze za obdobi od Jjjjjj 2021 do [l] 2021 a pfedejte nejlépe chronologicky sefazenou a
rozdélenou po jednotlivych uzivatelich ve zvlastni slozce nebo na samostatném datovém
nosici. Filtrovani dle klicovych slov se u komunikace dle pism. h., i. neuZije!

Komunikace uvedena pod pismenem h) nebyla zjisténa zadna, proto o ni krajsky soud
nerozhodoval, a pokud jde o komunikaci uvedenou pod pismenem i), zde svym vyrokem podle
§ 85b) odst. 3 a contrario nenahradil souhlas zastupce CAK, pokud jde o listiny, resp. jejich
elektronicky zaznam uvedeny pod bodem i) v té ¢asti, kde je obecné uveden pocet emaila od
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I 2021 do il 2021 v opatfeni o pfibrini znalce definovanou jako komunikace
uskute¢nénou prostiednictvim emailovych zprav (platnych 1 smazanych) uloZzenou na
datovych nosic¢ich obsazenych v pfedanych zafizenich pouze o obdobi od ] 2021 do |iil}-
2021. Chronologicky sefazenou a rozdélenou po jednotlivych uzivatelych ve zvlastni slozce na
samotném datovém nosici, kde filtrovani dle klicovych slov u komunikace dle pism. i) nebylo
pouzito. Podle nazoru krajského soudu byl uvedeny bod 1) pfilis obecné vymezen v té ¢asti,
kde je uvedeno pouze ¢asové obdobi. Krajsky soud proto dospél k zavéru, ze uvedenou otazku
nelze ¢astecné akceptovat, nebot’ by to znamenalo umoznit orgainim ¢innym v trestnim fizeni
néco, co by pifipominalo tzv. fishing expedition, pfi niz se podezteni dovozuje az na zakladé
vysledkt prohlidky. Takové divodné podezfeni musi byt dano jiz dfive.

S ohledem na skutecnost, ze data uvedena pod pism.i) ve zpracovaném znaleckém posudku
by byla oddélitelna, tak na zavér vefejného zasedani za pfitomnosti stran byly z obou vytiska
znaleckého posudku vyniaty CD obsahujici data ohledné poctu emailt od i 2021 do |iil]
2021, u kterych filtrovani dle klicovych slov u komunikace nebylo pouzito. Z tohoto divodu
pak v pisemném vyhotoveni znaleckého posudku nejsou obsazeny zadné informace, které by
umoznovaly tato data pfezkoumat po obsahové strance.

Pokud jde o vyrok rozhodnuti, tak krajsky soud zastava nazor, ze popis tohoto vyroku neni
tfeba ve vSech pfipadech pfesné vyjmenovavat jednotlivosti, pokud se jich dotyka predmétné
pravni jednani, vymezeni lze zobecnit, pokud podklady jsou dostate¢né urcujici. V posuzované
véci bylo vychazeno ze seznamu vsech listin, resp. jejich elektronickych zaznamu, které jsou
specifikovany ve vyroku rozhodnuti tak, Zze vyhovuji zdkonnym pozadavkim na vyrok
usneseni. Jejich blizs{ specifikace je, resp. bude soucast{ tr. spisu a je obsazena predevsim ve
znaleckém posudku.

Zavérem lze shrnout, ze Gcastnici vefejného zasedani véetné zastupce CAK s timto postupem
souhlasili, ve vSech pfipadech jde o mnozinu informaci, které podle nazoru CAK podléhaji
advokatni mlcenlivosti a uvedeny nazor nebyl zménén ani v prabéhu vefejného zasedani.
Informace v elektronické podobé¢ byly az na vyse uvedenou vyjimku podrobeny na zakladé
znaleckého posudku selektivnimu vybéru, kdy selekce udajt, které jsou uvedeny v opatfeni o
piibrani znalce, je zcela akceptovatelna a pfiléhava az na jiz citovanou vyjimku. Zde krajsky
soud vidi rozdil mezi listinnymi dukazy, které byly selektovany pfi vefejném zasedani
v prosinci 2021 a informacemi v elektronické podobé, které pozivaji stejné ochrany jako
ostatnf listiny, protoze zde, jak bylo jiz uvedeno, byla vybrana urcita konkrétni vyse citovana
kritéria, ktera krajsky soud, az na uvedenou vyjimku, akceptoval.

Proto krajsky soud rozhodl zptisobem uvedenym ve vyrokové ¢asti usneseni.

Pouceni:

Proti tomu usneseni neni stiznost pfipustna.

Hradec Kralové 21. biezna 2022

JUDr. Jifi Madr v.r.
pfedseda senatu
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