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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl v hlavnim liceni konaném
dne 1. srpna 2024 vsenaté slozeném z pfedsedkyné senatu JUDr. Jany Bodeckové, Ph.D.,
a pfisedicich JUDr. Ivany Bulisové a Ing. Jiffho Klicpery, CSc.,

takto:

ObzZalovani

1. . 1::o7co; I be pracoviiho poméry, trvale byrer I
B 0o ¢asu ve vykonu vazby ve Vazebni véznici ||

2. I, ~::o7<0} N be” pracoviiho poméry, trvale bytcr G
I . 0" <asu ve vikonu vazby ve Vazebni véznici N

3 B ozcny I icdnatel obchodni spolecnosti, trvale bytem |
I IR . 010 Casu ve vikonu vazby ve Vazebni véznici
L

4. I :o~co: [, be pracovniho poméru, trvale byter [
B "o ¢asu ve vykonu vazby ve Vazebni veznici ||

5. I <~ [ be” pracovniho poméry, trvale bytem I
I I "0 casu ve vikonu vazby ve Vazebni véznici I

26. I o< I cfcrentka marketingu, trvale bytem ||
I

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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jsou vinni, Ze
I.
1) 1. obZalovany | si™

a) v pfesné nezjisténém obdobi nejméné od léta roku 2020 do zacatku roku 2022 na rtznych
mistech v Pardubickém kraji distribuoval drogu kokain, kterou kupoval na rznych mistech v i},
B - B - © n¢jprve od blize nezjisténé osoby v i po dobu nékolika mésict
postupné celkem cca ve 30 pfipadech v celkovém mnozstvi cca 100 g za cenu 2 000 K¢ za 1 g,
takto ziskany kokain prodaval svym odbérateliim za c¢astku 2 500 K¢ za 1 g, tj. s celkovym vynosem
50 000 K¢, dale po dobu cca 1 roku — od blize nezjisténého dne roku 2021 do blize nezjisténého
dne roku 2022 — koupil od | N - I v 10 piipadech kokain v celkovém mnozstvi
cca 400 g za castky od 1 400 K¢ do 1 950 K¢ za 1 g, a tento nasledné prodaval svym odbératelim
za ¢astky od 2 000 K¢ do 2 500 K¢ za 1 g, s celkovym vynosem od 165 000 K¢ do 220 000 K¢,

b) v pfesné nezjisténém obdobi od roku 2013 nebo 2014 do ] 2023, kdy byl zadrzen policejnim
organem, na ruznych mistech v Pardubickém kraji, mimo jiné v mist¢ svého bydlist¢ na adrese
, dile v " > " Bl riip2dn¢ na jinych mistech
v Ceské republice, nejprve venku na i © domu ¢ p. [l v I 7> Vcclem
vyroby drogy marithuany postupné v 5 — 6 péstebnich vegetacnich cyklech péstoval vzdy
od 3 do 10 rostlin konopi setého, kdy za celé obdobi sklidil celkové nejméné 35 rostlin konopi,
které doma po sklizenf na pudé¢ susil, nasledné je zpracoval a vyrobil cca 10 kg drogy marihuany,
kterou pak prodaval svym dosud neustanovenym odbératelim za pramérnou castku 40 K¢ za 1 g,
tj. s celkovym vynosem cca 400 000 K¢, dale za ucelem dalsiho prodeje ziskaval marihuanu od osob
z fad péstitela rostlin konopi, zejména , narozeného , od kterého
zakoupil ve 2 pfipadech za castku 40 K¢ za 1 g celkem cca 4 kg marihuany, || N
narozeného [l od kterého zakoupil ve 3 — 4 piipadech za ¢astku 40 K¢ za 1 g cca 2,5 kg
matihuany, [|jjl] I ~2rozeného I ©d Kkter¢ho zakoupil ve 3 piipadech
za Castku 35 K¢ za 1g celkem cca 6 kg marihuany, || - n2rozen¢ho
od kterého zakoupil celkem v 5 pfipadech za castku 33 K¢ za 1 g celkem 15 kg manhuany,
kdy timto zptusobem ziskal celkem nejméné 65,45 kg drogy marihuany s blize nezjiSténym, avsak
vy$$im nez 1% obsahem psychotropni latky delta-9-THC, pficemz cast takto ziskané marihuany
v mnozstvi 10,4 kg s obsahem psychotropni latky delta-9-THC v rozmezi od 7 % do 13,9 %
hmotnostnich ¢isttho THC uschoval a pfechovaval pro tucely dalsi distribuce ve svém bydlisti
na adrese | I ¢ P Il kde byla dne ] 2023 zajisténa pii domovni prohlidce,

a Cast distribuoval dal$im osobam tak, ze

v pfesné nezjisténé dobé od roku 2018 do roku 2022 na raznych mistech v |l okres
Pardubice, nejméné ve 25 piipadech prodal v mnozstvi od 500 g do 7 kg za castky od 42 K¢

do 45 K¢ za 1 g celkem nejméné 50 kg marihuany || G

v pfesné nezjistené dobé od roku 2018 do zaff roku 2023 na riznych mistech v
nejméne ve 20 ptipadech prodal v mnozstvi od 50 g do 100 g za castku 50 az 60 K¢ za 1 g celkem

nejméné 2 kg marihuany [ ~2ro7cnémy

v obdobi od kvétna 2023 do zaff 2023 na rtznych mistech v ||| | - okres Pardubice,
nejméné v 5 az 10 pifpadech prodal v mnozstvi po 40 g az 50 g za castku 40 K¢ za 1 g celkem

nejméné 300 g marihuany G 2xo7coém -

v pfesné nezjisténé dobé od zacatku roku 2023 do ] 2023 na rliznych mistech v
nejméné ve 4 pifpadech prodal za ¢astku 40 K¢ za 1 g celkem 2 kg az 2,5 kg marihuany dosud
neustanovené osob¢ s kiestnim jménem [

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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v obdobi od zafi roku 2022 do léta roku 2023 na rGznych mistech v | NN *
BV mozstvi po 15 g a 20 g za ¢astku 80 K¢ az 100 K¢ za 1 g prodal celkem nejméné 250 g

marihuany . 02x07cnému

c) v pfesné nezjisttné dobé nejméné od pocatku roku 2022 do bfezna 2022
na blize nezjisténém mist¢ v il 72 Gcelem dalsi distribuce zakoupil od 5 kg
drogy 4-CMC (4-chlormethkathinon), znamé jako Clefedron, za ¢astku 500 000 K¢, pficemz cast
v mnozstvi 300 g prodal za c¢astku 200 K¢ az 250 K¢ za 1 g dalsim dosud neustanovenym osobam
— koncovym uzivatelim, ¢ast v mnozstvi nejméné 513 g mu odcizil z jeho domu _
narozeny [l © n¢hoz byla droga nalezena dne ] 2022 policejnim organem pfi domovni
prohlidce provedené v trestni véci vedené pod sp. zn. a cast

b

vmnozstvi 1 754 g o cistot¢ 80,5 % a 78,4 % hmotnostnich cisté baze 4-CMC uschoval

a prechovaval za ucelem dalsi distribuce v byt¢ u své ||} NN o> 2<r<sc

B piicemz tuto drogu prodal dalsim osobam tak, ze

pfesné nezjisténého dne v ] v 1 pfipadé¢ prodal za ¢astku 150 K¢ za 1 g celkem 1 300 g drogy
4-CMC osobe¢ pod ptezdivkou , | N

v pfesné nezjisténé dob¢ celkem ve 3 pifpadech prodal za ¢astku 150 K¢ za 1 g celkem 500 g drogy
4-CMC zpé: I
v pfesné nezjistény den od roku 2018 do ] 2022 v 1 pfipadé prodal za ¢astku 150 K¢ za 1 g

celkem cca 150 g drogy 4-CMC | ~>ozc~<mu [N
pfesné nezjisténého dne v 1 pfipadé prodal za ¢astku 150 K¢ za 1 g celkem 70 g drogy 4-CMC

I

dalsim dosud neustanovenym koncovym uzivatelum prodal drogu 4-CMC v nezjisténém mnozstvi,

d) v obdobi od zacitku roku 2022 do [} 2023, kdy byl zadrzen policejnim organem, v |l
postupné v nékolika pifpadech za ucelem dalsi distribuce zakoupil celkem cca 500 g drogy
metamfetamin za castku 850 K¢ za 1 g od osoby pod piezdivkou , ], ktery nasledné
VIl prodal nejméné ve 3 pifpadech blize neustanovené osob¢ z ] v mnozstvi celkem
350 g za ¢astku 800 K¢ za 1 g z davodu nizs{ kvality drogy,

2) 1. obZalovany | 2- cbZalovany I, 3- cbZalovany NN
a 4. obzalovani NG

jako ¢lenové organizované skupiny pusobici prevazné v Pardubickém kraji, na dzemi hlavniho
mésta Prahy a dal$ich mistech Ceské republiky ve vzijemné soucinnosti a délbé jednotlivich dkold,
vedeni zamérem podilet se a profitovat na nezakonném obchodu s omamnou latkou kokain
a s védomim, ze se jedna o latku, nakladani s niz je regulovano zakonem, nejméné od zacatku
roku 2022 do doby jejich zadrzeni policejnim orginem dne [Jjjij 2023 po pfedchozi objednavce
B B cincn¢ prostiednictvim aplikace [Jjij na konkrétni mnozstvi
kokainu, pozadal vzdy | | | NN W tc» n2 dosud blize nezjisténém miste v il
od nezjisténé osoby drogu ziskal, v pozadovaném mnozstvi ji piedal ||| | I 7> \celem
jejtho prodeje I <" ' I i prodal, takto [N
2 s vcdomim, Ze jimi prodivané mnozstvi kokainu je urceno k distribuci
B d2sim osobidm, prodavali na riznych mistech v i, ve vétsiné pifpadt v bydlisti
B ¢l vic I <> Bl s cetnosti 2x az 3x mésicné,
postupné az 2x tydné || I <okain v mnozstvi od 50 g do 1 000 g za castky, které
byly odvislé z odebraného mnozstvi a pohybovaly se od 1 000 K¢ do 1 450 K¢ za 1 g drogy,
celkem takto prodali minimalné ve 30 pfipadech nejméné 4 450 g kokainu,
a to nejméné ve 25 pfipadech 100 g, v 1 pifpadé 1 000 g, v 1 piipadé 50 g, v 1 piipadé 150 g,
ve 2 piipadech 200 g a v 1 pfipade 250 g drogy, pficemz zisk z prodeje si ||| | | NN >
délili rovnym dilem, takto prodali || G

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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dne ] 2022 200 g kokainu,

dne i 2022 kolem 14:30 hod. 100 g kokainu,

dne il 2022 kolem 16:00 hod. nejméné 100 g kokainu,
dne il 2022 kolem 20:00 hod. nejméné 100 g kokainu,
dne i 2023 kolem 13:45 hod. nejméné 100 g kokainu,
dne i 2023 kolem 16:30 hod. nejmén¢ 100 g kokainu,
dne i 2023 kolem 19:40 hod. nejméné 100 g kokainu,
dne i 2023 kolem 20:15 hod. 100 g kokainu,

dne i} 2023 kolem 16:30 hod. 100 g kokainu,

dne ] 2023 kolem 19:10 hod. 100 g kokainu,

dne ] 2023 kolem 15:40 hod. 100 g kokainu,

dne i 2023 kolem 21:45 hod. nejmén¢ 100 g kokainu,
dne ] 2023 kolem 21:00 hod. nejméné 100 g kokainu,
dne ] 2023 kolem 20:35 hod. 250 g kokainu,

dne i 2023 kolem 18:40 hod. 200 g kokainu,

dne i 2023 kolem 19:30 hod. nejméné 100 g kokainu,
dne ] 2023 kolem 18:50 hod. 100 g kokainu,

dne i 2023 kolem 13:30 hod. na blize nezjisténém mist¢ v ] vvnitt vozidla |G
tov. zn. || | R B ozstvi 100 g kokainu,

pfesné nezjisténého dne v obdobi letnich mésict roku 2023 na blize nezjisténém mist¢ v [}
z dtvodu zahrani¢ni dovolené | NN W v it svého vozidla tov. zn. | R
100 g kokainu za ¢astku 140 000 K¢,

dne i 2023 kolem 17:50 hod. nejméné 100 g kokainu,

dne i 2023 kolem 00:18 hod. nejméné 100 g kokainu,

dne ] 2023 kolem 22:45 hod. nejméné 100 g kokainu,

dne ] 2023 kolem 14:20 hod. 1 000 g kokainu za ¢astku 1 000 000 K¢,

B o< zakoupenou drogu kokain svym osobnim motorovym vozidlem tov. zn.

, RZ: IR dovizel do il 2 na raznych mistech v Pardubickém kraji
ji distribuoval desitkam osob z okruhu jeho odbératelt — dalsim dealerim a kone¢nym uzivatelam
za Castky od 1 600 K¢ do 2 500 K¢ za 1 g drogy kokain s pramérnym ziskem 500 K¢ za 1 g,
tj. s celkovym vynosem nejméné 2 225 000 K¢,

takto:

dne I 2022 kolem 14:24 hod. v | > patkovisd u |
¢.p.Jl} prodal policistovi jednajicimu pfi pfedstiraném pfevodu -

celkem 49,75 ¢ kokainu s obsahem 81,1 % hmotnostnich cisté baze kokainu za ¢astku 90 000 K¢
a dale mu soucasné poskytl vzorky dalsich narkotik, s nimiz obchodoval, a to 0,7 g metamfetaminu
s obsahem 80,3 % hmotnostnich cisté baze metamfetaminu a 0,88 g 4-CMC,

dne N 2022 kolem 19:35 hod. v [ n» parkovisd u [ EEEG—_ 8 T
¢. p- i}, prodal policistovi jednajicimu pfi pfedstiraném prevodu
celkem 99,6 g kokainu s obsahem 73,2 % hmotnostnich c¢isté baze kokainu za ¢astku 170 000 K¢,

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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v dobe od letnich meésici roku 2022 do ] 2023 na nizaych mistech v || ckces
Pardubice, prodal nejméné v 6 pripadech v mnozstvi od 50 g do 150 g za castky 1 600 K¢ za 1 g
celkem nejméne 700 g kokainu_, narozenéml_,

v presne nezjisténé dobé od roku 2022 do zacatku rijna 2023 na miznych mistech v ,
VI A okcs Pardubice, prodal 2x az 3x za mésic v mnozstviod 1 gdo 2 g
za castku 2 500 K¢ za 1 g celkem nejmeéne 60 g kokamnu | »2cozenemu
]

v presné nezjsténé dobé od roku 2022 do

2023 na miznych mistech v okres

Pardubice, 1x za mésic prodal v mnozstvi vetsinou 20 g, v nekterych pripadech 30 g nebo 50 g,

za castku 2 000 K¢ za 1 g, celkem nejméne 750 g kokamnu | . 22cczenému

I
v presné nezjistené dobé od roku 2022 do ] 2023 na riznych mistech v prodaval
kokain zpocatku v mnozstvi 1 g az 2 g, pozdej s Cetnosti az 3x mesicne v mnozstvi 15 gaz 20 g
za Castky 1800 Kcaz2 400 K¢ zalg , narozenemu [N 2 celkem mu
tak za uvedené obdobi prodal nejméne 1 000 g kokainu,

v obdobi od 1éta roku 2020 do pocatku rijna 2023 na miznych mistech v okoli , okres
Pardubice, prodal v mnozstvi od 2 g do 10 g za castku 2 000 K¢ za 1 g celkem nejméne 500 g

kokain: . v<cozcnérm SN
v obdobi od Vanoc roku 2022 do [ 2023 na riznych mistech vl > I
okres Pardubice, prodal nejméné 2x meésicné v mnozstviod 1 g do 2 gza castku 2500 K¢ za 1 g

celkem nejméne 50 g kokainu_, narozenému [ ]

v obdobi od zaii roku 2022 do léta roku 2023 na riznych mistech vl rroda
ve 3 az 4 pripadech v mnozstvi po 1 g za castku 2 000 K¢ za 1 g celkem nejméne 4 g kokainu

dalsim dosud neustanovenym koncovym uzivatelim prodal drogu kokain v nezjisténém mnozstvi,

a dne [Jjij 2023 ve svém bydlst na adrese | I < P Il o< I 2 vcclem
distribuce dalsim osobam prechovaval 9,77 g kokainu s obsahem 80,1 % hmotnostnich cisté baze
kokainu, a soucasné téhoz dne ve 14:00 hod. pi1 svém zadrzeni v ¥ restauraci

u sebe za stejnym ucelem prechovaval 359,49 g kokainu s obsahem 79,8 % a 81 % hmotnostnich
cisté baze kokainu,

piicemz o obchodech s kokamnem, potazmo s dalsimi drogami, zejména pak
o mnozstvi zobchodované drogy a mistu, kde kokamn kupoval, védéla jeho pritelkyné [

, ktera s nim v blize nezjiStenych dnech v nckolika piipadech v [Jjjjj kokamn
vyzvedavala, a nejmene v piipade dne [Jjjjj 2023 z duvodu nemoc: || 22 ncho
kokain piedala v | v meozstvi 5 g az 10 g . 22ozcr<mv [
dale v presné nezjiStené dobe roku 2023 v | ricdal» ramisto | EEEGEGE

kokamn v mnozstvi 1 g za castku 2 500 K¢ , narozenému , 4 soucasne
prodala ¢i darovala kokain v presné nezjistené dobe vrozmezi let 2022 a 2023 ve 2 nebo 3
piipadech v mnozstvicca 2 g , Narozenému , kterému dale v presné
nezjiStené dobe prodala Vil V¢ 2 ptipadech celkem nejméne 20 g manhuany za Castku
cca 150 K¢ za 1 g a zdarma poskytla v presné nezjisténé dobé roku 2022 ke spotiebé cca 1 g drogy
4-CMC,

3) 3. obzalovany |G

a) v ptesne nezjistené dobe nejméne od konce roku 2021 do ] 2023, kdy byl zadrzen policejnim
organem, na riznych mistech v a dalsich mistech v Ceské republice prodaval nebo zdarma
poskytoval drogu kokain fadove desitkam osob jednak z fad cleni jeho hudebni skupiny, jednak

Shodu s prvopisem potvrzuje || GG
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ucastnikim hudebnich produkci, pii miznych spolecenskych akcich, oslavach, festivalech apod.,
v mnozstvi jednotek az desitek g na jednu predavku, a celkem takto postupné prodal ¢i daroval
nejméne 1 000 g kokainu,

b) v obdobi od pielomu roku 2022/2023 do letnich mésicti roku 2023 na riznych mistech v il
a na ruznych mistech v [Ji] z2 tcelem dalsi distubuce koupil od | neiméne
ve 3 piipadech v mnozstvich po 100 g za ¢astku 100 K¢ za 1 g a v 1 piipadé v mnozstvi 1 200 g
za castku 65 K¢ za 1 g drogu 4-CMC, kterou nasledné prodal nebo zdarma poskytl v mnozstvi
celkem cca 500 g za castky od 150 K¢ do 200 K¢ za 1 g radove desitkam osob jednak z rad cleni
jeho hudebni skupiny, jednak ucastnikim hudebnich produkci, pii miznych spolecenskych akcich,
oslavach, festivalech apod.,

kdy takto:
v presné nezjistenych dnech na riznych mistech v |Jjij 2 ] cpakovane prodal za nezjistenou
castku celkem nejméne 30 g drogy kokaw | N

piesne nezjistencého dne v [Jj prodal za nezjisténou castku 120 g drogy 4-CMC N
]

v pi'esné nezjistenych dnech v obdobi od roku 2021 do ] 2023 na riznych mistech v i}

zejména ve zkusebné jejich hudebni skupiny na adrese
I daroval v mnozstvi po 1 g celkem 10 g kokainu a blize nezjisténé mnozstvi drogy 4- C\IC

v piesné nezjiéténj*ch dnech od roku 2021 do ] 2023 na mznych mistech v [jjjij; zejména
ve zkusebne jejich hudebni skupiny na adrese || . B o2
¢1 daroval celkem 0,2 g kokainu a blize nezjistene mnozstvi drogy 4-CMC |GGG
naxozenému_,

v pi'esné nezjisténych dnech v obdobi od 1éta 2022 do jara 2023 na miznych mistech v -,
zejména ve zkusebné jejich hudebni skupiny na adrese

I prodal i daroval po jednotlivych davkach celkem ne]mene 1 2 kokainu a blize nezustene
mnozstvi drogy 4-CMC I 7<%

v obdobi od roku 2019 do zaii 2023 na riznych mistech v [Jjjjjj; zejména ve zkusebneé jejich
hudebni skupiny na adrese y prodal nebo daroval
celkem cca 20 g kokainu, 3 g az 4 g manhuany a blize nezjistené mnozstvi drogy 4-CMC [N

v piesne nezjistenych dnech na miznych mistech v [, zejmeéna ve zkusebne jejich hudebni
skupiny na adrese ;TN postupneé prodal drogu kokain za castky
od 1 500 K¢ do 2 000 K¢ za 1 g v mnozstvi celkem cca 50 g a dale drogu 4-CMC za castky
od 500 K¢ do 1 000 K¢ za 1 g v mnozstvi celkem cca 50 g | N

a dne [Jj2023 kolem 13:30 hod. na blize nezjiSténém miste v [Jjjjjj P2 prodeji kokainu
uvnitr vozidla tov. zn. , RZ: IR v sebe piechovaval
za icelem dalsi distribuce celkem 800 g kokainu,

v dobe zadrzeni policejnim organem dne JJjjjjj 2023 ve 14:03 hod. v ] na benzinove Cerpaci
stanici Bl ucelem dalsi distubuce piechovaval ve vozdle tov. zn. ]
RZ: celkem 991 g kokamnu s obsahem 76,4 % hmotnostnich cisté baze kokamnu, 1 012 g
drogy 4-CMC s obsahem 75,7 % hmotnostnich cisté baze 4-CMC, 99,3 g drogy 4-CMC s obsahem
81,1 % hmotnostnich cisté baze 4-CMC a 2,15 g drogy MDMA s obsahem 70,1 % hmotnostnich
cisté baze MDMA,

Shodu s prvopisem potvrzuje || GG



|

62T 6/2024

4) 2. obzalovany |IINEE

v obdobi nejméné od roku 2021 do doby jeho zadrzeni policejnim organem dne [Jjjj 2023
na miznych mistech v JJj 2 dalsich mistech v Ceské republice opakované prodaval drogu
marthuana v mnozstvich po jednotkach desitek g dosud blize neustanovenym osobam,

v dobe jeho zadrzeni dne [Jjjjj 2023 za ucelem dalsi distubuce prechovaval ve svém bydlisti v byte
¢. | ra adrese [N Il 740 g marthuany s obsahem 3,9 % hmotnostnich ciste baze

THC, 81,5 g marthuany s obsahem 7 % hmotnostnich cisté baze THC a 1,8 g marithuany s obsahem
6,7 % hmotnostnich cisté baze THC,

v presne nezjistenych dnech v obdobi od roku 2021 do JJjjjjij 2023 na riznych mistech v i}
zejména ve zkusebne jejich hudebni skupimy na adrese |

I daoval v mnozstvi po 1 g celkem 10 g kokamnu | »2:ozenému
L

v piesne nezjistenych dnech od konce roku 2021 do ] 2023 na riznych mistech v i}
napiiklad ve zkusebneé jejich hudebni skupiny na adrese ||
I prodal ¢ daroval nejmeéne ve 2 pripadech celkem 0,2 g kokamu |G
narozenému_,

5) 1. obzalovany | 4 cPZalované | 2 5 cbZalovany
jako clenové organizované skupiny pusobici prevazné v Pardubickém kraji a dalsich niznych
mistech Ceské republiky ve vzajemné soucmnosti a délbé jednotlivych tkold, veden: zamérem
podilet se a profitovat na nezakonném obchodu s psychotropni latkou metamfetamin a s védomim,
ze se jedna o latku, nakladani s niz je regulovano zakonem,

v piesné nezjisteny den mesice kvetna 2022 | srolc<c< s I ©sobrim

motorovym vozidlem tov. zn. navstivili

RZ:
a oslovili ho jakozto vyrobce metamfetaminu s pozadavkem

3

3

ve
vyroby této drogy, spolecné se dohodli na tom, ze s zajisti vect
potiebné k vyrobé, tedy léky s obsahem efedrnu nebo pseudoefedrinu a nekteré chemikalie,
I osv vyrobi, a poté si ji mezi sebou rozdeli v pomeru 80 %
s I < 20 * I i<\~ 22 3 doy P ko
V pritomnosti a z jimu dovezenych léku a dalsich
chemikalii ve vypujcené rekreacni chaté v chatové osadé v katastru obce okres

>

, vyrobil v pribéhu noci 70 g metamfetaminu, ktery si mezi sebou podle piedem

dohodnutého pomeérm rozdelili, kdy I s1 ponechal zcasti za ucelem své dalsi

distubuce a z¢asti pro svoji potiebu 15 g drogy 2 || NN - T 2> cclem
své dalsi distrbuce si ponechali 55 g drogy, pricemz |l Pchem drube faze vyroby hlidal

za pouziti bryli pro noc¢ni vidéni okoli chaty,

v mesict cervnu nebo cervenci roku 2022 v | N - I i prodei 90 g
metamfetaminu vyrobenych samostatne ss 1 TN T
I - domluvili na zakladé pozadavku a

na vyrobe 250 g metamfetaminu s odbérem ke konci roku 2022, v priibéhu mésice

zalohu

2022 v u prodejny |G r< G

na léky s obsahem pseudoefednnu a chemikalie potiebné k vyrobe drogy ve vysi 50 000 K¢,
kdyz tuto zalohu zprostiedkovala , a v obdobi od |il] 2022 do i 2022
ve svém bydlisti na adrese B , vyrobil 120 g
metamfetaminu, ktery z divodu nedostatecného mnozstvi nasledné naredil kloubni vyZzivou
na celkové mnozstvi 220 g, a takto nafedény pervitin prodal 2 [
za castku 176 000 K¢, piicemz | s s chledem na mnozstvi drogy pozadovane

Shodu s prvopisem potvrzuje || GG
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2 vsc! byt vedom, ze jim vyrobena droga metamfetamin
je urcena k distribuci dalsim osobam,

6) 5. obZalovany

v obdobi od blize nezjistéeného dne roku 2020 do srpna roku 2023 nejprve od piesné nezjisténych
distubutoni obstaral miznym zpusobem radove desitky g drogy metamfetamun, ktery zcasti uzil
pro vlastni potiebu a zc¢asti distribuoval dalsim osobam,

v obdobi od jarnich mésict roku 2022 do tinora 2023 na niznych mistech okresu Svitavy, zejména
ve svém bydlisti — v byté své matky na adrese I chatové oblasti [ EN lese
I B - cdile vl nejmeéne v 15 piipadech tzv. ceskou cestou — z tablet
obsahujicich [l < I 2 z2 pomoc: potiebneho laboratorniho vybaveni, cerveneho
fosforu a jodu, vyrabel drogu metamfetamin, pricemz v prvnich 10 pripadech s ohledem na svou
nezkusenost vyrobu uspésné nedokoncil, avsak v pripadé uspéchu by takto vyrobil nejméne 100 g
metamfetaminu, v dalsich 5 pripadech, vedle vyroby metamfetaminu pro I
2| (skvtck popsany v bode 5.), vyrobil celkem nejméne 270 g metamfetaminu,
takto:

od blize nezjisteného dne v meésici cervnu 2022 v lese v chatove osade [ v katastru obce
[ ] okres Svitavy, vyrobil 20 g metamfetaminu,

od blize nezjisteného dne v cervnu nebo cervenci roku 2022 v blize nezjistenem hotelu v i}
vyrobil ze 4 baleni tablet po 1 000 ks, oznacenych | - cclkem 190 g metamfetamunu,
piicemz 95 g drogy predal osobé vystupujici pod piezdivkou I jez mu pomahala pr11 vyrobe,
jako protthodnotu za zajisténé chemikalie a véci potiebné k vyrobé pervitinu, 5 g si ponechal
pro svoji osobni potiebu a 90 g drogy prodal v | NN © TG 2 stk
90 000 K¢ I - I

v blize nezjisténé dny v obdobi od meésice cervence 2022 do tnora 2023 v misté svého bydlsté
na adrese I < piipadech postupné vyrobil celkem 60 g metamfetaminu,
a takto ziskany metamfetamin zcasti uzil pro vlastni potebu a zcasti prodaval dalsim osobam, kdy:

piesne nezjisteného dne v mesici cervnu 2022 v chatove osade i v katastru obce [ okres
Svitavy, prodal za ¢astku nejméné 12000 K¢ 10 g metamfetammu_,

v obdobi od letnich mésici roku 2022 do jarnich mésict roku 2023 v a ve svém
bydlist v ulic: || I Bl 2cjmcne ve 2 piipadech prodal za castku 1 000 K¢ za 1 g
celkem 15 g metamfetaminu I > ozcr<m [

v presne nezjisteny den letnich mesici roku 2023 ve I v rrodeiny N
v 1 pripadé prodal 1 g metamfetaminu za cenu 3 000 K¢ ] narozenému
L f

v obdobi od fijna roku 2022 do konce jara roku 2023 na riznych mistech ve [Jjil| 2 ve svem
bydlist v ulici | - nejméne v 10 pripadech prodal za castky od 1 000 K¢

do 1 500 K¢ za 1 g celkem 10 g az 15 g metamfetaminu B narozenému [ B

v presné nezjistené dobé od roku 2020 do cervence 2023 na miznych mistech ve
a ve svem bydlist v ulici ||| S Bl v ~ckolika piipadech v mnozstvi po jednotlvych
davkach zcasti daroval a zcasti prodal za castku 1 500 K¢ za 1 g celkem nejméné 2 g metamfetaminu

v obdobi od podzimnich mésici roku 2022 do srpna roku 2023 na riznych mistech ve
a ve svem bydlist v ulic: || B »cjme<ne v 10 piipadech v mnozstvi vzdy od 0,5 g
do 1 g prodal za castku 1 500 K¢ za 1 g celkem cca 10 g metamfetaminu ]

narozenému [ B
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v obdobi od zacatku jara roku 2022 do tinora roku 2023 na niznych mistech Ve_ zejména
ve svém bydlist v ulict , Il 2¢3st daroval v mnozstvi na 1 davku a zéasti
prodal za castky od 1 000 K¢ do 1 500 K¢ za 1 g celkem nejméne 10 g metamfetamunu: [N

]
v obdobi od I 2023 do I 2023 na raznych mistech ve | EAG svém bydlisti v ulici
B B ockolika pripadech prodal za castky od 1 300 K¢ do 1 500 K¢ za 1 g

celkem nejméne 5 g metamfetaminu_, narozenemu | N

v piesne nezjistenych dnech roku 2021 na niznych mistech ve |Jij v nckolika piipadech
prodal za castku 1 500 K¢ za 1 g celkem 3 g metamfetamunu || . o2cozené

L §

v presné nezjistené dobe od jarnich meésicti roku 2023 do srpna roku 2023 v | 2 ve svém
bydlisti v ulict I prodal za castku 1 500 K¢ za 1 g celkem nejméné 5 g
metamfetaminu blize neustanovene osobe z || I vvstervici pod jménem N

7) 1. obzalovany | 2 4 cbZalovani | EEEGEGE

v obdobi od ] 2023 do ] 2023 na blize nezjistenych mistech v JJjjjj z2 vcelem dalsi
distubuce spolecné koupili ve 3 piipadech u osoby vystupujici pod jménem [Jjjjj drogu
metamfetamin, a to dne I 2023 v mnozstvi 100 g za c¢astku 90 000 K¢ a dne 2023
v mnozstvi 146 g za castku 131 400 K¢, kdy prodeje se uskutecnuly ve vozidle
tov. zo. || RZ: B - dne H 2023 v mnozstvi 100 g za 90 000 Kc,
kdy se prodej uskute¢nl v blize nezpsténém byté, piicemz tyto nakupy metamfetaminu
zprostiedkovala , jako dlouholeta zkusena uzivatelka a distubutorka této drogy,
piedevsim znala prostiedi prodeje metamfetaminu, na zakladé pozadavku ,
ktery nakup drogy financoval, a takto ziskany metamfetamin v mnozstvi nejméne 346 g,
dale metamfetamin ziskany vyrobou (skutek popsany vbodé 5.)
a metamfetamin ziskany od osoby pod prezdivkou , "« (skutek popsany
vbode 1. d)) I 22 Ucelem vyssiho zisku fedil riznymi potravinarskymi preparaty
a doplnky stravy podobajicimi se pervitinu, kdy ohledné pomeéru redéni mu poskytovala informace
, nasledne takto upraveny metamfetamin [Nz 2

distribuovali svym odbératelim za castky v rozmezi od 1 200 K¢ do 1 700 K¢ za 1 g tak,
ze v nekterych pripadech [Jjj [l proved! distubuci drogy samostatneé a v nekterych
piipadech prodej drogy realizovala , kterou na mista prodeje metamfetaminu
z divodu kontroly vozil svym motorovym vozidlem, a inkasované penize z prodeje
metamfetaminu 1 v pripade, Ze prodej drogy uskutecnila _ samostatne, predavala
_ B > <ist pencz pievysujici naklady na potizeni metamfetaminu
st [ rorcchala jako provizi, takto:

I o< Il 2022 kolem 19:35 hod. v | 2 packovist v [N v vlic

B B B B peodal policistovi  jednajicimu v ramci  predstiraného  prevodu
- B cclkem 233 g metamfetaminu s obsahem 33,7 % hmotnostnich

cisté baze metamfetaminu za ¢astku 30 000 K¢,

v obdobi od Vanoc roku 2021 do zari roku 2023 | 22 rizoych mistech v

2 v IR okres Pardubice, nejméné ve 25 piipadech prodal za castky od 1 200 K¢ do 1 500 K¢
za 1 g v mnozstvi vzdy od 1 g do 20 g celkem nejmeéne 250 g metamfetamunu || G
narozené ]

v obdobi od zacatku jara roku 2022 do | 2023 I 22 rozoych mistech v ,
okres Pardubice, nejméné v 15 piipadech prodal za castky od 1000 K¢ do 1 200 K¢ za 1 g
vmnozstvi od 4 g do 100 g celkem nejméne 500 g metamfetamunu | EGEGNE
nm'ozenému_,
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v obdobi od zacitku jara roku 2022 do zafi roku 2023 | 2 r0znych mistech v | N
okres Pardubice, nejméné v 50 piipadech prodal za ¢astky od 1200 K¢ do 1 500 K¢ za 1 g
v mnozstvi vzdy od 1 g do 2 g a zcasti poskytl jako odménu za praci na domé celkem nejméné
100 g metamfetaminu | N ~2rozcnému N

v obdobi od Vanoc roku 2022 do |l 2923 | > riznych mistech v

a v cciméne v 8 az 9 piipadech poskytla z¢asti viménou za obleceni a z¢asti prodala
celkem nejméne 12 g metamfetaminu || - ~2ozen¢ IR

v pfesné nezjisténé dobé od Vanoc roku 2022 do |l 2023 | 1> r02nych mistech
v I okres Pardubice, prodala za castky 1 700 K¢ za 1 g celkem nejméne 21 g

metamfetaminy N norozné I

v obdobi od srpna roku 2022 do prosince roku 2022 | S -2 rznych mistech
VI prodala nejméné v 5 pifpadech za ¢istku 1 400 K¢ za 1 g celkem nejméne 50 g

metamfetamin I . 02x0zcnému I

v obdobi od Vinoc roku 2022 do |l 2023 | > r0-nych mistech, mimo jiné
ve I ok cs Pardubice, prodala cca v 8 pifpadech za ¢astku 2 000 K¢ za 1 g celkem

nejméné 5 g metamfetaminu || G ~2ozeném [N

v obdobi od Vanoc roku 2022 do il 2023 | -2 riznych mistech v
a , okres Pardubice, v n¢kolika desitkach pfipadu prodala za castky 1 500 K¢
az 1700 K¢ za 1 g celkem nejméné 55 g metamfetaminu | »2rozenému

B

dne il 2023 v dobé konini domovni prohlidky v bydlisti na adrese || R
za ucelem dalsi distribuce prechovavali | NN - I 2730 g metamfetaminu

o cistoté 72,2 % hmotnostnich metamfetaminu baze,

v dob¢ svého zadrzeni policejnim organem dne [Jjjjjijj 2023 ve 14:00 hod. v | v restauraci
za Ucelem dalsi distribuce u sebe pfechovaval 5,41 g metamfetaminu
o distoté 72,2 % hmotnostnich metamfetaminu baze,

pficemz vynos z prodeje drog a slouzil k pokryti jejich
zivotnich potfeb, a to nad rimec bézného zivotniho standardu, kdy || S i2<o druzka
B @ osoba znald drogového prostfedi védéla o rozsahu prodeje drog [l
B 2 © pivodu penéz pochdzejicich z této jim pachané trestné cinnosti, pficemz z takto
ziskanych penéz profitovala nepomérné vice, nez odpovidalo jejimu podilu na této trestné ¢innosti,

B s ohoto jednani pod body 2., 5. a 7. dopustila pfesto, Ze byla trestnim piikazem
Oktesntho soudu v Pardubicich ze dne 24. 9. 2021, ¢. j. 2 T 180/2021-43, ktery nabyl pravai moci
dne 10. 11. 2021, odsouzena pro pfecin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 zikona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,tr. zakonik®), k trestu odnéti svobody ve vyméfe 1 roku,
podminéné odlozenému na zkusebni dobu 2 let a 6 mésica, tj. do 10. 5. 2024, a soucasné se tohoto

jednan N pod body 1. 2 5. 2 7., | pod body 2. 5 a 7.,
pod body 2. a 4., | rod body 2. 2 3. 2 | rod body 5. 2 6. dopustili

bez piislusného povoleni a s védomim, Ze kokain nalezi mezi omamné latky zafazené do seznamu
I podle Jednotné imluvy o omamnych litkdch a uvedené v pifloze €. 1 nafizeni vlady ¢. 463/2013
Sb., o seznamech navykovych latek, konopi (marihuana) je omamnou latkou zafazenou do seznamu
IV podle Jednotné umluvy o omamnych litkich a pfilohy ¢. 3 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb.,
o seznamech navykovych latek, a latka delta-9-tetrahydrocannabinol (THC), kterou obsahuje,
je psychotropni latkou zatazenou do seznamu II podle Umluvy o psychotropnich latkach
aptilohy ¢. 4 nafizeni vlady ¢ 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, latka 4-
chlormethkathinon (4 — CMC) nalezi mezi psychotropni latky zafazené do seznamu I

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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podle Umluvy o psychotropnich latkach a uvedené v piiloze ¢. 4 nafizeni vlady ¢ 463/2013 Sb.,
o seznamech navykovych latek, metamfetamin, zvany pervitin, spada pod psychotropni latky
zatazené do seznamu I podle Umluvy o psychotropnich latkich a uvedené v pifloze ¢&. 5 nafizeni
vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, MDMA (methyltenamfetamin) se fadi
mezi psychotropni latky zatazené do seznamu I podle Umluvy o psychotropnich latkich a uvedené
v piiloze ¢. 4 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek,

II.

6. obZalovani NG
védoma si toho, ze jeji |||} I po dobv nejméne 7 let prodava rizné druhy narkotik
ajejich prodej je pro | I jcdinym zdrojem piijmu, v obdobi od blize nezjisténého
dne, pravdépodobné od zacatku roku 2022, do ] 2023 ve svém bydlisti v byt¢ ¢. |j | IR
v I 12 jcho zidost ukryla na blize neurcenou dobu drogu 4-CMC v mnozstvi
cca 2 kg, kdy z tohoto mnozstvi postupné nejméné ve 3 piipadech |l v i<jf piitomnosti
za ucelem své dalsi distribuce této drogy odebral celkem cca 300 g, zbyvajici ¢ast v mnozstvi 989 g
o cistote 80,5 % hmotnostnich ¢isté baze 4-CMC a 765 g o cistote 78,4 % hmotnostnich cisté baze
4-CMC, tedy v celkovém mnozstvi 1 754 g, ponechal ukryt¢ u || [ S NN 72 Ucclem
pozdéjstho prodeje a predpokladaného vyssiho zisku, pficemz droga v tomto mnozstvi byla
policejnim organem zajisténa dne [Jij 2023 pfi domovni prohlidce, ziroven na zadost |}
B > 72 Ucelem utajeni jeho trestné cinnosti opakované poskytla bankovni tcet vedeny
najefi yméno u | HEE B B ¢ , scilem zasilani plateb
od odbératelli omamnych a psychotropnich latek, které nisledné sama vybirala a piedavala i}
B cbo jc preposilala na jim urceny bankovni tcet, kdy nejméné dne JJjjjj 2022 vybrala
celkem ¢astku ve vysi 120 000 K¢ a nasledné mu ji pfedala za dcelem nakupu drogy kokain, a tohoto
jednani se dopustila bez pfislusného povoleni, ackoliv latka 4-CMC — 4-chlormethkathinon nalezi
mezi psychotropni latky zatazené do seznamu I podle Umluvy o psychotropnich latkich a uvedené
v piiloze ¢ 4 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech nivykovych litek, a s védomim,
ze se o takovou psychotropnf latku jedna,

tedy
1. obZalovany I

neopravnéné vyrobil, prodal, jinak jinému opatfil a pro jiného pfechovaval omamnou
a psychotropni latku, spachal takovy ¢in jako ¢len organizované skupiny, v umyslu ziskat pro sebe
a pro jiného znacny prospéch, a ve velkém rozsahu, pficemz zcasti k dokonani trestného cinu
nedoslo,

2. obzalovany |IINIEIEGE

neopravneéné prodal, jinak jinému opatiil a pro jiného pfechovaval omamnou a psychotropni latku,
spachal takovy c¢in jako ¢len organizované skupiny a ve velkém rozsahu,

3. obzalovany |IEEGE

neopravneéné prodal, jinak jinému opatiil a pro jiného pfechovaval omamnou a psychotropni latku,

spachal takovy ¢in jako ¢len organizované skupiny a ve velkém rozsahu,

4. obzalovan’ I

neopravnéné vyrobila, prodala, jinak jinému opatfila a pro jiného prechovavala omamnou
a psychotropni latku, spachala takovy cin jako clenka organizované skupiny, a¢ byla za takovy cin
v poslednich tfech letech odsouzena, a ve zna¢ném rozsahu,

Shodu s prvopisem potvrzuje ||



12 62T 6/2024

5. obzalovany
neopravnéné vyrobil, prodal a jinak jinému opatfil psychotropni latku, spachal takovy ¢in jako ¢len
organizované skupiny a ve zna¢ném rozsahu, pficemz z¢asti k dokonan{ trestného ¢inu nedoslo,

6. obzalovan:

neopravnéné pro jiného prechovavala psychotropni latku a spachala takovy ¢in ve velkém rozsahu,
¢imZ spachali

1. obzalovany |ENENEGE

zlocin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. b), ¢) tr. zakoniku, dilem dokonany, dilem ukonceny
ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku,

2. obzalovany |IINNEGE
zlocin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. ¢) tr. zakoniku,

3. obialovan)'r_
zlo¢in nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. ¢) tr. zakoniku,

4. obialované_
zlo¢in nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1, odst. 2 pism. a), b), ¢) tr. zakoniku,

5. obzalovany [

zlocin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1, odst. 2 pism. a), ¢) tr. zakoniku, dilem dokonany, dilem ukonceny ve stadiu pokusu
podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku,

6. obZalovana [
zlocin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1, odst. 3 pism. ¢) tr. zakoniku,

a odsuzuji se
1. obZalovany | EENEGE
podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 8 (osmi) let.

Podle § 56 odst. 3 tr. zakoniku se obzalovany pro vykon trestu odnéti svobody zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci,
ato dile oznacenych stop, zajiSténych vydinim véci ke dni [Jjjjij 2023, nebo u domovnich

prohlidek vykonanych dne [ 2023 u obzalovanych | NN -
B1 - 3 plastové sacky s 350,8 g kokainu,

B2 — plastova krabicka zn. Ikea s obsahem 161,9 g 4-CMC,
B3 — 1 plastova krabicka zn. Tkea s obsahem 48,6 ¢ kokainu,
B4 — 2 sacky s obsahem 98,9 g 4-CMC,

B5 — 6 plastovych pytla s obsahem 3,86 kg marihuany,
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B6 — 5 pytla s obsahem 4,92 kg marihuany,

B7 — 4 ¢iré uzaviratelné plastové pytle s obsahem 3,52 kg marihuany,

B8 — 1 ¢iry uzaviratelny plastovy pytel s obsahem 3,02 kg marihuany,

B9 — 3 uzaviratelné sacky s obsahem 27,16 g metamfetaminu,

B10 — ¢iry uzaviratelny sacek s obsahem 9,57 g kokainu,

B11 — ¢iry uzaviratelny sacek s obsahem 8,44 g metamfetaminu,

B20 — krabicka od cigaret s obsahem 4,4 ¢ marihuany,

B23 — stolni pocita¢ zn. i} cernostiibrné barvy,

B24 — externi harddisk zn. [ . V- < . P/
B28 — digitalni vaha zn. || N N ¢ barvy, s nevazitelnym mnozstvim kokainu,

B29 — 1 digitalni vaha zn. |, | digitilni viha stiibrné barvy, v zadni ¢isti s nipisem
Power: | s ncvazitelnym mnozstvim metamfetaminu, kokainu, 4-CMC a delta-9-THC,

B30 — 1 plastova lzicka cerné barvy, 1 plastova lzicka bilé barvy, 1 plastova krabicka, 1 plastova
skrabka cervené barvy, prazdné kapsle a papirovy trychtyf s nevazitelnym mnozstvim
metamfetaminu a kokainu,

B31 — ¢iry sacek s obsahem 106,74 g kreatinu,

B32 — ¢iry sacek s obsahem 2,04 g 4-CMC,

B33 — ¢iry sacek s obsahem 290,5 g ¢erveného fosforu,

B34 — 3 sacky s obsahem 118,7 g konopi,

B35 — vétsi mnozstvi prazdnych plastovych sacka s nevazitelnym mnozstvim kokainu,
B36 — vetsi mnozstvi prazdnych plastovych sacka,

B37 — plastova doza s bilym uzavérem valcového tvaru s obsahem 21 g glutaminu,
B38 — prazdné plastové sacky v papirovém pytli,

B39 — digitalni vaha s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, pseudoefedrinu, kokainu, MDMA
a delta-9-THC,

348,8 g kokainu,
5 sacku uzaviratelnych s celkovym obsahem 5,21 g metamfetaminu,

10,29 g kokainu,

mobilni relefon 0. G < - I 7 | I
IMET 2:

mobilni telefon zn. . - <. I 1" 1:
F1—-988,8 g 4-CMC,

F2 —764,8 g 4-CMC,
2 pouzdra na zip, kozenkova, bilé a cerné barvy,
a batoh zelené barvy.

Podle § 71 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti nahradni hodnoty,
a to:

penézni hotovost v celkové castce 241 065 K¢,

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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brokovaice samonabiect 2. IR, 2o/ x4 I
vyr. ¢ hl: R 7 ¢ o I vcetee 2 vymennych ,,choke® a prikazu zbrane
L f

knlovnice opakovac zn GG, <o/ N, <. ¢ I
vjr. ¢ o I, vV ¢z I, vCctné prikazu zbrané N,

malorazka opakovaci zo. [ vZo:/ ize , vyr. €. hl:
, vye € R v <€z vcetoe plastového zasobniku na 5 ran, plastového
zasobniku na 10 ran a pnikazu zbrané ]

vzduchovka zn. ] model_, v. C. B

optika zn. [ B model_, V. C. ] zvéetseni 1,5-9x42,

optika zn. [ B model-, zvétseni 3-12x56,

termovizni monokular zn. ] model I C. B

puskohled zn. [ ] model I c. [ B vcetné cerného latkového

pouzdra,

zajisténé usnesenim Policie CR, Krajského feditelstvi policie Pardubického kraje, Odboru obecné
keiminality SKPV ze doe [ 2023, <. . I

peneézni hotovost z prodeje osobniho motorového vozidla tov. zn. ,
RZ: - s piislusenstvim, nafizeného usnesenim Policie CR, Krajského feditelstvi policie

Pardubického kraje, Odbom obecné knminality SKPV ze dne [l 2023, < -

I e 355 000 K¢,

penezni prostiedky na bankovnim uctu . ] vedeném u B
organizacni slozky, ICO: i} n2 majitele — obzalovaneho , V castce
139 197,82 K¢, zajisténé usnesenim Policie CR, K[ajského reditelstvi policie Pardubického kraje,

Odboru obecné kriminality SKPV ze dne- 2023, ¢
B21 — mobilni telefon zn. [} cerné barvy, model_,
a plynova pistole zn. |l s ploym zasobnikem.

2. obzalovany NN

podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku k nepodminénému
trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon trestu odnéti svobody zarazuje
do véznice s ostrahou.

Podle § 67 odst. 1 tr. zakoniku a§{68 odst.1, 2, 3 tr.zakoniku se obzalovanému
dale uklada penéZity trest ve vymeére 350 dennich sazeb po 3 000 K¢, tedy 1 050 000 K¢&
(jeden milion padesat tisic K¢).

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci,
ato dale oznacenych stop, zajistenych vydanim véci ke dni [Jjjjjj 2023 2 u domovni prohlidky
vykonane dne [Jjjj 2023:

2D — mal€ kuchynske vahy zn. i} stiibrné barvy, s nevazitelnym mnozstvim kokainu a delta-
9-THC,

3D — baleni BCAA zo. [ s obsahem 489,5 g BCAA,
4D — 80,8 g marihuany v plastovém obalu,

6D — plastova rukavice cerné barvy s nevazitelnym mnozstvim kokainu a delta-9-THC,

Shodu s prvopisem potvrzuje || GG
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8D — osobni viha zn. |Jil}; cetné barvy, s nevazitelnym mnozstvim kokainu a delta-9-THC,
9D — prazdny plastovy sacek s nevazitelnym mnozstvim kokainu a delta-9-THC,
11D — plastovy barel bilé barvy s obsahem 740 g marihuany,

15D — plastovy tac stifbrné barvy, zrcadlo ovalného tvaru se zlatym okrajem, 2 plastové drticky
oranzové barvy s obsahem 1,1 g marihuany,

20D — plastovy sacek s nevazitelnym mnozstvim kokainu,

a mobilni telefon zn. | NG scd¢ barvy, IMEL 11 I > 'ME! 2
_________f

Podle § 71 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti nahradni hodnoty,
a to:

penézni hotovost v celkové ¢astce 454 900 K¢,

penézni hotovost v celkové ¢astce 255 EUR,

zajisténé usnesenim Policie CR, Krajského feditelstvi policie Pardubického kraje, Odboru obecné

keiminality SKPV 7e dnc [ 2023, ¢ . I

penézni prostiedky na bankovnim uctu <. | vcdco<r v
Bl (CO: I - majitele — obzalovaného , v castce 14 175,26 K¢, zajisténé
usnesenim Policie CR, Krajského feditelstvi policie Pardubického kraje, Odboru obecné kriminality

SKPV 7¢ dne [ 2023, ¢ .
10D — notebook zn. || N V- < B V<ct< n2pijectho adaptéru,
13D ~ stoln pocitaé 70. G N - < I

a 14D — externi disk zn. ||| AN V- < . Vcctn¢ USB kabely, se zjisténou
kapacitou 2000 GB.

3. obzalovany NG

za shora uvedeny zlocin a za sbihajici se zloc¢in ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1, odst. 3
tr. zakoniku a pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 tr. zdkoniku, kterymi byl obzalovany uznan
vinnym rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 14. 3. 2024, ¢. j. 67 T 7/2024-168,
ktery nabyl pravni moci dne 30. 3. 2024,

podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku a za pouziti § 58 odst. 2 pism. b)
tr. zakoniku k souhrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 7 (sedmi) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon trestu odnéti svobody zafazuje
do véznice s ostrahou.

Podle § 67 odst. 1 tr. zakoniku a {68 odst.1, 2, 3 tr.zakoniku se obzalovanému
dale uklada penéZity trest ve vyméie 600 dennich sazeb po 1 200 K¢, tedy 720 000 K& (sedm set
dvacet tisic K¢).

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci,
a to ddle oznacenych stop, zajisténych vydanim véci ke dni [Jjjjjij 2023 2 u domovni prohlidky
vykonané dne [Jjjjijj 2023:

3C — 4,3 g marihuany v plastovém sacku,
4C — kvétinac pro hydroponni systém, o rozmérech 114,5 cm x 114,5 cm x 23 cm,
5C — plastovy sacek zn. Ikea s nevazitelnym mnozstvim latky MDMA,

6C — drticka s nevazitelnym mnozstvim delta-9-THC,

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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7C — digitaln{ kuchynska viha zn. il s nevazitelnym mnozstvim kokainu, MDMA, 4-CMC
a delta-9-THC,

9C — notebook zn. | stibmé barvy, model NG S/
|

12C — volné vysypany bily prasek na podlaze v kuchyni s nevazitelnym mnozstvim MDMA,
13C — dfevena lzicka délky 15 cm se zbytky bilé latky s nevazitelnym mnozstvim MDMA,

14C — dfevéna varecka délky 30 cm s napisem Smart Cook se zbytky bilé latky s nevazitelnym
mnozstvim MDMA,

15C — kuchynska digitdln{ vaha, cerné barvy, zn. ||| | | | QNI s ncv2Zitelnym mnozstvim delta-
9-THC a MDMA,

16C — drticka valcovitého tvaru s motivy dolard s nevazitelnym mnozstvim delta-9-THC,

17C — digitalni vaha s napisem ||| [ AN ~od<! Il s nevazitelnym mnozstvim
kokainu, ketaminu a delta-9-THC,

18C — plastovy sacek zn. Ikea s nevazitelnym mnozstvim kokainu,
19C — 5 razovych tablet s obsahem 4-CMC o hmotnosti 2,9 g,
20C — 4 plastové sacky s nevazitelnym mnozstvim kokainu, MDMA a delta-9-THC,
24C — plastovy sacek zn. Ikea s obsahem 990,8 ¢ kokainu,

25C — plastovy sacek s obsahem 1011,8 g 4-CMC,

26C — plastovy sacek s obsahem 99,1 g 4-CMC,

27C — plastovy sacek s obsahem 115,7 g mitragyninu (kratomu),
29C — plastovy sacek s obsahem 1,95 g extaze,

E2 — digitalni vahy zn. |} cerné barvy,

E4 — plastovy sacek s obsahem 5,55 g marihuany,

E5 — 15 prazdnych malych igelitovych sacku s uzaviranim,

E6 — igelitovy obal s etiketou toaletni papir s obsahem 45 g marihuany,

a mobilni telefon zn. || scd¢ barvy, IMEL 1 I > ME! 2
]

Podle § 71 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti nahradni hodnoty,
a to:

penézni hotovost v celkové Castce 108 400 K¢, zajisténa usnesenim Policie CR, Krajského
feditelstvi policie Pardubického kraje, Odboru obecné kriminality SKPV ze dne |Jjjl] 2023,
¢

1C — stoln{ pocitac¢ ¢erné barvy, nezjisténého vyrobniho cisla,

8C — notebook zn. |GGG ; chybsicimi 3 tacitky, mode | mode!
N S

2 21C — notebook zn GG S/ I

Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se zruSuje vyrok o trestu zrozsudku Obvodniho soudu
pro Prahu 1 ze dne 14. 3. 2024, ¢.j. 67 T 7/2024-168, ktery nabyl pravai moci dne 30. 3. 2024,
jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméne¢,
k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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4. obzalovans

podle § 283 odst. 2 tr. zakoniku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovana pro vykon trestu odnéti svobody zatfazuje
do véznice s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalované dale uklada trest propadnuti véci, a to:

mobilni telefon zn. || | I bz vocjstho vyr. ozn. (IMEI), s vlozenou kartou |l
B - oz (CCID) I b~ vlozené karty microSD,

a mobilni telefon zn. || - bcz vocistho vyr. ozn. (IMEI), s vlozenou kartou

, vyr. ozn. (ICCID) . +ist<no vydanim
vécl ze dne- 2023.

5. obzalovany GG

podle § 283 odst. 2 tr. zakoniku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 3 (tfi) let
a 8 (osmi) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon trestu odnéti svobody zafazuje
do véznice s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci,
ato dile oznacenych stop, zajisténych u prohlidky v postaveni podezfelého dne | 2023
a vydanim véci ke dni JJjjjjij 2023.

G3 — digitalni vaha ¢erno-stiibrné barvy s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu a delta-9-THC,

G7 — krabicka plechova zn. Energit se ziletkou a 4 plastovymi trubickami s nevazitelnym
mnozstvim metamfetaminu,

G8 — plastova nadobka eppendortf s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu,
G9 — plastovy sacek s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu,

G10 — plastova pfepravka ¢erné barvy s vlozenou textilni latkou zelené barvy,
G11 — 4 plastové nalevky, z toho 3x Sedé barvy, 1x bilé barvy,

G12 — plynovy kahan Sedé barvy,

G13 — lihovy teplomér v kovovém pouzdre,

G14 — laboratorni tithrdla banka,

G15 — elektricky ventilator s klipem,

G16 — plastova nadoba oranzové barvy, svatou a varnymi kaminky (sklenéné kulicky),
s nevazitelnym mnozstvim pseudoefedrinu,

G17 — plastova déza s lakmusovymi — pH papirky,

G18 — korkovy podstavec na banku s nevazitelnym mnozstvim jodu,

G19 — propanbutanovy vafi¢ s hotdkem zelené barvy,

G21 — plastova hadice délky 1 metr,

G22 — gumova stérka s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, pseudoefedrinu a dioktylftalatu,

G23 — plastova hadice se zbytkem kockolitu napojena na sklo se zabrusem, s nevazitelnym
mnozstvim jodu,

G24 — 2 plastové klipy nepouzité,

Shodu s prvopisem potvrzuje ||
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G25 — 2 kovové drzaky laboratorniho skla,

G26 — 1 kovové kleste na laboratorni sklo,

G27 — plastova stiikacka o objemu 60 ml se zbytky latky,

G28 — 1 par pracovnich rukavic,

G29 — plastova nadoba s obsahem 248 ml HCI — kyseliny chlorovodikové,

G30 — plastova nadoba Krtek s obsahem 319 g NaOH — hydroxidu sodného,

G31 — plochy klic ¢. 8,

G32 — pryzovy spunt se sklenénym nastavcem se zabrusem,

G33 — 3 sklenéné zkumavky s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu,

G34 — 2 plastové zkumavky s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu,

G35 — sklo se zabrusem,

G36 — 3 plastové nadobky tzv. zub - nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu,
G37 — sklenéna nadoba s korkovym Spuntem a s obsahem kulicek celkem 59 g jodu,
G38 — 2 sklenéné lahvicky od jodu,

G39 — plastova nadoba s obsahem 39 g cerveného fosforu,

G40 — sklenéna lahvicka s pryzovym uzaveérem a s obsahem 78 ml kyseliny fosforecné, s plastovou
strikackou,

G41 — plastové brcko modré barvy s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu,

G42 — plastova svérka s nevazitelnym mnozstvim delta-9-THC,

G43 — zluta zinka,

G44 — oranzova zinka,

G45 — plastova miska s modrym vikem,

G46 — sklenéna lahev hnédé barvy s modrym uzaverem s obsahem 198 ml kyseliny fosforecné,
G47 — textilni obal,

G48 — sklenéna trubice s pryzovym spuntem s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu,

a mobilni telefon zn. , model [ _ modré barvy, IMEI:

, s vlozenou pamet ovou kartou typu [ 2> I cd<!
, 64 GB, na spodni strane s Cisly: || NG > s vlozenou

I
SIM kartou s 11éplsem _ a cislem ICCID: _ a s vlozenou SIM kartou
s nipiseon I » cislem LCCID: I
6. obzalovan: I

podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku za pouzti § 58 odst. 1 a § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku k trestu
odnéti svobody v trvani 3 (ti) let.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon ulozeného trestu odnéti svobody podminéné
odkldda na zkusebni dobu v trvani 2 (dvou) let a 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 67 odst. 1 tr. zakoniku a § 68 odst. 1, 2, 3 tr. zakoniku se obzalované dale uklada penéZity
trest ve vymere 100 dennich sazeb po 1 200 K¢, tedy 120 000 K¢ (sto dvacet tisic K¢).

Shodu s prvopisem potvrzuje |G
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Podle § 71 odst. 1 tr. zakoniku se obzalované dale uklada trest propadnuti nahradni hodnoty,
ato finan¢nich prosttedkti na bankovnim uctu ¢. || vcdeném v
[ B ICO: I - Vmajitelku — obzalovanou , v Castce 49,40 K¢,
zajisténych usnesenim Policie CR, Krajského feditelstvi policie Pardubického kraje, Odboru

obecné kriminality SKPV ze dne il 2023, <. i-

Oduvodnéni:

. Statni zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Hradci Kralové podal dne 25. 6. 2024 obzalobu

na_obialované | I . I .
a pro jednani, ve kterych byly spatfovany drogové trestné ciny
podle § 283 tr. zakoniku, ve shod¢ s pravni kvalifikaci ve vyrocich o viné rozsudku.

.V trestnf véci bylo Krajskjm soudem v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich ve dnech
31.7.2024 a 1. 8. 2024 konano hlavni liceni, za osobni ucasti vSech obzalovanych.

Pravni posouzeni viny

. Obzalovani , , , ,

2 - h'>vniho liceni plné prohlasili vinu skutky dle obzaloby, a to i v intencich
upozornéni krajského soudu na formalni zmény skutkového popisu. Obzalovani byli soudem
seznameni s dusledky prohlaseni viny. Soud usnesenim ve smyslu § 206c odst. 4, 6 tr. fadu rozhodl,
ze prohlaseni viny vsech obzalovanych pfijima a ze dokazovani k viné se neprovede.

. Doznani se k trestnym ¢inam bylo u vsech obzalovanych patrno jig g pripravného rizeni. Obzalovani

. . . I I
pted policejnim organem odepreli vypovidat ke dni |Jjjij 2023, kdy se rozhodla podat vypovéd’ pouze
obzalovana | P vcelenou vypoved' k véci samé viak obzalovany | N
ucinil dne 22. 11. 2023, obzalovany | dre 5 12 2023, obzalovany |
dne 22. 11. 2023, obzalovana dne 12. 1. 2024 a obzalovany | NG
dne 11. 1. 2024. Obzalovani tedy » zdsadé vypovidali a doznavali se k trestnému jednani
uZ v poditcich trestniho stihani, nebot’ byli zadrzeni Policii CR dne 2023

. Prohlaseni viny ze strany kazdé¢ho z obzalovanych bylo souladné se skutkovym stavem, ktery se
podaval z trestnitho spisu: primdmeé z vypovedi obvinénych a svédka — dodavatelt a odbératela drog,
z odbornych vyjadfeni z oboru kriminalistika, odvétvi chemie a fyzikalni chemie, z domovnich
prohlidek a prohlidek jinych prostor a pozemku, z odposlecht a zaznamu telekomunikaéniho
provozu, ze sledovani osob a véci, z vysledku operativa¢ patractho prostiedku ve formé
pfedstiraného pfevodu za tcasti policisty, ze zajisténych véci, nebo z ohledani mobilnich telefona
a vypocetni techniky. Soud proto dale nebude hodnotit dikazy k viné obzalovanych, kdyz k viné
nebylo provedeno dokazovani.

. Soud toliko formalné upravil popis skutkii ve vyrocich o viné rozsudku oproti obsahu obzaloby tak,
aby zcela konvenoval dikazim ve spisovém materialu a pravni upravé. Podstatnou skutkovou
modifikaci v bodé¢ 1. 2) byl doplnék, ze obzalovana || I v<dcl2 o obchodech
B -k s kokainem, tak s dal$imi drogami, kdy za obzalovaného | <ok2in
pfedala nejen | 252k v pfesn¢ nezjisténé dobé roku 2023 v
vmnozstvi 1 g za ¢astku 2 500 K¢ i , a soucasné prodala ¢i darovala kokain
v pfesné nezjisténé dobé v rozmezi let 2022 a 2023 ve 2 nebo 3 pifpadech v mnozstvi cca2 g
B <tcr¢mu v presné nezjisténé dobé prodala v |ll Ve 2 piipadech i celkem
nejméné 20 g marihuany za ¢astku cca 150 K¢ za 1 g a zdarma dala v pfesné nezjisténé dobe
roku 2022 ke spotfebé cca 1 g 4-CMC. Obzalovana vyslovila s touto zménou
popisu skutku, ktera vychazela jak z dopliujici vypoveédi obvinéné z ptipravného fizeni (¢. 1. 1851 —

1852), tak ze svédeckych vipoved: N € 1 550 — 584) - I ¢ | 056 —

658), po zakonném pouceni u hlavniho liceni explicitni souhlas. Pfedmétna tprava popisu
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skutkového déje nenarusovala totoznost skutku dle obzaloby a usneseni o zahdjeni trestnfho
stthani, kdyz jde ve smyslu judikatury v souzené trestni véci podle okolnosti piipadu o trvajici,
nikoli pokracujici drogovy trestny ¢in. Piipady, kdy pachatel distribuuje nebo vyrabi omamné
a psychotropni latky v pfesné nevytycené dob¢, specifikované jen ¢asovym rozpétim, vymezenému
okruhu odbérateld, kteff si dle potfeby drogu opakované obstaravaji, je tfeba povazovat za jediny
trvajici skutek (ad usneseni Nejvyssiho soudu dne 24. 3. 2015, sp. zn. 11 Tdo 19/2015). O trvajici,
a nikoli pokracujici, trestny ¢in se jedna tehdy, pokud casové neurcené jednani pachatele bylo
kontinualni a jednotlivé akty majici alternativni znaky objektivni stranky skutkové podstaty
podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku byly spolu kauzalné propojeny (ad usneseni Nejvysstho soudu
ze dne 22. 3. 2017, sp. zn. 11 Tdo 125/2017).

Soudem bylo dale ve skutkovém popisu zménéno zafazeni psychotropni latky THC — delta-9-
tetrahydrocannabinol, kterou obsahuje konopi, na piilohu ¢. 4 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb.,
o seznamech navykovych latek, oproti piiloze ¢. 5 podle dikce obzaloby. Pifloha ¢. 5 nafizeni vlady
¢.463/2013 Sb. deklaruje psychotropni litku THC jako dronabinol, ktery je syntetickym
kanabinoidem.

U skutku pod bodem I. 2) bylo v ¢asti s mnozstvim nejméné 4450 g kokainu minimalné
ve 30 piipadech vlozeno slovo ,mgméné*i pred pocet 25 pfedavek po 100 g prodané drogy, nebot’
mnozstvi 4 450 g by odpovidalo 26, nikoli 25 ptipadam po 100 g, 1 ptipadu po 1 000 g, 1 pfipadu
po 50 g, 1 piipadu po 150 g, 2 ptipadim po 200 g a 1 ptipadu po 250 g drogy.

Obzalovan! I . I
2 [ sc icdnani dle prisiusnych vyrokii o viné rogsudkn dopustili bez povoleni a s védomim,

ze kokain je omamnou latkou zafazenou do seznamu I podle Jednotné umluvy o omamnych
laitkich a piilohy ¢. 1 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek, konopi
(marihuana) je omamnou latkou spadajici do seznamu IV podle Jednotné umluvy o omamnych
latkach a piilohy €. 3 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, a latka delta-
9-tetrahydrocannabinol (THC), kterou obsahuje, je psychotropni latkou zakotvenou v seznamu 11
podle Umluvy o psychotropnich latkich av piiloze ¢. 4 nafizeni vlady ¢ 463/2013 Sb.,
o seznamech navykovych latek, latka 4-chlormethkathinon (4-CMC) je psychotropni latkou
zahrnutou do seznamu 1 podle Umluvy o psychotropnich latkach a piilohy ¢ 4 nafizeni vlady
¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek, metamfetamin, zvany pervitin, je psychotropni
latkou uvedenou v seznamu II podle Umluvy o psychotropnich latkich a v piiloze & 5 nafizeni
vlady ¢.463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek, a MDMA (methyltenamfetamin)
je psychotropni latkou fazenou do seznamu I podle Umluvy o psychotropnich latkach a ptilohy
¢. 4 natizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek.

Obzalovany | n2p!nil vSechny znaky skutkové podstaty zlocinu nedovolené vyroby
a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 2
pism. a), odst. 3 pism. b), ¢) tr. zakoniku, dilem dokonaného, dilem ukonceného ve stadiu pokusu
dle § 21 odst. 1 tr. zakoniku. Neopravnéné vyrobil, prodal, jinak jinému opatiil a pro jiného
pfechovaval omamnou a psychotropni latku (konopi s THC, metamfetamin, kokain a 4-CMC),
spachal takovy ¢in jako clen organizované skupiny, v umyslu ziskat pro sebe a pro jiného znacny
prospéch, a ve velkém rozsahu, kdy zc¢asti k dokonani trestného ¢inu nedoslo. Pro znak zna¢ného
prospéchu by postac¢oval i mensi vynos z trestného jednani v castce 1 000 000 K¢ dle § 138 odst. 1
pism. d), odst. 2 tr. zdkoniku, nez kterého obzalovany |l dosihl Pokusem byly pfipady
poskytovani drog policistovi, ktery vystupoval v ramci pfedstiraného prevodu.

Obzalovani |l 3 2 M shodn¢ spichali zlocin nedovolené vyroby a jiného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. a),

odst. 3 pism. ¢) tr. zakoniku. Kazdy z nich neopravnéné prodal, jinak jinému opatfil a pro jiného

pfechovaval omamnou/psychotropni latku (il konopi s THC a kokain, [N
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kokain, konopi s THC, 4-CMC a MDMA), spachal takovy ¢in jako clen organizované skupiny
a ve velkém rozsahu.

Obzalovana | sc¢ dopustila zlocinu nedovolené vyroby a jiného nakladani
s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. a), b), c)
tr. zakoniku. Neopravnéné vyrobila, prodala, jinak jinému opatfila a pro jiného prechovavala
omamnou/psychotropni litku (metamfetamin, konopi s THC, kokain a 4-CMC), spachala takovy
¢in jako clenka organizované skupiny, a¢ byla za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzena,
ave zna¢ném rozsahu. Velky rozsah nebylo mozno co do prokizané ucasti obzalované i}

na trestném jednani spolehlivé dovozovat. Pfedchozi odsouzeni bylo dano trestnim
ptikazem Okresntho soudu v Pardubicich ze dne 24. 9. 2021, ¢. j. 2 T 180/2021-43, ktery nabyl
pravni moci dne 10. 11. 2021 a kterym byla vyslovena vina pfecinem nedovolené vyroby a jiného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku,
za coz by! ||} } BN v'oZcn trest odnéti svobody v trvan{ 1 roku, s podminénym odkladem
vykonu na zkusebni dobu v délce 2 let a 6 mésicu, tj. do 10. 5. 2024. A¢ bylo mozno teoreticky
uvazovat o nahrazeni tohoto odsouzeni v popisu skutku trestnim piikazem Okresntho soudu
v Pardubicich ze dne 28. 4. 2023, ¢. j. 2 T 43/2023-304, ktery nabyl pravai moci dne 26. 5. 2023,
kdyz timto rozhodnutim byl uloZen souhrnny trest i za pfecin nedovolené vyroby a jiného nakladani
s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 tr. zakonfku ve vztahu
k trestnimu pifkazu Okresniho soudu v Pardubicich sp. zn. 2 T 180/2021 ad shora, u kterého byl
vyrok o trestu zruSen, nebyla by tato modifikace zcela odpovidajici. Vina drogovym deliktem
byla uznana trestnim pifkazem Okresntho soudu v Pardubicich sp. zn. 2 T 180/2021, kterym byl
i pravomocné ulozen trest, a to pred pocatken doby pachani ¢inu obzalované || v ~y~
projednavané trestni véci.

Jednani obzalovaného | dcop2dalo pod veskeré znaky skutkové podstaty
zloc¢inu nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. a), c¢) tr. zakoniku, dilem dokonaného, dilem ukonc¢eného
ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 tr. zakoniku. Neopravnéné vyrobil, prodal a jinak jinému opatfil
psychotropni latku (metamfetamin), spachal takovy cin jako ¢len organizované skupiny
ave znacném rozsahu, kdy zcasti k dokonani trestného cinu nedoslo. Pokus se vztahoval
na opakované¢ bezvyslednou vyrobu drogy metamfetamin.

Obzalovani || spichala zlocin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 3 pism. ¢) tr. zakoniku. Neopravnéné
pro jiného pfechovavala psychotropni latku (4-CMC) a spachala ¢in ve velkém rozsahu.

Podle stanoviska Nejvysstho soudu ze dne 13. 3. 2014, sp. zn. Tpjn 301/2013, publikovaného
ve Sbitce soudnich rozhodnutl a stanovisek Nejvyssiho soudu pod ¢. 15/2014, se jako mnoZstvi
vétsi neg malé oznacuje u konopi — marthuany vice nez 10 g susiny a vice nez 1 g THC,
u metamfetaminu — pervitinu vice nez 1,5 g, ukokainu vice nez 1 g a u MDMA (extaze)
vice nez 0,4 g praskové nebo krystalické substance ¢ivice nez 4 tablety/kapsle. U psychotropni
latky 4-CMC lze vyjkladem dovodit, ze ,,mnozstvim veétsim nez malym® bude vice nez 0,5 g s ohledem
na obdobu sjinymi latkami, mimo jiné MDMA, v intencich stanoviska Nejvysstho soudu
sp. zn. Tpjn 301/2013. Ve smyslu usneseni velkého seniatu Nejvyssiho soudu ze dne 27. 2. 2013,
sp. zn. 15 Tdo 1003/2012, publikovaného ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek Nejvysstho
soudu pod ¢. 44/2013, je gnacnym rozsabem stonasobek a velkym rogsahem tisicindsobek mnozstvi
vétstho nez malého.

Znak ¢lenstvi v organizované skupiné podle kvalifikované skutkové podstaty § 283 odst. 2 pism. a)
tr. zakoniku byl u obzalovanych , , a
pod bodem 1. 2), a dale, a¢ hraniné oproti béznému spolupachatelstvi dle § 23 tr. zakoniku,

u obzalovanych |G I - I rod bodm 1. 5),

také naplnén. Nebylo proto vylouceno pfijeti prohlaseni viny obzalovanych dle § 206¢c odst. 4
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tr. fadu, kdyz korespondovalo se skutkovym stavem iv rozsahu pravni kvalifikace v obzalobé.
Organizovanou skupinou se rozumi sdruzeni nejméné 3 osob, u kterjch se vzajemna soucinnost
na trestné cinnosti vyznacuje planovitosti, odpovidajicim rozdélenim dloh mezi jednotlivé cleny
a koordinaci jednani, coz zvysuje pravdépodobnost dokonani ¢inu (ad usneseni Nejvysstho soudu
ze dne 5. 8. 2015, sp. zn. 11 Tdo 504/2015). Podstata kvalifika¢cntho znaku jako ¢len organizované
skupiny dle § 283 odst. 2 pism. a) tr. zakonfku spociva v tom, ze se pachatel vclenil a védomé se
aktivn¢ podilel na sledovaném ucelu protipravniho jednani organizované skupiny, napifklad
1 bez ohledu na to, zda mu bylo znamo celé slozeni organizované skupiny a pfesné ukoly ostatnich
clend.

17. Je dan rozdil organizované skupiny od organizované zlocinecké skupiny dle § 129 tr. zakoniku,

18.

19.

20.

21.

22.

ktera se oproti organizované skupiné vyznacuje vyssi mirou organizovanosti a trvalosti (ad usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 31. 8. 2016, sp. zn. 11 Tdo 1010/2016, nebo ze dne 10. 12. 2014,
sp. zn. 3 Tdo 684/2014). Organizovana skupina by v zikladu mohla byt urcena i ke spachani
jednoho trestného ¢inu jednim kratkodobym skutkem. V posuzovaném piipadé se vsak jednalo
o opakovanou, systematickou a promyslenou spolupraci obzalovanych s vymezenou délbou tloh
na spachani drogovych trestnych cin.

Obzalovani se skutkd pod body 1. 2), 1. 5) a 1. 7) vyroku o viné rozsudku dopustili ve spolupachatelstvi
dle § 23 tr. zakoniku. O spolecné jednani, at’ uz soucasné probihajici nebo postupné na sebe
navazujici, jde tehdy, pokud kazdy spolupachatel naplnil svym jednanim vsechny znaky skutkové
podstaty trestného cinu, nebo kdyz kazdy spolupachatel jednanim naplnil toliko néktery znak
skutkové podstaty trestného cinu, ktera je pak v komplexu naplnéna souhrnem jednani
vsech spolupachatelti (srov. rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 19. 1. 1982, sp. zn. Tpjf 158/80,
publikované ve Sbitce soudnich rozhodnuti a stanovisek Nejvysstho soudu pod ¢&.17/1982),
anebo pokud jednan{ kazdého spolupachatele je alespon clankem fetézu, kdy clanky fetézu ptisobi
soucasné nebo postupné ve vzajemné navaznosti a cili k pfimému vykonani trestného cinu a toliko
veelku tvofi skutkovou podstatu trestného ¢inu (srov. rozhodnuti Nejvysstho soudu
ze dne 23. 11. 1972, sp. zn. 1 Tz 68/72, publikované ve Sbitce soudnich rozhodnuti a stanovisek
Nejvyssiho soudu pod €. 36/1973). Spole¢ny tmysl spolupachateli zahrnoval jak spole¢né jednant,
tak sledovani spole¢ného cile. Spolecenska Skodlivost spolupachatelstvi pojimala 1 skutecnost, ze
spolupachatelé byli védomim spolec¢ného trestného jednani navzdjem posilovini v ramci pachani cinu.

Obzalovani vedeli, ze svym spachanym jednanim ohrozi ¢i porusi zdjem na ochrané spolec¢nosti
pfed nekontrolovanym nakladanim s drogami, a chtéli takovy nasledek zptisobit. Dopustili se tedy
trestné cinnosti » primém dimysin dle § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

Tresty

V ramci stanoveni druhu a vymeéry trestu soud hodnotil povahu a zavaznost spachanych trestnych
¢ind, osobni, rodinné, majetkové a jiné poméry obzalovanych, dosavadn{ zpuisob zivota a moznosti
napravy obzalovanych. Dale bylo posuzovano i chovani obzalovanych po spachani ¢ind. Koneéné
soud hodnotil i u¢inky a dusledky, které lze ocekavat od trestu pro budouci zivot obzalovanych.

Povaha a zavaznost trestnych ¢int jsou ur¢ovany zejména vyznamem chranéného zajmu, ktery byl
¢iny dotéen, zpusobem provedeni a nasledky cint, okolnostmi, za kterych byly ciny spachany,
osobou pachatele, mirou zavinéni a pohnutkou, zamérem nebo cilem. Soud musi pfi stanoveni
druhu a vymeéry trestu hodnotit polehcujici a pfitézujici okolnosti podle § 41 a § 42 tr. zakoniku,
dobu, ktera uplynula od spachani trestnych ¢inu, pfpadnou zménu situace a délku trestniho fizeni,
trvalo-li nepfiméfené dlouhou dobu.

Obzalovany [

Obzalovany | v h'avniho liceni problisil vinu k celé skutkové casti jednani a pravnimu
posouzeni dle vyrokt o vin¢ rozsudku. Dogndni, upiimnd litost a spoluprice s orgdny cinnymi v trestnim
rizeni u obzalovaného byly hodnoceny jako polehcujici okolnosti ve smyslu § 41 pism. 1), m), o)
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tr. zakoniku. Bylo mozno konstatovat i polehcujici okolnost dosavadniho vedeni #idného Fivota
dle § 41 pism. p) tr. zdkoniku, nebot’ v opisu z rejstifku tresti ani v opisu z evidence prestupku
nema obzalovany zadny zaznam. Vypis z evidencni karty fidice ¢ita celkem 8 zaznamu za dopravni
pfestupky v letech 2x 2015, 1x 2016, 2x 2018, 1x 2019, 1x 2021 a 1x 2023, s pokutami od 100 K¢
do 1000 K¢, které reflektovaly nizsi zavaznost pfestupkovych jednani, nespojenych s alkoholem
¢i drogami.

Pachani trestného ¢inu po delsi dobu a ve vétsim rogsabu byly pfitézujicimi okolnostmi dle § 42 pism. m)
tr. zdikoniku. Obzalovany || s¢ trestn¢ho jednini dopoustél od piesné nezjisténé doby
roku 2013/2014 do ] 2023. U kokainu by ke znaku velkého rozsahu v kvalifikované skutkové
podstaté zlocinu nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami
asjedy podle § 283 odst. 3 pism. ¢) tr. zdkoniku postacovalo vice nez 1 000 g navykové latky,
avSak | rcdovolene nakladal s vice nes ctyrndsobkem velkého rogsabn okolo 5 kg kokainu.
U marihuany se velkym rozsahem rozumi vice nez 10 kg susiny konopi, kdy

disponoval nejméné¢ s cca 65 kg marihuany, coz bylo vice neg Sestindsobkem predepsaného velkého
rozsahu. Velky rozsah drogy v || | I dopadal i na litku 4-CMC. U pervitinu se jednalo

0 mnozstvi vicendsobné prekracujici hranici znaéného rozsahu, tj. vice nez 150 g.

Soud ve vyroku o trestu dle § 39 odst. 7 pism. c) tr. zakoniku zohlednil i ¢astecny pokus trestného
¢inu, ktery byl vsak oproti celku dan v marginalni mife. V trestové otazce byla zvazovana i forma
zavinéni, ktera dosahovala pfimého amyslu dle § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

Pro obzalovaného se nyni bude jednat o pruni vjkon nepodminéného trestu odnéti svobody.

Soud u druhu a délky trestu komplexné vyhodnotil vSechny okolnosti piipadu. Za pfiméfeny trest
v zakonné trestni sazbé¢, ktera podle § 283 odst. 3 tr. zdkoniku ¢inf 8 az 12 let odnéti svobody,
shledal soud vzhledem k osobé¢ obzalovaného a zasadnim skutkovym okolnostem véci trest odnéti
svobody na samé spodni hranici trestni sazby stanovené zakonem, a to trest v trvani 8 let. Nejedna
se o trest mirny ani nelegitimné pfisny. Soud pokladal za proporcionalni ulozit obzalovanému trest
odnéti svobody ve vyméte 8 let, a nikoli trest delsi/kratsi.

I kdyz obzalovany plné¢ prohlasil vinu, nebylo pro zavazné okolnosti ptipadu adekvatni aplikovat
mimofadné snizeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni sazby dle § 58 odst. 2
pism. b) tr. zakoniku, které je fakultativnim postupem soudu a musi zohlednovat veskeré znamé
skutecnosti. Prohlaseni viny nelze preceriovat. Obzalovany se ke skutkovému zakladu drogového
trestného ¢inu doznaval jiz v pfipravném fizeni, kdy spolupracoval s organy cinnymi v trestnim
fizeni. Napiiklad v ¢asti péstovani rostlin konopi — vyroby marthuany se u popisu skutku od pocditikn
vychdazelo v zasadé vylucné z vypovédi obzalovaného, ktery v postaveni obvinéného stvrdil i ty
okolnosti, ke kterym nebyly k dispozici jiné natolik vyznamné dukazy. Obzalovanému pak byly
ulozeny i tresty propadnuti véci a propadnuti nahradnich hodnot za vynos z drogové distribu¢ni
trestné cinnosti, ktery dosahoval #g jen # prodeje kokainu nejméné castky pres 2,2 milionu K¢,
procez se z hlediska propadnutych véci jako nahradnich hodnot nejednalo o disproporcionalni
sankci. Nepodminény trest odnéti svobody v trvani 8 let se tudiz jevil pro obzalovaného
za spachany trestny ¢in dostatecné ucelnym trestem.

Ucelem trestu v obecném smyslu je ochrana spoleé¢nosti pred kriminalitou. Trest ukladany pachateli
v sobé spojuje jak moment trestni represe a prevence ve vztahu k pachateli (individualni represe
aindividualn{ prevence), tak imoment vychovného putsobeni na ostatni cleny spolec¢nosti
(generalni prevence). Prevencdi i represi je tieba chapat v kazdém individualnim pifpadé vyvazenou
formou, nebot’ jen pak individualni prevence pusobi jako prostfedek prevence generalni. Povyseni
momentu trestni represe by ve skutecnosti znamenalo trestani v rozporu se zakonem (z nalezu
Ustavniho soudu CR ze dne 23. 4. 1998, sp. zn. 1IV. US 463/ 97). Soud dovodil, ze bude-li
obzalovany ve vykonu trestu odnéti svobody poprvé, bude nepodminény trest odnéti svobody 8 let
pro obzalovaného ponaucenim, aby nepachal trestné ciny a vymezil se proti nedovolenému
disponovani s drogami. Nebylo tak nutno pusobit na obzalovaného del§im trestem odnéti svobody.
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Soud jako relevantni pro vyméru nepodminéného trestu odnéti svobody na samé dolni hranici
zakonné trestni sazby dle § 283 odst. 3 tr. zdkoniku zhodnotil mimo jiné skutecnost, ze
obzalovanému |} I byly soucasné uloZeny tresty propadnuti véci a propadnuti
nahradnich hodnot, které se budou vyznamné podilet na napravé obzalovaného. Soud ma za to,
ze ulozenymi druhy a vymérami trestt bude tcelu trestnich sankc{ plné dosazeno.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku byl obzalovanému ulozen trest
propadnuti véci, a to dile oznacenych stop, zajisténych vydinim véci ke dni JJjjjj 2023, nebo
u domovnich prohlidek vykonanych dne JJjjjij 2023 u obzalovanych a

: B1 — 3 plastové sacky s 350,8 g kokainu, B2 — plastova krabicka zn. Ikea s obsahem
161,9 g 4-CMC, B3 — 1 plastova krabicka zn. Ikea s obsahem 48,6 g kokainu, B4 — 2 sacky
s obsahem 98,9 g 4-CMC, B5 — 6 plastovych pytla s obsahem 3,86 kg marihuany, B6 — 5 pytla
s obsahem 4,92 kg marihuany, B7 — 4 ¢iré uzaviratelné plastové pytle s obsahem 3,52 kg marihuany,
B8 — 1 ciry uzaviratelny plastovy pytel s obsahem 3,02 kg marihuany, B9 — 3 uzaviratelné sacky
s obsahem 27,16 g metamfetaminu, B10 — ¢iry uzaviratelny sacek s obsahem 9,57 g kokainu, B11
— Ciry uzaviratelny sacek s obsahem 8,44 g metamfetaminu, B20 — krabicka od cigaret s obsahem
4,4 g marihuany, B23 — stolni pocitac zn. i} cernostiibrné barvy, B24 — externi harddisk
0. I - < I ©/\: I 525 — digiilni viha
z0. I, B ccr¢ barvy, s nevazitelnym mnozstvim kokainu, B29 — 1 digitaln{
vaha zn. | | digitdlni vaha stiibrné barvy, v zadni ¢asti s napisem | N
s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, kokainu, 4-CMC a delta-9-THC, B30 — 1 plastova
1zicka ¢erné barvy, 1 plastova 1zicka bilé barvy, 1 plastova krabicka, 1 plastova Skrabka cervené
barvy, prazdné kapsle a papirovy trychtyf s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu a kokainu,
B31 — c¢iry sacek s obsahem 106,74 g kreatinu, B32 — ¢iry sacek s obsahem 2,04 ¢ 4-CMC, B33 —
ciry sacek s obsahem 290,5 g ¢erveného fosforu, B34 — 3 sacky s obsahem 118,7 g konopi, B35 —
vétsi mnozstvi prazdnych plastovych sacka s nevazitelnym mnozstvim kokainu, B36 — vétsi
mnozstvi prazdnych plastovych sacka, B37 — plastova déza s bilym uzavérem valcového tvaru
s obsahem 21 g glutaminu, B38 — prazdné plastové sacky v papirovém pytli, B39 — digitalni vaha
s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, pseudoefedrinu, kokainu, MDMA a delta-9-THC,
348,8 ¢ kokainu, 5 sackt wuzaviratelnych s celkovym obsahem 5,21 g metamfetaminu,

10,29 g kokainu, mobilni telefon zn. I C. ] IMEI 1:

. VE 2 . mobini tlcfon o B s ¢
,IMEL , F1 — 9888 ¢ 4-CMC, F2 — 764,8 g 4-CMC, 2 pouzdra

na zip, kozenkova, bilé a cerné barvy, a batoh zelené barvy. Obzalovany || NN t2<to 2030/
vlastnictyi mimo jiné k 1 pocitaci, 1 externimu harddisku a 2 mobilnim telefonum. Tyto véci byly
v majetku obzalovaného | 2 picdstavovaly ndstry trestné Cinnosti, kdyz byly uzity
nebo urceny k pachani drogového trestného ¢inu v intencich § 135a tr. zakoniku.

Podle § 71 odst. 1 tr. zédkoniku byl obzalovany |jj il dilc sankcionovin trestem
propadnuti nahradni hodnoty. Takovy druh trestu se stanovuje, pokud véc, kterou by soud jinak
mohl prohlasit za propadlou, byla pachatelem pifed ulozenim trestu propadnuti véci napiiklad
spotrebovina. Typicky jde i o penézni prostredky, které pachatel ziskal jako vynos z trestného ¢inu,
avsak které nema k dispozici a nelze tyto propadnout dle § 70 odst. 1 tr. zakoniku. Obzalovanému
B ! propadnuty jako nahradni hodnoty penézni hotovost v ¢astce 241 065 K¢,
brokovnice samonabijeci zn. ||| I s piislvsenstvim, kulovnice opakovaci zn. i
B B s iislusenstvim, malorazka opakovaci zn. i} N T
s ptislusenstvim, vzduchovka zn. |l 2x optika zn. | tcrmovizni monokular
zn. i} puskohled zn. | s povzdrem, penéini prostfedky z prodeje motorového
vozidla tov. zn. , RZ: _, vcéetné piislusenstvi, v ¢astce 355 000 K¢, nebo
financni prostfedky na bankovmm uctu ¢. , vedeném u

organizacn{ slozky, v castce 139 197,82 K¢. Celkové propadnuté penézni prostifedky byly
v castce 735 262,82 K¢. Odhadem urcena cena ostatnich propadnutych véci — nahradnich hodnot
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byla celkem 207 300 K¢, jednotliveé po castkach 25 000 K¢, 25 390 K¢, 16 500 K¢, 8 000 K,
11 530 K¢, 5290 K¢, 85990 K¢ a 29 600 K¢ (viz zajist’ovaci usneseni Policie CR, Krajského
feditelstvi policie Pardubického kraje, Odboru obecné kriminality SKPV ze dne |Jjjjij 2023,
S - <onmpletni rozsah propadnuté ndhradni hodnoty tedy
byl nejméné v castce 942 562,82 K¢ Soud konecné propadnuti nahradni hodnoty vztahoval,
oproti podané obzalobé¢, i na mobilni telefon zn. |}, cerné barvy, model [N
a plynovou pistoli zn. |j il s plnym zasobnikem, u kterych nebylo mozno vyslovit
propadnuti véci dle § 70 tr. zakoniku, kdyz nebyly nastrojem trestné cinnosti ani prokazatelnym
bezprostfednim ¢i zprostfedkovanym vynosem z trestného cinu. Propadnuti véci dle § 70 odst. 2
pism. a) tr. zakonfku potom dopadalo i na 1 pocita¢, 1 externi harddisk a 2 mobilni telefony
zn. . Je tudiz zfejmé, ze majetkova sankce z titulu propadnuti véci ¢i nahradnich hodnot
dosahovala celkové ldstky okolo 1 milionu K¢, avSak nepfekracovala vynos z trestné cinnosti
obzalovaného |l I Trestem propadnuti nihradni hodnoty fakticky doslo
i ke zbaveni vlastnického priva obzalovaného | K v7ivanému motorovému
vozidlu tov. zn. ||| | . ktct¢ bylo v trestnim fizeni prodano za ¢astku 355 000 Ke.

Penézity trest nebylo ucelné ulozit, nebot’ obzalovany |l ncvi2stni jiny hodnotny majetek,
az na rodinny dim s trvalym pobytem, a nepobira mési¢né piijem, ktery by mu dovoloval penézity
trest adekvétné splacet, kdy i s ohledem na zdravotni stav obzalovaného || ~c'zc
davodné predpokladat dostatecné moznosti splaceni penézitého trestu obzalovanym po vykonu
trestu odnéti svobody. Tresty propadnuti véci a nahradnich hodnot byly vSak ulozeny wrelné natolik,
ze vynahrazuji neulozeny penézity trest a vhodné doplniuji nepodminény trest odnéti svobody
v délce 8 let.

Lze podotknout, Ze jsou casté piipady, kdy se nepodaii zajistit zadny vyznamny majetek pachatele,
kterym by se vynos z trestné c¢innosti dal fakticky odcerpat. V pfedmétné véci bylo mozné vyslovit
propadnuti relevantnich majetkovych hodnot, coz zajisté neni nevyraznou sankci.

Dobré moznosti napravy obzalovaného || | I P2k ~ pohledu § 58 odst. 1 tr. zikoniku
nelze  hodnotit  izolované¢  (ad usneseni  Nejvy$stho  soudu  ze dne 30.10. 2012,
sp. zn. 11 Tdo 408/2012). V souzené véci se pro ucely eventualni aplikace § 58 odst. 1 tr. zakoniku
nejednalo o souhrn okolnosti, které se v obdobné kvalité¢ u takového drogového trestného cinu
bézné nevyskytuji a které by vyrazné snizily zavaznost spachaného zlocinu (srov. obecné usnesent
Nejvysstho soudu ze dne 28. 5. 2014, sp. zn. 8 Tdo 550/2014, publikované ve Sbitce soudnich
rozhodnuti a stanovisek Nejvysstho soudu pod ¢. 24/2015, nebo usneseni Nejvysstho soudu
ze dne 28. 11. 2018, sp. zn. 5 Tdo 1356/2018, publikované ve Sbirce soudnich rozhodnuti
a stanovisek Nejvyssiho soudu pod ¢. 28/2020).

Oproti § 58 odst. 1 tr. zakoniku obsahuje ustanoveni § 58 odst. 2 pism. b) tr. zdkoniku o dalsim
mozném titulu mimofadného snizeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni sazby
za predpokladu prohlaseni viny pachatelem dilems odchyiné podminky, kdy mimo poméra pachatele
neakcentuje ptimo okolnosti pfipadu, avsak povahu spachané trestné ¢innosti, a mimo moznosti
dosdhnout napravy pachatele trestem kratstho trvani nevyzaduje konstataci nepfiméfené piisnosti
ulozeni trestu odnét{ svobody v zakonem stanovené trestni sazbé. Nejsou tedy podle § 58 odst. 2
pism. b) tr. zakoniku interpreta¢né nutné mimorddné okolnosti pripadu oduvodnujici ulozeni trestu
odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni sazby, byt na druhou stranu prohlaseni viny
ani neznamena automati¢nost takového postupu, ve kterém se musi skutkové okolnosti konkrétni
véci zrcadlit tak, aby primérenost snizeni trestu odnéti svobody pod spodni hranici trestni sazby
vymezené zakonem logicky odivodnily a co do povahy a zavaznosti ¢inu prakticky nevylucovaly.

Soud u obzalovaného | ncsp2tfoval divod k pouziti § 58 odst. 1 nebo § 58 odst. 2
pism. b) tr. zakoniku o mimorddném sniZeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni
sazby, a to prizmatem dlouhodobosti pachani drogového deliktu a vysokého rozsahu omamnych
a psychotropnich latek, ktery u 3 druht drog vicenasobné pifesahoval hranici velkého rozsahu
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vyzadovanou v § 283 odst. 3 pism. c) tr. zakonfku. Je dale zapotiebi zduraznit, ze obzalovany
B by byl v trestni sazbé 8 az 12 let odnéti svobody dle § 283 odst. 3 tr. zdkoniku, 7 &dyby
wpouze nakladal s velkym rozsahem drog, tj. 1 bez clenstvi v organizované skupiné a bez umyslu
dosahnout znacného majetkového prospéchu, které jako kvalifikacni znaky drogovym jednanim
soucasné napinil. Ulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody nad spodni hranici zakonné trestni
sazby, ktera podle platné a ucinné pravni apravy ¢ini podstatnou vymeéru 8 let, by pak neodpovidalo
diceln trestu a moznostem ndpravy obzalovaného ||| |} }QBREEEEE; ktcty prohlasil vinu, od doby
piipravného fizeni se doznaval a spolupracoval s organy c¢innymi v trestnim fizeni, projevil litost
nad skutky, dosud nebyl trestné stthan a nenachazel se ve vykonu vazby ani trestu odnéti svobody,
a byly mu dale ulozeny relevantni majetkové sankce v podobé propadnuti véci a nahradnich hodnot
v celkové castce cca 1 milionu K¢.

Pro vykon trestu odnéti svobody byl obzalovany dle § 56 odst. 3 tr. zakoniku zafazen do véznice
s ostrahou. Ve véci byly s ohledem na ulozeni trestu odnéti svobody v délce 8 let za zvlast’ zavazny
zlocin (§ 14 odst. 3 tr. zakoniku) dany podminky pro zafazeni do véznice se zvysenou ostrahou
dle § 56 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku. Soud vsak shledal, Ze lze zafadit obzalovaného do jiného typu
véznice — tj. do véznice s ostrahou, kdyz se zfetelem k zavaznosti ¢inu a ke stupni a povaze naruseni
obzalovaného mél za to, ze pusobeni v otazce vedeni fadného zivota bude 1épe zaruceno ve véznici
s ostrahou. Z vykonu vazby o obzalovaném nebyly znamy zadné negativni poznatky. Obzalovany
nikdy nebyl ve vykonu trestu odnéti svobody. Da se tedy ucelné usuzovat na mozné dosazeni
napravy vykonem trestu odnéti svobody v mirnéjsim typu véznice s ostrahou.

ObZalovany Gz

Obzalovany | © hlavniho liceni problisil vinun k celé skutkové ¢asti jedndni a pravnimu
posouzeni dle vyrokt o viné rozsudku. Dogndni, upiimna litost a spoluprace s organy cnnymi v trestnim
#izeni u obzalovaného byly hodnoceny jako polehcujici okolnosti ve smyslu § 41 pism. 1), m), o)
tr. zakoniku. Bylo mozno konstatovat i polehcujici okolnost dosavadniho vedeni 7%dného Fivota
dle § 41 pism. p) tr. zakoniku, nebot’ v opisu z rejstifku trestt ani v opisu z evidence prestupku
nema obzalovany zadny zaznam. Vypis z evidencni karty fidice je shodné bez zaznamu.

Pachani trestného cinu po delsi dobu, e iskuchtivosti a ve vétsim rogsahu byly piitézujicimi okolnostmi
dle § 42 pism. b), m) tr. zdkoniku. Obzalovany |l sc¢ trestn¢ho jednini dopoustel
od pfesné nezjisténé doby roku 2021 do ] 2023. U kokainu by ke znaku velkého rozsahu
v kvalifikované skutkové podstaté zloc¢inu nedovolené vyroby ajiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 3 pism.c) tr. zakoniku postacovalo
vice nez 1 000 g navykové latky, avsak |l ncdovolenc nakladal s vice neg &tyrndsobken velkého
rogsabn pfes 4 kg kokainu. Distribuoval také omamnou latku konopi — marithuanu, kterou
i pfechovaval v celkovém mnozstvi pres 800 g, coz bylo viendsobkem t3v. vétsiho rogsabn. Pro znacény
rozsah by bylo zapotfebi pfes 1 000 g susiny konopi.
Prodali-li obzalovany |jjjlj I s cbzalovanym | B kokain obzalovanému
postupné v mnozstvi nejméné 4 450 g, byli si bezpochyby védomi, Ze tato
omamna litka bude distribuovana obzalovanym || I d23im osobim — odbératelim.

Obzalovani | N > I 2« projevili hostejny postoj k otizce, kam se droga kokain

ve vysledku dostane.

V trestové otazce byla zvazovana iforma zavinéni, ktera dosahovala pfimého umyslu dle § 15
odst. 1 pism. a) tr. zakonfku.

Pro obzalovaného se nyni bude jednat o pruni vjkon nepodminéného trestu odnét{ svobody.

Soud u druhu a délky trestu komplexné vyhodnotil vSechny okolnosti pfipadu a osobu
obzalovaného. Byl dovozovan duvod k aplikaci § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku o mimofadném
sniZeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni sazby, ktera dle § 283 odst. 3
tr. zakoniku cinf 8az 12let odnéti svobody. Povaha spachaného trestného cinu a poméry
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obzalované¢ho | by v pfedmétné véci kumulativné podkladem pro zaver, ze e dosihnont
ndprayy obzalovaného, ktery prohlasil vinu, inepodminénym trestem odnét{ svobody kratsitho
trvan{, bude-li doplnén vykonem dalsich druhu trestt, které byly ulozeny — citelny penézity trest, trest
propadnuti véci a trest propadnuti nabradni hodnoty. Za piiméfeny trest shledal soud vzhledem k osobé
obzalovaného a zasadnim skutkovym okolnostem véci trest odnéti svobody ngmeéné v trvani 6 let.
Nejedna se o trest mirny ani nelegitimné pfisny. Soud pokladal za proporcionalni ulozit
obzalovanému trest odnét svobody ve vyméfe 6 let, anikoli trest delsi/kratsi. V ptipadé
drogového zvlast’” zavazného zlocinu, kdy obzalovany || cclkove nakladal s kokainem
v rozsahu pfes 4 kg a disponoval i nemalym mnozstvim marihuany, byla povaha a zavaznost ¢inu

vyznamnou. Oproti obzalovanym || | | N | B sc Viak jednalo o vyrazné

mensi rozsah trestné ¢innost.

Lze akcentovat mlady vék a pfedchozi viili obzalovaného |l k dosahovani nelegalniho
vydélku distribuci kokainu ¢i jiné drogy. U hlavniho liceni vyslovil obzalovany | R ktety je
poptvé ve vykonu vazby a bude se poprvé nachizet ve vykonu trestu odnéti svobody, litost
nad dosavadnim zpusobem zivota. Jevilo se z vymezenych duvodu jako tcelné zvolit kombinaci
nepodminéného trestu odnéti svobody v trvani 6 let s takovymi druhy trestd, které obzalovaného

znatelné 1do budoucna zasahnou v majetkové sféfe tak, aby si nejen ptisobenim
prostiedi véznice, avsak i nutnosti fadné splacet zavazky z legalné nabytého majetku uvédomoval
zavaznost spachaného drogového cinu a zvolil si po propusténi z vykonu trestu odnéti svobody
vyhradné cestu vedeni fadného zivota. Souhra nepodminéného trestu odnéti svobody s penézitym
trestem a tresty propadnuti véci a nahradnich hodnot povede dle nazoru krajského soudu
k dostate¢né a vhodné naprave obzalovaného |l 2by s¢ recidivy provzdy vyvaroval.

Ucelem trestu v obecném smyslu je ochrana spole¢nosti pred kriminalitou. Trest ukladany pachateli
v sobé spojuje jak moment trestni represe a prevence ve vztahu k pachateli (individualni represe
aindividualn{ prevence), tak imoment vychovného pusobeni na ostatni cleny spolecnosti
(generalni prevence). Prevenci i represi je tieba chapat v kazdém individualnim pifpadé vyvazenou
formou, nebot’ jen pak individualni prevence pusobi jako prostiedek prevence generalni. Povyseni
momentu trestni represe by ve skuteCnosti znamenalo trestini v rozporu se zikonem (z nilezu
Ustavniho soudu CR ze dne 23. 4. 1998, sp.zn. IV.US 463/97). Soud dovodil, #e bude-li
obzalovany ve vykonu trestu odnéti svobody poprré, bude nepodminény trest odnéti svobody 6 let,
ve spojeni s majetkovymi tresty dale, pro obzalovaného ponaucenim, aby nepachal trestné ciny
a vymezil se proti nedovolenému disponovani s drogami. Nebylo nutno pusobit na obzalovaného
delsim trestem odnéti svobody nez 6 let. Soud ma za to, ze ulozenymi druhy a vymérami vSech
trestt » soubhrnu bude tcelu trestnich sankef plné dosazeno.

K vykonu trestu odnéti svobody byl obzalovany dle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku zafazen
do véznice s ostrahou, nebot’ ani nebyly splnény zakonné podminky pro typ véznice se zvysenou
ostrahou.

Pro povahu a zavaznost véci i osobu obzalovaného, ktery se u hlavniho licen{ vyjadfoval ke svym
aktualnim majetkovym pomérum, ze 1 pfes vykon vazby pobira meésicni pifjem v cCastce
cca 70 000 K¢ a ma v podilovém spoluvlastnictvi hodnotné nemovitosti, bylo adekvatni ulozit
obzalovanému za aplikace § 67 odst. 1 tr. zakoniku soucasné penéZity trest ve vyméfe
1050 000 K¢, odpovidajici 350 dennim sazbam po c¢astce 3 000 K&. Pocet 350 dennich sazeb
penézitého trestu byl stanoven dle charakteru a zavaznosti trestného ¢inu, i po zohlednéni ostatnich
ulozenych trestt, a ¢astka jedné denni sazby byla urcena dle osobnich a majetkovych poméra
obzalovaného. Castka jedné denni sazby penéitého trestu konvenovala jak cistému mésiénimu
pifjmu obzalovan¢ho, ktery nema zadnou vyzivovaci povinnost a nepoukazoval na existenci
dluhi/exekuci, tak ostatnimu hmotnému majetku obzalovaného, kterym by dhrada penézitého
trestu po pifpadném zruseni a vypofadani podilového spoluvlastnictvi mohla byt také sanovana.
Penézity trest ma v souzené véci dobry potencidl se podilet na napravé pachatele. Soud z hlediska
dukazniho stavu vytyCil minimdlni podlogenon denni sazbu na castku 3 000 K¢. Nutno dodat, Ze
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penezity trest nema byt sankci pro rodmu obzalovaného, avsak neni na prekazku proklamace

u hlavniho liceni, ze by ziskal moznost vyznamného daru ¢i pujcky od cleni rodiny
k zaplaceni penézitého trestu. Pristup obzalovaného co do nahledu na trestni véc byl znacné
pozitivni a nebylo mozno vyvratit, Ze je skutecné veden snahou po naprave. Nelze ani konstatovat,
ze by peneézity trest se soucasnym snizenim trestu odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni
sazby znamenal ,,dil¢i vykoupeni se* obzalovancho |l Z vezeni V judikatorni praxi
nejsou neobvyklé pripady, kdy kombinace trestu odnéti svobody a penézitého trestu vede k ucelné
naprave pachatele 1 se zfetelem k charakteru trestného jednani, kterého se dopustil (ad napi.
usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 11. 2018, sp. zn. 5 Tdo 1356/2018, publikované ve Sbirce
soudnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu pod ¢. 28/2020). Ulozeni penézitého trestu je
potom logicky spjato s mensi vymeérou trestu odnéti svobody, nebot’ soud uklada trest jako celek,
ktery musi byt proporcionalni.

Splatky penézitého trestu dle § 68 odst. 5 tr. zakoniku soud nepovazoval za vhodné nyni stanovit,
nebot’ bude na obzalovaném promyslet majetkové moznosty, jak se postavi k uhrazeni penézitého
trestu, ke kterému bude povinen. Splaceni penézitého trestu lze po posouzeni soudem piipadné
povolit 1 dodatecné po pravni moci odsouzeni, budou-li mesicni splatky akceptovatelné vysoké,
aby byl naplnén ticel sankce co do casového nastupu dobytnosti.

Kdyby obzalovany nezaplatil po pravni moci odsouzeni penézity trest na vyzvu soudu, vystavil by
se nziku rozhodnuti soudu podle § 69 odst. 2 tr. zakoniku o preméné penéfitého trestu v trest odnéti
svobody v nepodminéné formé. Kazda plné nezaplacena castka odpovidajici 1 denni sazbé se pocita
za 2 dny odnéti svobody. Pokud by tedy obzalovany nezaplatil penézity trest ami zcasti, jednalo by
se o piemenu penezité¢ho trestu na 700 dn? odnéti svobody.

Protoze trestni sazba odnéti svobody za drogovy trestny ¢in podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku ¢ini
8 let az 12 let, dosahovala by piipadna piemena celého penézitého trestu na trest odnéti svobody
ve spojeni s ulozenym nepodminénym trestem odnéti svobody celkové vymeéry témer 8 let.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku byl obzalovanemu ||l voZcn ! trest propadnuti
véci, a to dale oznacenych stop, zajistenych vydanim veci ke dni [Jjjjjj 2023 a u domovni prohlidky
vykonané dne- 2023: 2D — malé kuchynské vahy zn. ] stiibrné barvy, s nevazitelnym
mnozstvim kokainu a delta-9-THC, 3D — baleni BCAA zn. I obsahem 489,5 g BCAA,
4D — 80,8 g marthuany v plastovém obalu, 6D — plastova rukavice cerné barvy s nevazitelnym
mnozstvim kokainu a delta-9-THC, 8D — osobni vaha zn. B cerné barvy, s nevazitelnym
mnozstvim kokainu a delta-9-THC, 9D — prazdny plastovy sacek s nevazitelnym mnozstvim
kokamnu a delta-9-THC, 11D — plastovy barel bilé barvy s obsahem 740 g marhuany, 15D —
plastovy tac stiibrné barvy, zrcadlo ovalného tvaru se zlatym okrajem, 2 plastové drticky oranzové
barvy s obsahem 1,1 g marhuany, 20D — plastovy sacek s nevazitelnym mnozstvim kokainu,
amobilni telefon zn. B sedé barvy, IMEI 1: B ¢ MVEI 2

Obzalovany | t2kto poxby/ viastnictvi mimo jiné k1 mobilnimu
telefonu. Tyto veci byly v majetku obzalovaneho ||l 2 747roe trestné cinnosty, kdyz byly
uzity nebo urceny k pachani drogového trestného c¢inu v intencich § 135a tr. zakoniku.

Podle § 71 odst. 1 tr. zakoniku byl obzalovany |Jil] d3¢ sankcionovan trestem propadnuti
ndahradni hodnoty. Takovy dmh trestu se stanovuje, pokud véc, kterou by soud jmak
mohl prohlasit za propadlou, byla pachatelem pried uloZenim trestu propadnuti veéc napiiklad
spotiebovdana. Typicky jde 1 o penézni prostiedky, které pachatel ziskal jako vynos z trestného cinu,
avsak které jiz nema kdispozici a nelze tyto propadnout podle § 70 odst. 1 tr. zakoniku.
Obzalovanému byly propadnuty jako nahradni hodnoty penézni hotovost v castce
454 900 K¢, penezni hotovost v ¢astce 255 EUR, penezni prostiedky na bankovnim uctu ¢.
[ B vedeném u , v castce 14 175,26 K¢, 10D — notebook
zn. — EC290, vcetne napajectho adaptéru, 13D — stolni pocitac zn.

I
B 2 4D - externi disk zn. B véetne USB kabelu, s kapacitou 2 000 GB.
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Aktualni stav penézniho zdstatku na uctu C. | S ~3itcle — obzalovaného

, byl ovéten zpravou | N ¢ | 1940). Celkové propadnuté nihradni
hodnoty, 1s obecné odhadovanou cenou vypocetni techniky, nepochybné nepfekracovaly vynos
z trestného jednani, jak je patrno uz z popisu skutku ve vyroku I. 2) o viné rozsudku. U pocitaca
a externfho disku nebylo mozno deklarovat trest propadnuti véci ve smyslu § 70 tr. zdkoniku,
kdyz nebyly nastrojem trestné cinnosti ani prokazatelnym bezprostfednim ¢i zprostfedkovanym
vynosem z trestného ¢inu.

Propadnuté financni prostfedky dosahovaly celkem castky 469 075,26 K¢ a 255 EUR,
coz rozhodné neni zanedbatelné, kdyz timto fakticky doslo k odierpdni majoritni idsti nedovoleného
majetkového prospéchu obzalovaného |l # drogové trestné cinnosti.

Lze podotknout, Ze jsou ¢asté piipady, kdy se nepodafi zajistit zadny vyznamny majetek pachatele,
kterym by se vynos z trestného cinu dal odstranit. V pfedmétné véci bylo mozné vyslovit
propadnuti relevantnich majetkovych hodnot, coz zajisté neni nevyraznou sankci.

Soud nerozhodl o propadnuti véci v podobé casti stopy 15D — vérnostni karty do ,
nebot’ se nejednalo ani o nastroj, ani o prokazatelny vynos z trestné ¢innosti dle § 70 tr. zakoniku.
Naopak jde o véc nikoli pro spole¢nost nebezpecnou, ktera ma zadnou ¢i zanedbatelnou hodnotu,
procez tu nebyl ucelny ani postup propadnuti nahradni hodnoty dle § 71 tr. zakoniku.

Obzalovany I
Obzalovany | v hlavniho liceni problasil vinu k celé skutkové ¢asti jednani a pravnimu

posouzeni dle vyrokt o viné rozsudku. Dogndni, uptimna litost a spoluprice s organy (inmymi v trestnin
rizeni u obzalovaného byly hodnoceny jako polehcujici okolnosti ve smyslu § 41 pism. 1), m), o)
tr. zakoniku. Bylo mozno konstatovat i polehcujici okolnost dosavadntho vedeni 74dného Fivota
dle § 41 pism. p) tr. zakoniku, nebot’ v opisu z rejstifku trestt ani v opisu z evidence prestupku
nema obzalovany zadny zaznam, kery by predehdzel pachani nyni souzeného trestného cinu. Vypis
z evidencni karty fidice ¢ita celkem 3 zaznamy za dopravni pfestupky v roce 2023, s pokutami
1600 K¢, 2 500 K¢ a 1 000 Ke.

Pachani trestného ¢inu po delsi dobu, e iskuchtivosti a ve vétsim rogsabu byly piitézujicimi okolnostmi
dle § 42 pism. b), m) tr. zdkoniku. Obzalovany |jj il sc¢ trestn¢ho jednini dopoustel
od pfesn¢ nezjisténé doby roku 2021 do ] 2023. U kokainu by ke znaku velkého rozsahu
v kvalifikované skutkové podstaté zloc¢inu nedovolené vyroby ajiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 3 pism.c) tr. zdkoniku postacovalo
vice nez 1 000 g navykové latky, avsak ||jj ]l pod body L 2), L. 3) 2) a L. 3) b) v souctu
nedovolené nakladal, v ramci dodavan{ 1 prechovavani omamné latky, s vice ne sedmindsobkem velkého
rozsabn — pies 7 kg kokainu. Distribuoval také omamnou latku konopi a psychotropni latku 4-CMC,
kterou i pfechovéaval. Droga 4-CMC byla v dispozici ||| | I v cc'kovém mnozstvi pres 2 kg,
coz bylo éyrndsobken: velkého rogsabn.

Prodali-li obzalovany |l I s cbzalovanym [ B kokain obzalovanému
postupné v mnozstvi nejméné 4 450 g, byli si bezpochyby védomi, Ze tato
omamna latka bude distribuovana obzalovanym dalsim osobam — odbératelum.
Obzalovani a tak projevili lhostejny postoj k otazce, kam se droga kokain

ve vysledku dostane. Tim, kdo drogu kokain za tcelem prodeje obzalovanému || NN
pokazdé obstaral, byl obzalovany |

V trestové otazce byla zvazovana iforma zavinéni, ktera dosahovala pfimého umyslu dle § 15
odst. 1 pism. a) tr. zakonfku.

Pro obzalovaného se nyni bude jednat o pron/ vjkon nepodminéného trestu odnéti svobody.

Obzalovanému | by! ve vyroku rozsudku ulozen podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku
souhrnny trest, nebot” drogovy trestny ¢in — zvlast’ zavazny zlocin dle vyrokua I. 2) a 1. 3) o viné

Shodu s prvopisem potvrzuje ||



62.

63.

64.

65.

66.

30 62T 6/2024

tohoto rozsudku byl spachan pfed vyhlasenim rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1
zedne 14.3. 2024, ¢ j. 67 T 7/2024-168, ktery nabyl privni moci dne 30. 3. 2024
Timto rozsudkem byl obzalovany uznan vinnym zloc¢inem ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1,
odst. 3 tr. zakoniku a pfecinem vytrznictvi podle § 358 odst. 1 tr. zakoniku, za které mu byl uloZen
trest odnéti svobody v trvani 2 let, s podminénym odkladem vykonu na zkuSebni dobu v délce
2 let.

Ulozeni souhrnného trestu je mozné tehdy, odsuzuje-li soud obzalovaného za trestny ¢in, ktery
spachal dffve, nez byl soudem vyhlasen odsuzujici rozsudek, popiipadé dorucen trestni piikaz,
pro jiny trestny ¢in obzalované¢ho. Obzalovanému || I by! tedy uloZen souhrnny trest
1 za sbihajici se zlocin ublizeni na zdravi dle § 146 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku a pfecin vytrznictvi
dle § 358 odst. 1 tr.zakoniku v intencich rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1
sp. zn. 67 T 7/2024 shora. Obzalovany tak byl postihnut 1 trestem, a to souhrnnym trestem odnéti
svobody, v kombinaci s dalsimi druhy trestt.

Obzalovany | by! odsouzen za vice trestnych ¢int — 1 zvlast’ zévazny zlocin, 1 zlocin
a1 pfecin. Tuto okolnost soud zohlednil ve vyroku o trestu dle § 42 pism. n) tr. zakoniku jako
pfitézujici. Obzalovanému byl ukladan trest celkem za 3 trestné ciny.

Protoze byl obzalovanému || I oZcn souhrnny trest, byl soudem podle § 43 odst. 2
véty druhé tr. zakoniku soucasné zrusen vyrok o trestu z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1
sp.zn. 67T 7/2024, jakoz ivsechna dal$i rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici,
pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Soud ve vyroku o trestu u obzalovaného || V72! v (tvahu, Ze zruSenym vyrokem o trestu
z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 sp. zn. 67 T 7/2024 mu byl uloZen trest odnéti svobody
v trvanf 2 let, tj. na samé spodn{ hranici zakonné trestni sazby dle § 146 odst. 3 tr. zakoniku,
s podminénym odkladem vykonu na zkusebni dobu v délce 2 let. V tomto alternativnim trestu —
podminéném trestu odnéti svobody za vytrznictvi a umyslné ublizeni na zdravi s nedbalostnim
nasledkem tézké Gjmy na zdravi u 1 z poskozenych byly nepochybné zohlednény okolnosti piipadu
i prohldseni viny obzalovanym — tam odsouzenym || | | - V odkazované trestni veéci se
jednalo o fyzické napadeni 2 muza ze srpna 2023 vzdy jednim udderem péstl. Doslo pak k padu
poskozenych na zem a kratkému bezvédomi, 1 z muzd neutrpél zadné zranéni, 1 muzi vznikla tézka
tjma na zdravi. Obzalovany |l misto ¢inu po skutku opustil, coz bylo vysoce negativni
skutecnosti. V dobé pomeérné bezprostifedné po ¢inu se vSak na dané misto vratil a zranénému
poskozenému byla zavolana rychld zachrannd sluzba. Jednani obzalovaného

proti poskozenym agresivnim podnapilym muzam tady bylo, i dle explicitniho popisu skutku
ve vyroku o viné rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 sp.zn. 67 T 7/2024, vedeno obavou
o druzku. A¢ se stale jednalo o zavazny skutek, bylo nutno vzit v potaz komplexné veskeré popsané
okolnosti, kteté do jisté miry snigovaly zavagnost ¢inu primarné co do umyslu k ublizen{ na zdravi jinym

osobdm ze strany obzalovaného || N

Soud u druhu a délky trestu komplexné vyhodnotil vSechny okolnosti pfipadu a osobu
obzalovaného. Z pohledu aplikace mimofadného snizeni trestu odnéti svobody pod doln{ hranici
zakonné trestni sazby podle § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku se v ptipad¢ obzalovaného

Bl jcdnalo o branicni situaci, at’ uz pro rozsah drogové trestné cinnosti, nebo pro uklidany
souhrnny trest celkem za 3 trestné ciny, z toho 2 zlociny. Soud vsak ze vSech relevantnich hledisek
dovodil divod k pouziti § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku o mimofadném sniZeni trestu odnétl
svobody pod dolni hranici zakonné trestni sazby, ktera dle § 283 odst. 3 tr. zakoniku ¢inf 8 az 12 let
odnéti svobody. Povaha spachanych trestnych c¢ind a poméry obzalovaného

byly v pfedmétné véci kummnlativné podkladem pro zavér, ze /[ge dosihnout ndprayy obzalovaného,
ktery prohlasil vinu, inepodminénym trestem odnéti svobody kratstho trvani, bude-li doplnén
vykonem dalsich druha trestd, které byly ulozeny — aitelny penéity trest, trest propadnuti véci a trest
propadnuti ndhradni hodnoty. Za pifiméfeny trest shledal soud vzhledem k osobé obzalovaného
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a zasadnim skutkovym okolnostem véci trest odnéti svobody ngméné v trvani 7 let. Nejedna se
o trest mirny ani nelegitimné piisny. Soud pokladal za proporcionalni ulozit obzalovanému
trest odnéti svobody ve vyméte 7 let, a nikoli trest delsi/kratsi. Spachany zlocin ublizeni na zdravi
a pfecin vytrznictvi podle rozsudku Obvodnitho soudu pro Prahu 1 sp.zn. 67 T 7/2024 nebyly
pro shora vylozené okolnosti pfipadu, reflektované i obvodnim soudem v ptivodnim — zruseném
trestu, apriorni pfekazkou k aplikaci institutu § 58 tr. zakoniku o sniZzeni trestu odnéti svobody
pod dolni hranici zakonné trestni sazby.

V piipadé drogového zvlast’” zavazného zlocinu, kdy obzalovany | cclkove naklidal
s kokainem v rozsahu nejméné pfes 7 kg a disponoval i jinymi drogami, byla povaha a zavaznost
¢inu silné vyznamnou. Oproti obzalovanému | | I sc v32k jednalo o mensi rozsah
drogové trestné ¢innosti.

Soud akcentuje mlady vek a predchozi viili obzalovaného | k dosahovani nelegilniho
vydélku distribuci kokainu ¢i dalsich drog. U hlavniho liceni vyslovil obzalovany | - ktety
je poptvé ve vykonu vazby a bude se poprvé nachazet ve vykonu trestu odnéti svobody,
litost nad dosavadnim zpusobem zivota. Jevilo se zvymezenych davodu jako tucelné zvolit
kombinaci nepodminéného trestu odnéti svobody v trvani 7 let s takovymi druhy trestd, které
obzalovaného | 7n2teln¢ 1 do budoucna zasihnou v majetkové sféfe tak, aby si nejen
pusobenim prostfedi véznice, avsak i nutnosti fadné splacet zavazky z legalné nabytého majetku
uveédomoval zavaznost spachanych ¢ina a zvolil si po propusténi z vykonu trestu odnéti svobody
vyhradné cestu vedeni fadného zivota.

Souhra nepodminéného trestu odnéti svobody s penézitym trestem a tresty propadnuti véci
a nahradnich hodnot povede dle nazoru krajského soudu k dostate¢né a vhodné naprave

obzalovaného | 2by sc¢ recidivy provzdy vyvaroval.

Ucelem trestu v obecném smyslu je ochrana spoleé¢nosti pred kriminalitou. Trest ukladany pachateli
v sobé spojuje jak moment trestni represe a prevence ve vztahu k pachateli (individualni represe
aindividualn{ prevence), tak imoment vychovného pusobeni na ostatni cleny spolec¢nosti
(generalni prevence). Prevenci i represi je tieba chapat v kazdém individualnim pifpadé vyvazenou
formou, nebot’ jen pak individualni prevence ptisobi jako prostfedek prevence generalni. Povyseni
momentu trestni represe by ve skutecnosti znamenalo trestani v rozporu se zakonem (z nalezu
Ustavniho soudu CR ze dne 23. 4. 1998, sp. zn. IV. US 463/97).

Soud dovodil, ze bude-li obzalovany ve vykonu trestu odnéti svobody pgprvé, bude nepodminény
trest odnéti svobody 7 let, ve spojeni s majetkovymi tresty dale, pro obzalovaného ponaucenim,
aby nepachal trestné ciny a vymezil se jak proti nedovolenému disponovani s drogami, tak proti
ublizeni na zdravi jinym osobam. Nebylo tak nutno pusobit na obzalovaného delsim pobytem
ve vykonu trestu odnéti svobody nez 7 let. Soud ma za to, Zze ulozenymi druhy a vymérami vsech
tresta » souhrnu bude tcelu trestnich sankef plné dosazeno.

K vykonu trestu odnéti svobody byl obzalovany dle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku zafazen
do véznice s ostrahou, nebot’ ani nebyly splnény zakonné podminky pro typ véznice se zvysenou
ostrahou.

Pro povahu a zavaznost trestni véci i osobu obzalovaného, ktery se u hlavntho liceni vyjadfoval
ke svym aktualnim majetkovym poméram, ze i pfes vykon vazby pobird cisty mésicni pifjem
v ¢astee cca 10 000 K¢ az 20 000 K¢, bylo adekvatn{ ulozit obzalovanému za aplikace § 67 odst. 1
tr. zakoniku soucasné penéZity trest ve vymeéte 720 000 K&, odpovidajici 600 dennim sazbam
po ¢astce 1 200 K&. Pocet 600 dennich sazeb penézitého trestu byl stanoven dle charakteru
a zavaznosti trestnych ¢ind, 1 po zohlednéni ostatnich ulozenych trestu, a ¢astka jedné denni sazby
byla urc¢ena dle osobnich a majetkovych poméra obzalovaného. Oproti obzalovanému

I sc tcdy, kromé nepodminéného trestu odnéti svobody delsiho o 1 rok, jednd o vyssi pocet
dennich sazeb penczitého trestu o 250. Castka jedné denni sazby penézitého trestu odpovidala
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jak toho casu dosahovanému mésicnimu pifjmu obzalovaného, ktery nema vyzivovaci povinnost
a nepoukazoval na existenci dluht/exekuci, tak moznému odhadovanému piijmu obzalovaného
s dobrym zdravotnim stavem za situace, kdyz by mohl na svobodé pracovat, pokud by vedl
fadny Zivot a nedostal se do vykonu trestu odnéti svobody. Ulozeni nepodminéného trestu odnéti
svobody nema byt a priori zabranou k ulozeni tohoto druhu majetkové sankce, ktera ma dobry
potencial se podilet na napravé pachatele. Soud z hlediska dukazniho stavu vytycil mznimdini
podlogenon denni sazbu na castku 1 200 K¢. Nutno dodat, ze penézity trest nema byt sankci
pro rodinu obzalovaného, avsak neni na ptekazku proklamace |l v h'avniho liceni,
ze by ziskal moznost vyznamné pujcky od clenti rodiny k thradé penézitého trestu, kterou by pak
rodiné fadné splacel. Piistup obzalovaného co do nahledu na trestni véc byl znacné pozitivni
a nebylo mozno vyvratit, ze je skutecné veden snahou po napravé. Nelze ani konstatovat, ze by
penézity trest se soucasnym snizenim trestu odnéti svobody pod doln{ hranici zakonné trestni sazby
znamenal ,,dil¢i vykoupeni se obzalovaného | I Z v¢zenl

V judikatorni praxi nejsou neobvyklé pifpady, kdy kombinace trestu odnéti svobody a penézitého
trestu vede k ucelné naprave pachatele i se zfetelem k charakteru trestného jednani, které¢ho se
dopustil (ad napf. usneseni Nejvysstho soudu ze dne 28. 11. 2018, sp. zn. 5 Tdo 1356/2018,
publikované ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek Nejvysstho soudu pod €. 28/2020).
Ulozeni penézitého trestu je potom logicky spjato s mensi vymérou trestu odnéti svobody, nebot’
soud uklada trest jako celek, ktery musi byt proporcionalni.

Splatky penézitého trestu dle § 68 odst. 5 tr. zakoniku soud nepovazoval za vhodné nyni stanovit,
nebot’ bude na obzalovaném promyslet majetkové moznosti, jak se postavi k uhrazeni penézitého
trestu, ke kterému bude povinen. Splaceni penézitého trestu lze po posouzeni soudem piipadné
povolit i dodatecné po pravni moci odsouzeni, budou-li mésicni splatky akceptovatelné vysoké,
aby byl naplnén tcel sankce co do ¢asového nastupu dobytnosti.

Kdyby obzalovany nezaplatil po pravni moci odsouzeni penézity trest na vyzvu soudu, vystavil by
se riziku rozhodnuti soudu podle § 69 odst. 2 tr. zakoniku o premeéné penéitého trestu v trest odnéti
svobody v nepodminéné formé. Kazda plné nezaplacena castka odpovidajici 1 denni sazbé se pocita
za 2 dny odnéti svobody. Pokud by tedy obZalovany nezaplatil penézity trest ani z¢asti, jednalo by
se o pfemeénu penézit¢ho trestu na 7 200 dni odnéti svobody.

Protoze trestni sazba odnéti svobody za drogovy trestny ¢in podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku c¢ini
8 let az 12 let, dosahovala by pfipadna pfeména celého penézitého trestu na trest odnéti svobody
ve spojeni s ulozenym nepodminénym trestem odnéti svobody adekvatni vymeéry okolo 10 let.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zikoniku byl obzalovanému | NN wloZen i trest
propadnuti véci, ato déle oznaCenych stop, zajisténych vydinim véci ke dni ] 2023
a u domovni prohlidky vykonané dne ] 2023: 3C — 4,3 g marihuany v plastovém sacku, 4C —
kvétina¢ pro hydroponni systém, o rozmérech 114,5 cm x 114,5 cm x 23 cm, 5C — plastovy
sacek zn. Tkea s nevazitelnym mnozstvim latky MDMA, 6C — drticka s nevazitelnym mnozstvim
delta-9-THC, 7C — digitalni kuchynska véiha zn. ] s nevazitelnym mnozstvim kokainu,
MDMA, 4-CMC a delta-9-THC, 9C — notebook zn. || | I stibrné¢ barvy, model
B 5/ B (2C - volné vysypany bily prasek na podlaze
v kuchyni s nevazitelnym mnozstvim MDMA, 13C — dfevéna 1zicka délky 15 cm se zbytky bilé
litky s nevazitelnym mnozstvim MDMA, 14C — dfevéna vafecka délky 30 cm s napisem [l
Il sc 7bytky bilé latky s nevazitelnym mnozstvim MDMA, 15C — kuchyriska digitalni vaha, cerné
barvy, zn. || | } } QBJNEEEE s ncvazitelnym mnozstvim delta-9-THC a MDMA, 16C — drticka
valcovitého tvaru s motivy dolarti s nevazitelnym mnozstvim delta-9-THC, 17C — digitalni véha
s napisem || I M —cd<! Jlll; s nevazitelnym mnoZstvim kokainu, ketaminu
adelta-9-THC, 18C — plastovy sacek zn. lkea s nevazitelnym mnozstvim kokainu, 19C —
5 razovych tablet s obsahem 4-CMC o hmotnosti 2,9 g, 20C — 4 plastové sacky s nevazitelnym
mnozstvim kokainu, MDMA a delta-9-THC, 24C — plastovy sacek zn. Ikea s obsahem 990,8 g
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kokainu, 25C — plastovy sacek s obsahem 1011,8 g 4-CMC, 26C — plastovy sacek s obsahem 99,1 g
4-CMC, 27C — plastovy sacek s obsahem 115,7 g mitragyninu (kratomu), 29C — plastovy sacek
s obsahem 1,95 g extize, B2 — digitdln{ vihy zn. i}, cetné barvy, E4 — plastovy sicek
s obsahem 5,55 g marthuany, E5 — 15 prazdnych malych igelitovych sackt s uzaviranim, E6 —
igelitovy obal s etiketou toaletni papir s obsahem 45 g marihuany, a mobilni telefon zn. |l
B icdé barvy, IMEI 1: [ - "MF! 2 D Obralovany

takto pozbyl vlastnictvi mimo jiné k 1 mobilnimu telefonu. Tyto véci byly v majetku
obzalovaného | 2 /45/9er trestné Cinnosti, kdyz byly uzity nebo urceny k pachini
drogového trestného cinu v intencich § 135a tr. zakoniku.

Podle § 71 odst. 1 tr. zikoniku byl obzalovany |jjjill]l dile sankcionovin trestem
propadnuti nahradni hodnoty. Takovy druh trestu se stanovuje, pokud véc, kterou by soud jinak
mohl prohlasit za propadlou, byla pachatelem pfed ulozenim trestu propadnuti véci napiiklad
spotiebovina. Typicky jde i o penézni prostfedky, které pachatel ziskal jako vynos z trestného cinu,
avsak které jiz nema k dispozici a nelze tyto propadnout podle § 70 odst. 1 tr. zakoniku.
Obzalovanému | P!y propadnuty jako nahradni hodnoty penézni hotovost v ¢astce
108 400 K¢, 1C — stolni pocitac cerné barvy, 8C — notebook zn. ||| | N NG - 21C
— notebook zn. . Celkové propadnuté nahradni hodnoty, is obecné
odhadovanou cenou vypocetni techniky, nepochybné nepiekracovaly vynos z trestného jednani,
jak je patrno uz z popisu skutku ve vyroku I. 2) o viné rozsudku. U pocitacd nebylo mozno
deklarovat propadnuti véci dle § 70 tr. zadkoniku, kdyz nebyly nastrojem trestné cinnosti ani
prokazatelnym bezprostfednim ¢i zprostfedkovanym vynosem z trestného cinu.

Lze podotknout, Ze jsou casté ptipady, kdy se nepodaii zajistit zadny vyznamny majetek pachatele,
kterym by se vynos z trestného c¢inu dal fakticky odcerpat. V pfedmétné véci bylo mozné vyslovit
propadnuti relevantnich majetkovych hodnot, coz zajisté neni nevyraznou sankci.

Trest propadnuti véci ¢i nahradni hodnoty nemohl soud opodstatnéné vztahovat i k pocitaci
zn. i} 2 k naramkovym hodinkdm zn. i}, ke kterym obzalovany | v hlavniho
licen{ vérohodné popsal, Zze jsou majetkem jinych subjekti. Vlastnické pravo tietich osob nebylo
dolozeno jinym zpusobem a statni zastupce fakticky navrhl postup zabrani véci, procez bylo
divodné vyhradit rozhodovani o takovém ochranném opatfeni vefejnému zasedani, u kterého
bude — po pravni moci tohoto rozsudku — posuzovana jak otazka vlastnictvi k ozna¢enym vécem,
tak pffpadna proporcionalita takové majetkové sankce se zfetelem k obsahu odsouzeni shora.

Soud nerozhodl o propadnuti véci v podobé stop 10C — linkovany list papiru s raznymi kody,
jmény a telefonnimi kontakty, 22C — rizné uctenky z nakupt znackového obleceni a 23C — listina
A4, vklad na bankovni ucet ¢. |l kod banky i}, n2 ¢astku 60 000 K¢, nebot’ se nejednalo
ani o nastroj, ani o prokazatelny vynos z trestné c¢innosti dle § 70 tr. zakoniku. Naopak jde o véci
nikoli pro spolecnost nebezpecné, které maji zadnou ci zanedbatelnou hodnotu, popfipadé jsou
jen dikaznim materidlem, a nebyl tudiz Gcelny ani postup propadnuti nahradni hodnoty dle § 71
tr. zakoniku.

Obzzalovan I

Obzalovani | v hlavniho liceni problisila vinn k celé skutkové casti jednani
a pravnimu posouzeni dle vyrokt o viné rozsudku. Dozndni, upiimna litost a spoluprice s orgdany nnymi
v trestnim 13%eni u obzalované byly hodnoceny jako polehcujici okolnosti ve smyslu § 41 pism. I), m),
0) tr. zakoniku. Nebylo mozno konstatovat polehcujici okolnost dosavadniho vedeni #dného Fivota
dle § 41 pism. p) tr. zakoniku, nebot’ v opisu z rejstifku tresti ma obzalovana 4 zaznamy —
ve vysledku 2 odsouzeni k souhrnnym trestim. Zaznamy ad 1. a 2. opisu z rejstifku trestd nelze
oznacovat za recidivu, kdyz se tady na obzalovanou hledi, jako by odsouzena nebyla, z divodu
osvedceni se ve zkusebni dobé podminéného trestu odnéti svobody ke dni 24. 3. 2021. Zaznamy
ad 3. a 4. opisu z rejstitku tresta jsou obecnon i specidini recidivon. Odsouzeni za precin nedovolené
vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1
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tr. zakoniku trestnim pifkazem Okresniho soudu v Pardubicich sp. zn. 2 T 180/2021 pod bodem
3. opisu z rejstifku trestd bylo zohlednéno jiz ve kvalifikované skutkové podstaté § 283 odst. 2
pism. b) tr. zakonfku, a proto ho ne/ze soucasné pokladat za pfitézujici okolnost specidlni recidivy
dle § 42 pism. q) tr. zakoniku (zasada ne bis in idem). Odsouzeni za pfecin nadrzovani podle § 366
odst. 1 tr. zdkoniku trestnim piikazem Okresniho soudu v Pardubicich sp. zn. 2 T 43/2023
pod bodem 4. opisu z rejstitku trestd, byt” se jednalo o souhrnny trest uloZeny i za drogovy delikt
z konstatovaného trestnfho ptikazu Okresntho soudu v Pardubicich sp. zn. 2 T 180/2021,
je véak mozné za obecnou recidivn jako pfitézujici okolnost dle § 42 pism. q) tr. zakoniku povazovat.
Negativni skutecnosti, kterou lze zohlednit bez existence rozporu s principem zakazu dvojtho
pficitani, je 1 spachani drogového zlocinu ve gkusebni dobé podminéného odsouzeni k trestu odnéti
svobody, ktera je v béhu od 10. 11. 2021 do 10. 11. 2025. Podminény trest odnéti svobody zjevné
nevedl k zadné naprave obzalované.

Dovolavala-li se obzalovana || | | I nizk¢ho trestu s ohledem na nezletilého syna, nejde
o okolnost, kterd by byla vyznamnou pro vyméru odnéti svobody, kdyz trestné ¢iny pod body 3.
a4. opisu zrejstitku trestt — obecnou a specialni recidivu — pachala také za Zivota syna.
Dostala tehdy alternativnim trestem $anci, které bez zfetele k synovi nedbala a predpoklad vedeni
fadného zivota ve zkusebni dobé podminéného trestu odnéti svobody zavazné porusila. Je tfeba
poukédzat ina aktin/ a védomé kdistribuci drog zainteresovanon kommnikaci obzalované IR
I < spisove dostupnych odposlechti a zaznami telekomunikacniho provozu.

Vypis z evidencni karty fidice ¢ita 1 zaznam pro dopravni pfestupek fizeni motorového vozidla
pod vlivem navykové litky zroku 2020, za ktery byla obzalované | NI v'oZcn2
Magistratem mésta pokuta v ¢astce 25 000 K¢ a zakaz cinnosti ve formé zakazu fizeni
vSech motorovych vozidel na dobu 1 roku, s béhem do 2. 12. 2021.

Pachani trestného cinu po delsi dobu, e iskuchtivosti a ve vétsim rogsahu byly piitézujicimi okolnostmi
dle § 42 pism. b), m) tr. zdkoniku. Obzalovana || | BN sc trestného jednani dopoustela
od pfesné nezjisténé doby roku 2022 do ] 2023. Pokud jde o metamfetamin, ktery v dané véci
pfedstavoval u obzalované nejpyssi mirn pachani drogové trestné cinnosti,
ke znaku zna¢ného rozsahu v kvalifikované skutkové podstaté zloc¢inu nedovolené vyroby a jiného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 2 pism. ¢) tr. zakoniku
by postacovalo vice nez 150 g navykové latky, avsak se spolupachatelsky
v organizované skupiné podilela na nedovolené dispozici s vice nez dvojndsobkem nacného rozsabu —
pfes 300 g pervitinu. Distribuovala dale kokain, popiipadé dilem marihuanu a latku 4-CMC.

V trestové otazce byla zvazovana iforma zavinéni, ktera dosahovala pfimého umyslu dle § 15
odst. 1 pism. a) tr. zakonfku.

Pro obzalovanou se nyni bude jednat o pruoni vyjkon nepodminéného trestu odnéti svobody.

Soud u druhu a délky trestu komplexné vyhodnotil vSechny okolnosti piipadu. Za pifiméfeny trest
v zakonné trestni sazbé, ktera podle § 283 odst. 2 tr. zdkoniku ¢inf 2 az 10 let odnéti svobody,
shledal soud vzhledem k osobé obzalované a skutkovym okolnostem véci trest odnéti svobody
v dolni polovin¢ trestni sazby stanovené zakonem, a to trest v trvani 3 let. Nejedna se o trest mirny
ani nelegitimné piisny. Soud pokladal za proporcionalni ulozit obzalované trest odnéti svobody
ve vymeéfe 3 let, a nikoli trest delsi/kratsi. Jiny nez nepodminény trest odnét svobody z hlediska
osoby obzalované | Vicch okolnost kauzy a zisady proporcionality by nebylo
spravné obzalované ulozit, kdyz by zjevné nevedl dostacujicim zptsobem k tomu, aby obzalovana
vedla fadny zivot. Kulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody se obzalovana dovedla
spachanim daldi, zavazné trestné cinnosti pfes dosavadni odsouzeni v opisu z rejstifku tresta
a pfes opétovné podminéné tresty odnét svobody. Jakykoliv alternativni trest by byl
neproporcionalné mirny a neucelny. K penézitému trestu ani nebyly podkladem majetkové pomeéry
obzalované | I ktcr2 méa vyzivovaci povinnost k synovi, dluhy v fadu statisict K¢,
a nepobira zadny pfijem.
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I kdyz obzalovana plné¢ prohlasila vinu, nebylo pro zasadni skutkové okolnosti a osobu obzalované
nijak odpovidajici aplikovat mimofadné snizeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici zdkonné
trestnf sazby dle § 58 odst. 2 pism. b) tr. zdkoniku, které je fakultativnim postupem soudu a musi
zohlednovat veskeré znimé skutecnosti. Obzalovani || I sc trestn¢ho jednini
dopoustéla po delsi dobu a ve vétSsim nez znacném rozsahu drogy, pfestoze jiz byla za trestné ¢iny
v minulosti odsonzena. Snizit trest odnéti svobody pod spodni hranici zdkonem vytycené trestni sazby
by tak nebylo pfiméfené a nepostacovalo by k ndpravé obzalované. Nepodminény trest odnéti
svobody v trvani 3 let se jevil pro obzalovanou za spachany drogovy trestny ¢in ucelnym trestem.

Ucelem trestu v obecném smyslu je ochrana spole¢nosti pied kriminalitou. Trest ukladany pachateli
v sobé spojuje jak moment trestni represe a prevence ve vztahu k pachateli (individualni represe
aindividualn{ prevence), tak i1imoment vychovného pusobeni na ostatni cleny spolec¢nosti
(generalni prevence). Prevenci i represi je tfeba chapat v kazdém individualnim piipadé vyvazenou
formou, nebot’ jen pak individualni prevence ptisobi jako prostiedek prevence generalni. Povyseni
momentu trestni represe by ve skutecnosti znamenalo trestani v rozporu se zakonem (z nalezu
Ustavniho soudu CR ze dne 23. 4. 1998, sp. zn. TV. US 463/97).

Je zapotiebi zdtraznit, ze obzalovani ||| | I by byl2 v trestni sazbé 2 az 10 let odnét
svobody dle § 283 odst. 2 tr. zakoniku, 7 &dyby ,pouze” nakladala se znacnym rozsahem drogy,
tj. i bez clenstvi v organizované skupiné a bez odsouzeni za obdobny ¢in v poslednich 3 letech
pfed skutkem.

Soud dovodil, ze bude-li obzalovana ve vykonu trestu odnéti svobody poprvé, bude nepodminény
trest odnéti svobody v délce 3 let pro obzalovanou ponaucenim, aby nepachala trestné ciny
a vymezila se proti nedovolenému disponovan{ s drogami. I vykon vazby zfetelné¢ ovlivnil nahled
obzalované || - trestnou Cinnost, ke které md i pro odlouceni od nezletilého syna
negativni postoj a nehodla ji opakovat.

Podle § 39 odst. 4 tr. zakoniku vzal soud v dvahu i realnou hrozbu ocekavaného vykonu dalstho
trestu odnéti svobody v trvani 7 ks z trestnfho pifkazu Okresntho soudu v Pardubicich
ze dne 28. 4. 2023, ¢.j. 2 T 43/2023-304. Nebylo tak nutno ve véci ptsobit na obzalovanou delsim
trestem odnéti svobody nez 3 roky.

Pro vykon trestu odnéti svobody byla obzalovana dle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku zafazena
do véznice s ostrahou, nebot’ ani nebyly splnény ziakonné podminky pro typ véznice se zvysenou
ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku byl obzalované | | | | | QJEEE v'oZcn i trest propadnuti
véci, a to mobilniho telefonu zn. || | I 2 —obilniho telefonu zn.

které obzalovana dobrovolné vydala policejnimu organu ke dni [ 2023. Tyto véci byly
v majetku obzalované a ndstrojenr trestné cCinnostl, kdyz byly uzity k pachani
drogového trestného cinu v intencich § 135a tr. zakoniku.

Obizalovan I

Obzalovany u hlavntho liceni problasil vinu k celé skutkové casti jednani
a pravnimu posouzeni dle vyrokt o vine rozsudku. Dozzdni, upiimna litost a spoluprdce s orgdany nnymi
v trestnim 1igeni u obzalovaného byly hodnoceny jako polehcujici okolnosti ve smyslu § 41 pism. I),
m), o) tr. zakoniku. Nebylo mozno konstatovat polehcujici okolnost dosavadntho vedeni radného
Zivota dle § 41 pism. p) tr. zakoniku, nebot’ v opisu z rejstitku trestd ma obzalovany 1 zaznam.
Vopisu zevidence pfestupkit je 1 ziznam pro majetkovy piestupek, za ktery byl -
B Dostihnut Policii CR pokutou 1000 K¢ Vypis z evidenéni karty fidice &ita dalsf
3 zaznamy za dopravni prestupky zlet 1x 2019 a 2x 2021, s pokutami od 200 K¢ do 500 K¢,
které reflektovaly nizs$i zavaznost pfestupkovych jednani, nespojenych s alkoholem ¢i drogami.
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Odsouzeni za pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky dle § 274 odst. 1 tr. zakoniku trestnim
ptikazem Okresniho soudu ve Svitavach sp. zn. 2 T 36/2023 bylo pfitézujici okolnosti obecné recidivy
dle § 42 pism. q) tr. zakoniku. Nutno podotknout, ze navykovou latkou, po poziti které obzalovany

tehdy fidil motorové vozidlo, byla droga metamfetamin/amfetamin. Negativni
skutecnosti bylo v tomto kontextu i spachani souzeného drogového zlocinu isteiné ve feusebni dobé
podminéného trestu odnéti svobody, ktera je v béhu od 17. 3. 2023 do 17. 3. 2025. Podminény
trest odnéti svobody zjevné nevedl k napravé obzalovaného.

Obzalovany | S sc podilel na vyrobe a distribuci vyhradné psychotropni latky
metamfetamin, kdy vsak byl rozhodujici osobou v ramci procesu vyroby drogy, ¢imz takto umoznil
dodavky pervitinu jinym osobam pfes distributory, kterym vyrobeny metamfetamin odprodal,
pokud ho nepfedal sam koneénym odbératelim, nebo si ho neponechal k osobni spotfebé.
Duvod pociatku vyroby pervitinu v podobé snahy || I © Vyzkouseni chemické
reakce a svych schopnosti nevede k mensi zavaznosti drogového cinu, pokud metamfetamin nejen
vyrobil, avsak 1 poskytoval jinym osobam.

Pachani trestného cinu po delst dobu, dilem e ziskuchtivosti a ve vétsim rozsabu byly pfitézujicimi
okolnostmi dle § 42 pism. b), m) tr. zdkoniku. Obzalovany ||| | | JEEEE sc trcstného jednini
dopoustel od presné nezjisténé doby roku 2020 do srpna 2023, respektive nejdéle do ] 2023
Ke znaku zna¢ného rozsahu metamfetaminu v kvalifikované skutkové podstaté zlocinu nedovolené
vyroby ajiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283
odst. 2 pism. ¢) tr. zakonfku by postacovalo vice nez 150 g navykové latky, avsak obzalovany

se ucastnil vyrobou a distribuci na nedovoleném nakladani s vicendsobken:
znacného rozsabu — pies 400 g pervitinu. Do tohoto souctu nebyla zapocitana za dast gramdse, ktera
pfesahovala skutec¢né vyrobeny metamfetamin, paklize ho obzalovany | »2cd!
jinou hmotou k nabyti hmotnosti.

V trestové otazce byla zvazovana iforma zavinéni, ktera dosahovala pfimého umyslu dle § 15
odst. 1 pism. a) tr. zakonfku.

Pro obzalovaného se nyni bude jednat o pruni vjkon nepodminéného trestu odnét svobody.

Soud u druhu a délky trestu komplexné vyhodnotil vSechny okolnosti piipadu. Za pfiméfeny trest
v zakonné trestni sazbé, ktera podle § 283 odst. 2 tr. zakoniku ¢inf 2 az 10 let odnéti svobody,
shledal soud vzhledem k osob¢ obzalované¢ho a skutkovym okolnostem véci trest odnéti svobody
v dolni poloviné trestni sazby stanovené zakonem, a to trest v trvani 3 let a 8 mésict. Nejedna se
o trest mirny ani nelegitimné pfisny. Soud pokladal za proporcionalni ulozit obzalovanému trest
odnéti svobody ve vyméte 3 let a 8 mésicu, a nikoli trest delsi/kratsi. K penézitému trestu nebyly
podkladem dostatecné majetkové poméry obzalovaného | <ty m4 dluhy

a nachazi se v insolvenénim fizeni.

I kdyz obzalovany plné¢ prohlasil vinu, nebylo pro zasadni okolnosti pfipadu a osobu obzalovaného
nijak odpovidajici aplikovat mimofadné snizeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici zakonné
trestnf sazby dle § 58 odst. 2 pism. b) tr. zdkoniku, které je fakultativnim postupem soudu a musi
zohledniovat veSkeré znimé skutecnosti. Obzalovany |} S EEEEEEE sc trestncho jednani
dopoustél po delsi dobu a ve vétsim nez znacném rozsahu drogy, pfestoze jiz byl za trestny cin
odsouzen. Snizit trest odnéti svobody pod spodni hranici zdkonem vytycené trestni sazby by tak
nebylo pfiméfené a nepostacovalo by knapravée obzalovaného. Nepodminény  trest odnéti
svobody v trvani 3 let a 8 mésicu se tudiz jevil pro obzalovaného za spachany trestny cin ucelnym
trestem.

Ucelem trestu v obecném smyslu je ochrana spoleé¢nosti pred kriminalitou. Trest ukladany pachateli
v sob¢ spojuje jak moment trestni represe a prevence ve vztahu k pachateli (individualni represe
a individualni prevence), tak imoment vychovného putsobeni na ostatni cleny spolecnosti
(generalni prevence). Prevenci i represi je tfeba chapat v kazdém individualnim pfipadé vyvazenou
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formou, nebot’ jen pak individualni prevence pusobi jako prostredek prevence generalni. Povyseni
momentu trestni represe by ve skutecnosti znamenalo trestani v rozporu se zakonem (z nalezu
Ustavntho soudu CR ze dne 23. 4. 1998, sp. zn. IV. US 463/97).

Soud dovodil, ze bude-li obzalovany ve vykonu trestu odnéti svobody pgprvé, bude nepodminény
trest odnéti svobody v délce 3 let a 8 mésic pro obzalovaného ponaucenim, aby nepachal trestné
¢iny avymezil se proti nedovolenému disponovani s drogami. I vykon vazby zfetelné ovlivnil
ndhled obzalovaného | N 2 trestnou cinnost, ke které ma negativni postoj
a nehodla ji opakovat. Nebyla vyloucena pravdivost tvrzen{ obzalovaného, Ze se jiz pred zadrzenim
policejnim orginem ke dni [Jilij 2023 pokousel abstinovat od pervitinu. Spolupracoval s Policii
CR vyznamné iv ramci domovni prohlidky, procez bylo mozno v trestnim fizeni zajistit véci,
které k vyrob¢ metamfetaminu pouzival. Ve vazebnich véznicich navazal pozitivni spolupraci
s organizacemi Podané ruce a LLaxus ohledn¢ zavislosti na pervitinu.

Podle § 39 odst. 4 tr. zakoniku vzal soud v tvahu i redlnou hrozbu ocekavaného vykonu dalstho
trestu odnéti svobody v trvani 9 mésicii z trestniho piikazu Okresntho soudu ve Svitavach
ze dne 24. 2. 2023, ¢.j. 2 T 36/2023-54. Nebylo tak nutno ve véci pasobit na obzalovaného del$im

trestem odnéti svobody nez 3 roky a 8 mésicu.

Pro vykon trestu odnéti svobody byl obzalovany dle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku zafazen
do véznice s ostrahou, nebot’ ani nebyly splnény zakonné podminky pro typ véznice se zvysenou
ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku byl obzalovanému || N NN lo7cn i trest
propadnuti véci, ato dale oznacenych stop, zajisténych u prohlidky v postaveni podezielého
dne ] 2023 avydinim véci ke dni ] 2023: G3 — digitilni véha cerno-stifbrné barvy
s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu a delta-9-THC, G7 — krabicka plechova zn. Energit
se ziletkou a 4 plastovymi trubickami s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, G8 — plastova
nadobka eppendorf s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, G9 — plastovy sacek
s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, G10 — plastova pfepravka cerné barvy s vlozenou
textilni latkou zelené barvy, G11 — 4 plastové nalevky, z toho 3x Sedé barvy, 1x bilé barvy, G12 —
plynovy kahan Sedé barvy, G13 — lihovy teplomér v kovovém pouzdie, G14 — laboratorni tfthrdla
banka, G15 — elektricky ventilator s klipem, G16 — plastova nadoba oranzové barvy, s vatou
a varnymi kaminky (sklenéné kulicky), s nevazitelnym mnozstvim pseudoefedrinu, G17 — plastova
déza s lakmusovymi — pH papirky, G18 — korkovy podstavec na batnku s nevazitelnym mnozstvim
jodu, G19 — propanbutanovy vafi¢ s hofakem zelené barvy, G21 — plastova hadice délky 1 metr,
G22 — gumova stérka s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, pseudoefedrinu a dioktylftalatu,
G23 — plastova hadice se zbytkem kockolitu napojena na sklo se zabrusem, s nevazitelnym
mnozstvim jodu, G24 — 2 plastové klipy nepouzité, G25 — 2 kovové drzaky laboratorntho skla,
G26 — 1 kovové klesté na laboratorni sklo, G27 — plastova stifkacka o objemu 60 ml se zbytky
latky, G28 — 1 par pracovnich rukavic, G29 — plastova nadoba s obsahem 248 ml HCI — kyseliny
chlorovodikové, G30 — plastova nadoba Krtek s obsahem 319 ¢ NaOH — hydroxidu sodného, G31
— plochy kli¢ ¢. 8, G32 — pryzovy spunt se sklenénym nastavcem se zabrusem, G33 — 3 sklenéné
zkumavky s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, G34 — 2 plastové zkumavky s nevazitelnym
mnozstvim metamfetaminu, G35 — sklo se zabrusem, G36 — 3 plastové nadobky tzv. zub —
eppendorf s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, G37 — sklenéna nadoba s korkovym
$puntem a s obsahem kulicek celkem 59 g jodu, G38 — 2 sklenéné lahvicky od jédu, G39 — plastova
nadoba s obsahem 39 g cerveného fosforu, G40 — sklenéna lahvicka s pryzovym uzavérem
a s obsahem 78 ml kyseliny fosforecné, s plastovou stiikackou, G41 — plastové brcko modré barvy
s nevazitelnym mnozstvim metamfetaminu, G42 — plastova svérka s nevazitelnym mnozstvim
delta-9-THC, G43 — Zluta zinka, G44 — oranzova zinka, G45 — plastova miska s modrym vikem,
G46 — sklenéna lahev hnédé barvy s modrym uzavérem s obsahem 198 ml kyseliny fosforecné,
G47 — textilni obal, G48 — sklenéna trubice s pryzovym S$puntem s nevazitelnym mnozstvim

metamfetaminu, a mobilni telefon zn. | ™cde EEE )
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modré barvy, s vlozenymi SIM kartami. Tyto veci byly v majetku obzalovaného [
a ndstrojem trestné cinnosti, kdyz byly uzity nebo urceny k pachani drogového
trestného ¢inu v mtencich § 135a tr. zakoniku.

Soud nerozhodl o propadnuti véci v podobé stopy G20 — 2 DVD s filmy, nebot’ se nejednalo
ani o nastroj, ani o prokazatelny vynos z trestné cmnnosti dle § 70 tr. zakoniku. Naopak jde o véa
nikoli pro spolecnost nebezpecné, které maji zanedbatelnou hodnotu, a nebyl tedy ucelny am
postup propadnuti nahradni hodnoty dle § 71 tr. zakoniku.

Obzalovand | EEENEGgGGEGE

Obzalovana | v Dlavoiho liceni probldsila vinu k celé skutkove casti jednani
a pravnimu posouzeni dle vyroku II. o viné rozsudku. Dogndni, upiimnd litest a spoluprdce s orgdny
Ganmymi v trestnim #ieni 1 obzalované byly hodnoceny jako polehcujici okolnosti ve smyslu § 41
pism. I), m), o) tr. zakoniku. Bylo mozno konstatovat 1 polehcujici okolnost dosavadniho vedeni
fddného Zivota dle § 41 pism. p) tr. zakoniku, nebot’ v opisu z rejstifku trestii ani v opisu z evidence
piestupki nema obzalovana zadny zaznam. Vypis z evidencni karty fidice cita celkem 3 zaznamy
za dopravni prestupky spocivajici v prekroceni povolené rychlosti za fizeni motorového vozidla
v obci z predepsanych 50 km/h na max. 66 km/h v letech 2013, 2020 a 2023, s pokutami 1 000 K¢,
500 K¢ a 1 000 Kc¢.

Pachani trestného cinu ve vé#sim rogsabu bylo piitézujici okolnosti dle § 42 pism. m) tr. zakoniku.
Psychotropni latku 4-CMC | ricchovavala pro jineho —

ve velkém rozsahu, pro ktery by z hlediska kvalifikované skutkové podstaty zloc¢inu nedovolené
vyroby a jmného nakladani s omamnymi a psychotropnimu latkami a s jedy podle § 283 odst. 3
pism. ¢) tr. zakoniku postacovala gramaz vice nez 500 g, avsak obzalovana | NG v<vl2

v misté pobytu celkem cca 2 kg oznacené drogy.

Obzalovana | d:c 2 zadost | cr2kovane poskytla svij bankovni
ucet vedeny u [ ] , C. , scilem zasilani plateb
od odbérateli omamnych a psychotropnich latek dodavateli — [Jili} , které
1sama opakované vybirala a predavala , nebo tyto preposilala na

urceny bankovni ucet, kdy nejméné v listopadu 2022 vybrala celkem castku 120 000 K¢, kterou-
I Vcdome piedala za ucelem nakupu drogy kokain.

Trestna cinnost obzalovane | I ktc:2 piechovavala drogu pro

, kterému soucasné povolila vyuzivani vlastniho bankovniho uctu, ze kterého mu
potom 1 postupovala penézni prostiedky, bylo vysoce protipravni. Nejednalo se vsak o trestny cin
natolik znacné zavaznosti, aby odpovidal obvykle se vyskytujicim piipadim v ramci trestni sazby
8 az 12 let podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku.

Dobre moznosti napravy obzalovane || I »<Pyly hodnoceny izolovaneé, coz by nebylo
odpovidajici (ad usneseni Nejvysstho soudu ze dne 30. 10. 2012, sp. zn. 11 Tdo 408/2012).
V souzené vec se jednalo o takovy souhrn okolnosti, které se v obdobné kvalit¢ u drogového
trestného c¢inu podle § 283 odst. 3 tr. zakoniku béSné nevyskytuji a zde vyrazné snizily zavaznost
spachaného zlocinu (viz usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 5. 2014, sp. zn. 8 Tdo 550/2014,
publikované ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu pod ¢. 24/2015, nebo
usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 11. 2018, sp. zn. 5 Tdo 1356/2018, publikované ve Sbirce
soudnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu pod ¢. 28/2020). Okolnostmi piipadu dle § 58
odst. 1 tr. zakoniku mohou byt 7 skuteinostz, které nejsou nutnou soucasti znaka skutkové podstaty
trestného ciu, pokud se kvantitativné a kvalitativné v takové podobé pravidelné neobjevuji
(viz usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 6. 2016, sp. zn. 6 Tdo 780/2016).

Soud proto komplexné ze vsech popsanych hledisek dovodil duvod kaplikaci § 58 odst. 1
tr. zakoniku o mimofadném sniZeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni
sazby, ktera dle § 283 odst. 3 tr. zakoniku cini 8 az 12 let odnéti svobody. Pomeéry obzalované
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B - okolnosti pfipadu byly v pfedmétné véci podkladem pro zaver, ze pouziti
trestnf sazby vymezené zakonem by bylo pro obzalovanou neprimeérené piisné a lze dosahnout napravy
obzalované 1 trestem kratstho trvani (ad usneseni Nejvysstho soudu ze dne 18. 2. 2016,
sp. zn. 11 Tdo 15/2016, nebo ze dne 13. 6. 2012, sp. zn. 7 Tdo 634/2012).

Obzalovans | 70/ sila vinn, a bylo tedy legitimni pouzit v rimci mimofidného
snizeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni sazby i ustanoveni § 58 odst. 2
pism. b) tr. zakoniku. Kumulace 2 zakonnych duavodu k podkroceni zakonem stanovené trestni
sazby, ve spojeni s dalsimi druhy trestt, vedla soud k uloZeni trestu odnéti svobody v minimalni
mozné vyméfe 3 let ve smyslu § 58 odst. 4 pism. b) tr. zdkoniku.

Vykon ulozené¢ho trestu odnéti svobody bylo adekvatni k dosazeni dcelu trestu podminéné
odloZit na zkusebni dobu dle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku, kdyz u obzalované | NN
mél soud divodné za to, Zze k pusobeni na obzalovanou, aby vedla fadny Zivot, neni zapotfebi
pfimého vykonu trestu odnéti svobody. Zkusebni doba byla stanovena v trvani 2 let a 6 mésicti
dle § 82 odst. 1 tr. zakoniku, vzhledem k jiz popsanym atributim. Dohled Probacni a media¢ni
sluzby CR nebylo v trestni véci nezbytné obzalované uloZit.

I s ohledem na zakonnou trestni sazbu odnéti svobody dle § 283 odst. 3 tr. zakoniku v rozmezi
od 8 do 12 let a nemoznost sniZzeni trestu odnéti svobody pod 3 roky, v kontextu s okolnostmi
pfipadu zahrnujicimi vétsi nez velky rozsah drogy i vyuzivani bankovniho u¢tu obzalované |l
pro nelegalni potfebu obzalovaného | by nebylo dostate¢né postihnout
obzalovanou | I s2ostatnym penézitym trestem podle § 67 odst. 1 tr. zikoniku,
ktery bylo naopak tucelné zvolit » kombinaci s podminénym trestem odnéti svobody.
Pro povahu a zavaznost véci i osobu obzalované, ktera se u hlavniho liceni vyjadfovala ke svym
aktualnim majetkovym poméram tak, ze pobird ze zaméstnani Cisty mésicni pifjem v castce
cca 30 000 K¢, ze kterého usetii mésicné cca 15 000 K¢, bylo proporcionalni ulozit obzalované
za aplikace § 67 odst. 1 tr. zakonfku soucasné penézZity trest ve vyméfe 120 000 K¢, odpovidajici
100 dennim sazbam po ¢astce 1 200 K&. Ustanoveni § 67 odst. 1 tr. zakoniku bylo aplikovatelné,
kdyz obzalovani | S trcstnym Cinem fakticky a védomé 3iskala majetkovy prospéch
pro jinou osobu — |l I Cocct 100 dennich sazeb penézitého trestu byl
stanoven dle charakteru a zavaznosti trestného ¢inu, i po zohlednéni ostatnich ulozenych tresta,
a &astka jedné denni sazby byla uréena dle osobnich a majetkovyjch pomérit obzalované. Castka
jedné denni sazby penézitého trestu korelovala jak s ¢istym mésicnim pifjmem obzalované, ktera
nema zadnou vyzivovac{ povinnost a nepoukazovala na existenci dluhu, tak s dal$im majetkem
v podobé toho ¢asu zajisténého motorového vozidla tov. zn. || I 2 financnich dspor
v ¢astee cca 100 000 Ke¢. Soud z hlediska dtkazntho stavu vytyCil minimalni podlogenon denni sazbu
na ¢astku 1 200 Ke.

Splatky penézitého trestu dle § 68 odst. 5 tr. zakoniku soud nepovazoval za vhodné nyni stanovit,
nebot” bude na obzalované promyslet majetkové moznosti, jak se postavi k uhrazeni penézitého
trestu, ke kterému bude povinna. Splaceni penézitého trestu lze po posouzeni soudem prfpadné
povolit i dodatecné po pravni moci odsouzeni, budou-li mesicni splatky akceptovatelné vysoké,
aby byl naplnén tcel sankce co do ¢asového nastupu dobytnosti.

Kdyby obzalovana nezaplatila po pravni moci odsouzeni penézity trest na vyzvu soudu, vystavila
by se riziku rozhodnuti soudu podle § 69 odst. 2 tr. zakoniku o premeéné penéitého trestu v trest odnéti
svobody v nepodminéné formé. Kazda plne¢ nezaplacena castka odpovidajici 1 denni sazbé se pocita
za 2 dny odnéti svobody. Pokud by tedy obzalovana nezaplatila penézity trest ani z¢asti, jednalo by
se o pfeménu penézitého trestu na 200 dni odnéti svobody.

Podle § 71 odst. 1 tr. zdkoniku byla obzalovani |l I dile sankcionovéna,
a¢ marginalnim, trestem propadnuti nahradni hodnoty. Takovy druh trestu se stanovuje, pokud
véc, kterou by soud jinak mohl prohlasit za propadlou, byla pachatelem pfed ulozenim trestu
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propadnuti véci napiiklad spotrebovina. Typicky jde 1 o penézni prostiedky, které byly ziskany jako
vynos z trestného ¢inu, avsak které jiz nejsou k dispozici a nelze tyto propadnout podle § 70 odst. 1
tr. zakoniku.

Obzalované | b)Y propadnuty jako ndhradni hodnota financni prostiedky,
respektive po pravni strance pobledivka na vyplatu penéznich prostfedki, na bankovnim uctu

¢ I < cném [ - majitclku — obzalovanou I

B v cistce 49,40 K¢. Aktudlni stav penézniho zastatku na tomto tctu byl ovéfen zpravou
I . 1940)

Penézni prostiedky na bankovnim uétu vedeném penéznim ustavem na zakladé smlouvy o bézném
¢i vkladovém uctu nejsou v majetku majitele uctu, avsak penézniho ustavu. Majitel bankovniho
uctu ma pohledavku na vyplatu financnich prostfedka vaci bance (viz napf. usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 27. 8. 2013, sp. zn. 4 Tdo 812/2013, publikované ve Sbirce soudnich rozhodnuti
astanoviseck  Nejvysstho  soudu  pod €. 27/2014, nebo usneseni Nejvysstho  soudu
ze dne 23. 1. 2013, sp. zn. 7 Tdo 1539/2012, ze dne 21.4.2004, sp. zn. 11 Tdo 178/2004,
a ze dne 30. 1. 2013, sp. zn. 20 Cdo 3418/2012). Nebylo tedy mozno propadnout tyto penézni
prostfedky na bankovnim uctu obzalovanému || N ktcty ziskal vynos z drogové
trestné cinnosti a tento nechal opakované odeslat na dotceny bankovni tucet s védomim [Jili

. Mimoto se ani nedalo spolehlivé urcit, zda castka 49,40 K¢, ktera na tomto
bankovnim tctu ztstala, byla na tcet u banky poukizana pro ||| N 1cgi!n¢ ¢i nelegiln,
nebo naopak. pro | R <tcrov byl predmetny tcet u | t:zcn<
vyuzivan ik osobnim davodim bankovnich transakci. Penize jsou vécmi druhové uréenymi,
a nelze tak specifikovat, prvodem které finanéni prostfedky na bankovnim uctu byly spotfebovany,
a které nikoli.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je fadnym opravnym prostifedkem odvolani, které je mozno podat do 8 dna
od doruceni opisu rozsudku, a to u Krajského soudu v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich.
O pfipadném odvolani bude rozhodovat Vrchni soud v Praze. Pravo podat odvolani nema osoba,
ktera se tohoto prava vyslovné platné vzdala. Vcas podané odvolani ma odkladny ucinek.

Odvolani muize podat

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,

b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho ptimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu,
v jakém soud pfijal jeho prohlaseni viny,

¢) zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci nebo zabrani ¢asti majetku a

d) poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu $kody nebo nemajetkové ujmy nebo na vydani
bezdivodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nihradé skody nebo nemajetkové Gjmy
v penézich nebo o vydani bezdtivodného obohaceni.

Osoba opravnéna podat odvolani proti rozsudku pro nespravnost nékterého jeho vyroku muize jej
napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Zze vyrok je nespravny nebo ze
chybfi.

Odvolani musi byt odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.
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Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Pardubice 1. srpna 2024

JUDx. Jana Bodeckova, Ph.D., v. r.
pfedsedkyné senatu
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