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Odpovéd’ na Zadost o informace dle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim

Vazena pani,
zdej$imu  soudu byla dne 30. 11. 2025 dorucena Vase zadost o informace dle

zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve které jste zadala o poskytnuti
nasledujicich informaci:

Rozhodoval, ndéloval stanovisko, nebo vyjadioval se povinny subjekt (Krajsky soud) k aplikaci § 117 odst. 2
plsm. a, b) zakona & 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudii a o méné nékterych
dalsich gakonii (ddle jen ,,2.8'S “)?
Pokud ano:
a. 1V kolika pripadech tomu tak bylo?
b.  Byla praxe advokdta, stitnibo dstupce nebo exekutora zapoltena do jiné pravni praxe
ve smystu § 117 odst. 2 pism. b) Z58'¢
Pokud ano, pak jak byla u jednotlivych profesi uvedenych v bodé B. prepoctena? Napr:
byl prepocet proveden v pomeérn 1 rok advokdtni praxe roven 1 roku jiné pravni praxe
ve smysln § 117 odst. 2 pism. b) ZSS? Popripadé byl 1 rok adpokdtni praxe
prepocten na 2 roky jiné pravni praxe ve smysln § 117 odst. 2 pism. b) Z85S?
¢. Praxe ze kterych jinjch profesi (napr. podnikovy privnik, koncipient) byla zapoctena
do ,,jiné pravni praxe* ve smysin § 117 odst. 2 pism. b) Z8S a v jakém pomeérn?
d. Kolik nchazelsi se zdicastnilo vybérového 1izeni na soudce se spinénim pravni praxe
ve smystu § 117 odst. 2 pism. b) Z5S'¢

K Vasemu dotazu v obecné casti sdéluji, ze v pfipadé pochybnosti pfi vyhodnocovani splnéni
pfedpokladti uchazece pro piihlaseni do vybérového fizeni se povinny subjekt obraci
na Ministerstvo spravedlnosti CR, které je autorem stanoviska k vykladovym otazkam. Nize
pfikladam internetovy odkaz, prostfednictvim kterého je mozné predmétné stanovisko dohledat.

https://msp.gov.cz/web/msp/dulezite-informace/-/clanek/stanovisko-ministerstva-
spravedlnosti-k-vykladovym-otazkam-souvisejicim-s-vyberem-soudcu

K otazce uvedené v bodu A. sdéluji, ze se Krajsky soud v Hradci Kralové uchazeéi vyjadroval
ve 4 piipadech.
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K otazce uvedené v bodu B. sdéluji, ze povinny subjekt zadny takovy pfepocet neaplikoval.

K otdzce uvedené v bodu C. sdéluji, Ze s ohledem na stanovisko Ministerstva spravedlnosti CR
k vykladovym otazkam se jednotlivé druhy pravni praxe uvedené pod pismeny a) - ¢) navzajem
nescitajf.

K otazce uvedené v bodu D. sdé¢luji, ze takova evidence neni pfedmétem vybérového fizeni,
nicméné nelze ani odhadem fici, nebot’ v jednotlivich fizenich mohla byt vyuzita klauzule Cl. II.
pfechodného ustanoveni zikona ¢. 218/2021 Sb., kterym se méni zikon ¢. 6/2002 Sb.,
o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudu a o zméné nékterych dalsich zakonua
(zakon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony.

Hrubym odhadem je mozné uvést pocet 40 uchazect v ramci vSech vybérovych fizenich
u Krajského soudu v Hradci Kralové, ktefi se pfihlasili se splnénou praxi podle § 117 odst. 2
pism. b) zakona o soudech a soudcich., u nichz nebylo uplatnéno pfechodné ustanoveni.

S pozdravem

Mgr. Katefina Jarkovska v. r.
asistentka pfedsedy soudu

Za spravnost vyhotoveni: Iva Matuskova



