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Odpovéd’ na Zadost o informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim

Vazeny pane,

zdejsimu  soudu byla dne 16. 3. 2026 dorucena Vase zadost o informace dle
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve které zadate o sdéleni poctu
pravomocnych rozhodnuti vydanych zdejsim soudem (at’ uz v pozici soudu prvniho stupné,
nebo soudu odvolaciho) v obdobi od 1. 1. 2020 do soucasnosti, ve kterych se zalobce domahal
po zalovaném (zpravidla svém soucCasném ¢i byvalém manzelovi/partnerovi) nahrady
nemajetkové djmy z titulu zatajeni biologického otcovstvi k ditéti (tzv. klamavé otcovstvi),
piipadné z titulu poruseni povinnosti manzelské loajality, Gcty a poctivosti ve smyslu § 687
odst. 2 obcanského zakoniku. Rovnéz u této statistiky zadate o rozdéleni celkového poctu
piipadid podle toho, v kolika pfipadech soud Zalobé¢ (naroku na nahradu nemajetkové Gjmy
z tohoto specifického titulu): a) zcela vyhovél, b) ¢aste¢né vyhovél, c) nevyhovél (zalobu zamitl).

K Vasi zadosti povinny subjekt pfedné sdéluje, Ze tento dotaz je zjevné dotazem sméfujicim
k vytvafeni novych informaci dle § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pfistupu k informacim. Ve své
zadosti pozadujete informace, které nejsou povinnym subjektem souhrnné vedeny. Pozadované
informace zaroven nelze jednoduse vytvofit. Jelikoz pozadovana data nejsou soucasti obsahu
v zadné podobé, na zadném nosici, tento udaj nelze podfadit pod pojem informace vymezeny
ustanovenim § 3 odst. 3 zakona o svobodném piistupu k informacim. Zjist’ovani téchto dat by
pfedstavovalo vytvafeni nové informace, na kterou se vSak podle § 2 odst. 4 zakona
o svobodném pfistupu k informacim nevztahuje povinnost povinného subjektu ji poskytovat.

Uéelem § 2 odst. 4 je branit povinné subjekty pied tim, aby byly na zakladé Zadosti podle zékona
o svobodném pfistupu k informacim povinny mimo jiné vytvatet ¢i obstaravat nové informace
(pravni ¢i vécné expertizy, analyzy dat shromazdénych pfi své rozhodovaci ¢innosti apod.), jimiz
nedisponujf a nejsou povinny disponovat. Technické moznosti povinného subjektu, tj. moznosti
elektronické databaze soudnich rozhodnuti pouzivané krajskymi a vrchnimi soudy (ISVKS), ani
evidované statistiky (CSLAV) bohuzel neumoznuji zadnym jednoduchym ¢i automatizovanym
zpusobem zjistit Vami pozadované udaje. Za ucelem vytvoreni této informace by bylo nutné
manualné, podrobné a odborné prochazet texty rozhodnuti, coz by bylo piili§ analytické
a pfekracujici ramec jednoduchého mechanického tkonu.
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Povinny subjekt se ale pfesto v ramci maximalni vstiicnosti, pokusil vynalozit pfiméfenou snahu
za ucelem nalezeni alespon nékterych rozhodnuti odpovidajicich zadosti.

V civilnich statistickych listech systému CSLAV, v nichZ je mozné ti{dit ukoncena fizeni podle
pfedmétu sporu, je nahrada Gjmy zahrnuta v ¢asti ,,Zdvazkové pravo™ — podkategorie ,,Z deliktii' —
w[INdbrada majetkové a nemagetové sijmy™, kde je pak dalsi déleni podle druhu skody a ustanoveni
zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zikonik. Vami uvedené paragrafy tykajici se problému
specifikovaného v zadosti vsak v tomto déleni konkrétné zminény nejsou. Povinny subjekt proto
piistoupil k vyhledavani fizeni v posledni podkategorii ,,0s7atni“. Za uvedené obdobi byla nalezena
pouze jedna véc v prvoinstancnim fizeni, kterd se vSak predmétné problematiky netykala.
V odvolacim fizeni pak bylo nalezeno celkem 542 véci (49 za rok 2020, 71 za rok 2021, 99 za rok
2022, 95 za rok 2023, 105 za rok 2024, 101 za rok 2025 a 22 za dosavadni mésice roku 2020),
u nichz by bylo nutné nejprve podle spisovych znacek okresnich soudu vyhledat, pod jakymi
spisovymi znackami byla tato fizeni vedena u krajského soudu, a teprve poté nalezena fizeni
jednotlivé projit a urcit, ¢eho se fizeni tykala, coz by bylo casové narocné a prekracujici ramec
jednoduchého mechanického ukonu (viz shora).

Nasledné povinny subjekt pfistoupil k vyhledavani fizeni v ¢asti ,,Rodinné pravo, véetné registrovaného
partnerstvi‘, v némz by v podkategorii ,Mangelstvi® — ,ostatni spory mei manzely, piipadné
»Registrované partnerstvi — | ostatni spory mezi partnery™ mohly byt nalezeny spory souvisejici s § 687
odst. 2 zidkona ¢ 89/2012 Sb., obcansky zikonik. V ramci prvoinstanéniho fizeni bylo
za uvedené roky nalezeno pouze jedno fizeni, které se vSak pfedmétné problematiky netykalo
a v ramci fizeni odvolacitho pak bylo dohledano celkem 15 fizeni (3 za rok 2020, 4 za rok 2021,
2 za rok 2022, 2 za rok 2023, 1 za rok 2024, 0 za rok 2025, 3 za dosavadni mésice roku 2020),
u nichz by bylo nutné provést stejny postup jako u vyhledavani v pfedchozi kategorii, aby bylo
mozné zjistit, ceho konkrétné se tato fizeni tykala.

Povinny subjekt se proto pokusil lustrovat rovnéz ve své elektronické databazi pomoci
tulltextového vyhledanim hesla ,,ozcostvi v programu ISVKS Lotus Notes v obcanskopravnich
agendach (C, Co, Nc). Za uvedené ¢asové obdobi bylo nalezeno celkem 542 fizeni (za rok 2020
jich bylo 108, za rok 2021 celkem 96, za rok 2022 pak 77, za rok 2023 celkem 69, za rok 2024 to
bylo 88, za rok 2025 bylo nalezeno 96 fizeni a za dosavadni mésice roku 2026 pak 8 fizeni).
Pfi tomto zpusobu vyhledavani jsou vsak zobrazovana hesla nalezena ve vsech dokumentech
a pfilohach spisu. Je tak prakticky nemozné dohledat pozadovana rozhodnuti pouhym
fulltextovym vyhledanim. Véci feSené zdejsim soudem jsou identifikovany, a tedy jsou
jednoznacné urcitelné (dohledatelné) podle ucastnikt fizeni a spisové znacky, nikoliv dle
aplikovaného ustanoveni. Aby bylo mozné zjistit, ktera z takto nalezenych fizeni se opravdu
tykala daného problému, bylo by nutné v nich jednotlivé projit konecna rozhodnuti, coz by taktéz
bylo ¢asové naroc¢né a piekracujici ramec jednoduchého mechanického tkonu (viz shora).

Kombinaci uvedenych zpusobu vyhledavani se povinnému subjektu nepodafilo dohledat zadné
rozhodnuti dle Vami uvedenych kritérii. Pfestoze povinny subjekt toto nemuze s uplnou jistotou
s ohledem na slozitost zadani a na limity dostupného programového vybaveni zarucit, tak lze
povazovat za pravdépodobné, Ze takové rozhodnuti nebylo zdejsim soudem vydano.

S pozdravem

Mgr. Katefina Jarkovska v. r.
asistentka pfedsedy soudu

Za spravnost vyhotoveni: Iva Matuskova



