11Co 99/2008-58

Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté sloZzeném z pfedsedy senatu JUDr.
Bohumira Zidka a soudkyri JUDr. Zuzany lhnatové a JUDr. Sarky Zmolilové,
v pravni véci Zalobce Ceské republiky — Ceské spravy socialniho zabezpeéeni
Praha, se sidlem Praha 5, Kfizova 25, proti Zalovanému Ing. Evzenu A., nar. xxXx,
bytem xxx, zastoupenému JUDr. Zdenkou Dolezilkovou, advokatkou v Ostravé-Nové
Bélé, Ovesna 7, o zaplaceni ¢astky 9.912,- K¢ s prislusenstvim, k odvolani
Zalobkyné proti rozsudku Okresniho soudu v Ostrave, €.j. 64C 5/2007-15, ze dne
9.10.2007,

takto:
I. Rozsudek okresniho soudu se v celém rozsahu zrusSuje a fizeni se

zastavuje.

. Zadny z U&astnik nema pravo na nahradu nakladd Fizeni.

lIl. Z&adny z G&astnik( nema pravo na nahradu nakladd odvolaciho fizeni.

Oduvodnéni:

Napadenym rozsudkem soud |. stupné zamitl navrh, kterym se Zalobce
domahal po Zalovaném zaplaceni ¢astky 9.912 K¢ (odst. I. vyroku) a ulozil Zalobci
povinnost zaplatit Zalovanému nahradu nakladud fizeni ve vysi 11.781 K& (odst. IlI.
vyroku).

Rozsudek napadl Zalobce v€as podanym odvolanim a domahal se zmény
napadeného rozhodnuti tak, Ze Zalobé bude vyhovéno.

O podaném odvolani jiz jednou rozhodl Krajsky soud v Ostravé svym
usnesenim &.j. 11Co 99/2008-27, ze dne 30.4.2008, kdy rozsudek okresniho soudu
zrusil a fizeni zastavil stim, ze po pravni moci usneseni bude véc postoupena
Ceské spravé socialniho zabezpedeni se sidlem v Praze, Kfizova 25. Dale rozhodl o
nahradé nakladl Fizeni. Soud dospél k zavéru, Zze zde neni dana pravomoc soudu
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k projednani a rozhodnuti véci. Zvlastni senat zfizeny dle zakona ¢. 131/2002 Sb. o
rozhodovani nékterych kompetencnich spord rozhodl svym usnesenim C.j.
Konf 70/2011-16 ze dne 15.12.2011 tak, ze pfisluSnym vydat rozhodnuti
v pfedmétné pravni véci je soud a usneseni Krajského soudu v Ostravé, C¢.j.
11Co 99/2008-27 ze dne 30.4.2008 zrusil.

Zalovany svym podanim do$lym soudu dne 2.9.2014 sdélil, e pfedmétnou
Castku zaplatil prevodem ze svého ucCtu na ucet zalobce dne 29.10.2009, tuto
tvrzenou skuteénost doloZil internetovym vypisem CSOB. K tomu uved! ve svém
podani ze dne 8.9.2014 zalobce, Ze Zalovany svuj dluh uhradil v plné vysi skute¢né
v roce 2009, proto navrhuje zastaveni fizeni. Odvolaci soud tento procesni ukon
posoudil dle obsahu jako zpétvzeti zaloby (§ 41 odst. 2 o.s.f. ve znéni uc€inném do
31.12.2013, dale jen o.s.f.).

Vzhledem ktomu, Ze Zalobce vzal svou Zalobu za odvolaciho Fizeni zpét,
odvolaci soud napadeny rozsudek v celém rozsahu zrusil a fizeni zastavil. UCinil tak
vsouladu s § 222a odst. 1 o.s.f. Zobsahu spisu nevyplyva, Zze by Zalovany
z vaznych divodu se zpétvzetim zaloby nesouhlasil (§ 222a odst. 2 o.s.f.). Timto je
fizeni skon¢eno.

V souladu s § 224 odst. 1 o.s.F. rozhodl odvolaci soud o nahradé nakladu Fizeni
pfed soudy obou stupiit. Postupoval v souladu s § 146 odst. 2 véta druha o.s.F. (byl-
li vS8ak pro chovani Zalovaného vzat zpét navrh, ktery byl podan divodné je povinen
hradit naklady fizeni zalovany). Davodnost podani navrhu se posuzuje vyluéné
z hlediska procesniho, to jest zda se Zalobce domohl po Zalovaném toho chovani,
které svou zalobou narokoval. V daném pfipadé se zalobce zalobou ze dne
28.8.2006 domahal po zalovaném zaplaceni Castky 9.912 K¢, tato ¢astka mu byla
Zalovanym dne 29.10.2009 zaplacena, z hlediska shora citovaného ustanoveni je
nutno Zalobclv navrh povazovat za davodny, takze naklady fizeni pfed soudy obou
stupfil by mél Zalobci hradit Zalovany. Zalobci vak zadné G&elné& vynaloZzené
naklady v fizenich pfed okresnim a odvolacim soudem nevznikly, proto bylo
rozhodnuto, ze zadny z ucastnikll na né nema pravo.

Pouceni: Protitomuto rozhodnuti neni dovolani pripustné.
V Ostravé dne 30. zafi 2014

JUDr. Bohumir Zidek, v. .
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Tereza Polaskova



