sp.zn. 12 C 1/2023

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Viktorem Bfeskou v restrukturalizacni véci

podnikatele: Liberty Ostrava a.s., [CO 45193258
sidlem Vratimovska 689/117, 719 00 Ostrava — Kundice

zastoupeny advokatem JUDr. Robertem Pelikinem
sidlem Pobfezni 394/12, 186 00 Praha

o navrhu podnikatele na prodlouZeni vSeobecného moratoria

takto:

I.  Restrukturalizacni soud prodluZuje vSeobecné moratorium vyhlasené na majetek
podnikatele: Liberty Ostrava a.s., ICO 45193258, sidlem Vratimovska 689/117,
719 00 Ostrava — Kuncice, usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 21. 12. 2023,
¢.j. 12 C 1/2023-13.

II. ~ VsSeobecné moratorium se prodluzuje vic€i vSem véfitelim podnikatele 1 jinym osobam
s pravem vuci podnikateli, a to o 3 mésice, s uc¢innosti od okamziku vyvéseni tohoto
usneseni na afedni desce restrukturalizacnfho soudu.

III.  Restrukturalizatnimu spravci AS ZIZLAVSKY v.o.s., ICO 28490738, sidlem
Siroké 36/5, 110 00 Praha 1, se uklada, aby osvédéil pritbéh a visledek hlasovéni o zazeni
okruhu dotcenych stran vyloucenim spolecnosti TAMEH Czech s.r.o., a podal o tom
restrukturaliza¢nimu soudu zpravu do 1 mésice. Podnikatel je povinen poskytnout
restrukturalizacnimu spravei ke splnéni tohoto ukolu veskerou potfebnou soucinnost.

Odutvodnéni:

Podnikatel dne 19. 12. 2023 zahajil preventivni restrukturalizaci, pficemz restrukturaliza¢ni soud
k navthu podnikatele usnesenim ze dne 21. 12. 2023, ¢. j. 12 C 1/2023-13, vyhlasil vSeobecné
moratorium na majetek podnikatele vici vsem véfitelim, a to v trvani po dobu 3 mésica. Proti
tomuto usneseni podaly véasné odvolan{ dvé dotcené strany (TAMEH Czech s.r.o. a DEVIMEX
s.1.0.), 0 kterych zatim nebylo rozhodnuto.

Vseobecné moratorium na majetek podnikatele je ucinné od 21. 12. 2023 po dobu 3 mésicu, trva
tedy do 21. 3. 2024.

Podnikatel dne 19. 3. 2024 v 23:15 hodin podal u restrukturalizacniho soudu fadny navrh na
prodlouzeni vseobecného moratoria o 3 mésice. Tento navrh podnikatel odavodnil predevsim tim,
ze jeho preventivn{ restrukturalizace i nadale pokracuje, pficemz dne 10. 3. 2024 predlozil
restrukturalizacni plan k hlasovani dotéenym stranam. Hlasovani dotcenych stran o
restrukturalizacnim planu probéhne kombinaci (tj. jednak na schizi dot¢enych stran, jejiz konani
podnikatel predbézné predpoklada dne 8. 4. 2024 a jednak mimo schuzi dotcenych stran
v podnikatelem urcené lhaté do 15. 4. 2024). Podnikatel v navrhu na prodlouzeni vseobecného
moratoria podrobné a vécné odtvodnil stanoveni zpusobu 1 lhity pro hlasovani dot¢enych stran,
vysvetlil, jakym zpasobem informuje dotcené strany o svém restrukturalizacnim planu, pfipojil
k planu dopliujici vysvétleni (reagujici na pfipominky restrukturalizacniho spravce) a rekapituloval
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aktualn{ stav podpory restrukturalizacniho planu mezi dotcenymi stranami, kterou podnikatel
hodnoti jako nezanedbatelnou. Podnikatel je pfesvédéen, ze restrukturalizacni plan pfedstavuje
nejvhodnéjsi feseni pro véfitele a bude pfijat potfebnymi vétsinami ve vSech skupinach dotc¢enych
stran. Podnikatel uzavfel, Ze spliuje podminky pro prodlouzeni vSeobecného moratoria dle § 77
odst. 1 pism. a) zakona o preventivn{ restrukturalizaci a soucasné u n¢j neni dan zadny z davodua
pro neprodlouzeni v§eobecného moratoria dle § 77 odst. 3 zakona o preventivni restrukturalizaci,
kdyZ podnikatel hradi veskeré pohledavky vznikajici z provozu jeho zavodu, neporusil zadnou
dohodu dle § 7 zédkona o preventivn{ restrukturalizaci a jeho zavod je i nadale provozuschopny,
pficemz provoz v ném byl v nedavné dobé castecné obnoven. Podnikatel soucasné podrobné¢ a
véene oduvodnil, pro¢ pozaduje prodlouzeni vseobecného moratoria o maximalni moznou dobu,
tj. o 3 mésice. Tyto davody podnikatel spatfuje pfedevsim v tom, aby vSeobecné moratorium
zustalo v ucinnosti do nabyti uc¢innosti restrukturaliza¢niho planu, dile i s ohledem na nasledny
procesni postup v pfipadé piijeti restrukturalizacnitho planu skupinami dotcenych stran (kdy
podnikatel pfedpoklada, ze v takovém piipadé poda navrh na potvrzeni restrukturalizacniho planu
k restrukturalizacnimu soudu, pficemz nasledna soudni procedura bude vyzadovat potfebnou
dobu, kterou podnikatel nemuze predvidat).

Podnikatel pfipojil k navrhu na prodlouzeni vseobecného moratoria mj. znalecky posudek
Ing. Pavla Tamy, Ph. D. z oboru ekonomika, odvétvi ceny a odhady (se specializaci obchodni
zavody, cenné papiry a podily v korporacich, nehmotny a financéni majetek, transferové ceny,
pfemény korporaci, pohledavky a zavazky) ze dne 19. 3. 2024, dle kterého zjiSténa mira mezery
kryti podnikatele posuzovana optikou znalcem sestaveného vykazu stavu likvidity dosahuje ke dni
31. 1. 2024 arovné 5,3 % splatnych penézitych zavazkt podnikatele (kdyz ke dni sestaveni vykazu
dosahuje vyse splatnych zavazkd podnikatele 4 141 023 000 K¢ a vyse jeho disponibilnich
prostredka 3 920 285 000 K¢; vyse splatnych zavazka tedy prevysuje vysi disponibilnich zdroja o
220737 000 K¢, coz predstavuje 53 % splatnych penézitych zavazki). Podnikatel pak tuto
problematiku uzavfel s tim, Ze takto vypoctena mezera kryti nepfevysuje 10 % splatnych penézitych
zavazkt podnikatele, z cehoz plyne zavér, ze neni v upadku. Znalec se podrobné a vécné zabyval i
dfivéjsimi namitkami k jeho znaleckému posudku (napt. ohledné pohledavek podnikatele za tfetimi
osobami, zejména ohledné pohledavek za spfiznénymi osobami na zavolanou ,,on demand®) a
provedl k nim podrobné Setfeni a na zakladé toho vseho formuloval svtij posudkovy zavér. Znalec
ve svém posudku pfi rozboru strany majetku podnikatele mj. pfedpoklada, ze pohledavky
podnikatele za tfetimi osobami budou v pfipadé zadosti podnikatele neprodlené plnény. Znalec
v této souvislosti vychazel 1 z riznych konfirmacnich dopist ze dne 1. 2., 4. 2., 9. 2., 18. 3.2 19. 3.
2024 a rovnéz z toho, ze prubézné dochazi ke splaceni pfedmeétnych pohledavek podnikatele za
spfiznénymi osobami. Znalec se podrobné zabyval i solventnosti jednotlivych spiiznénych osob
(Liberty Galati SA, Liberty Magona S.R.L. a LIBERTY STEEL CENTRAL EUROPE Kft.) a na
zakladé toho utilizoval pohledavky podnikatele za témito osobami celkovou ¢astkou 1 239 574 000
K¢ (k 31. 1. 2024). Pohledavky a garance od dalsich subjektt (Duna Furnace Dunai Vasmu Kift,
Liberty Finance Management Ltd, resp. OneSteel Manufacturing PTY LTD) znalec zohlednil
v uhrnné vysi 2 477 865 000 K¢, Na druhé strané posudek znalce zahrnuje do sumy splatnych
zavazka podnikatele i tvrzené pohledavky spolecnosti TAMEH Czech s.r.o. viéi podnikateli.
Pokud jde o emisni povolenky (EU-ETS), které maji charakter pené¢zniho ekvivalentu, znalec
vychazel z toho, Zze pocet emisnich povolenek podnikatele je nulovy (k 31. 1. 2024). Souhrnné
fe¢eno, znalec podrobné rozebral stranu majetku a stranu zavazka podnikatele, podrobné se
zabyval strankou aktiv 1 pasiv v rozvaze podnikatele, vykazem zisku a ztraty podnikatele
v jednotlivych obdobich a v ramci finanéni analyzy podnikatele podrobné hodnotil ukazatele
rentability, aktivity, likvidity a dlouhodobé financni rovnovahy. Znalec ve znaleckém posudku
podrobné uvedl, zjakych podkladi vychazel, pficemz rozhodujici podklady tvoii pfilohu
znaleckého posudku (véetné dluznikem k tomuto ucelu sestavené mezitimni ucetni zavérky k datu
31. 1. 2024).
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Ze zpravy restrukturalizacniho spravce o cinnosti €. 9 ze dne 13. 3. 2024, z restrukturaliza¢niho
planu podnikatele, z doplnujiciho vysvétleni podnikatele ze dne 19. 3. 2024 k restrukturalizacnimu
planu a ze zbylého obsahu restrukturaliza¢nfho spisu zjistil restrukturalizacni soud tyto skutecnosti:

Podnikatel vyloucil dotcenou stranu TAMEH Czech s.r.0. z okruhu dotcenych stran a pfedlozil
tuto skute¢nost dotéenym stranam k hlasovani od 4. 3. 2024. Podnikatel tvrdi, Ze podstatna ¢ast
dotcenych stran s timto postupem vyslovila souhlas pfed pfedlozenim restrukturalizacniho
planu k hlasovani.

Podnikatel nyni sporuje pfedmoratorni i pomoratorni zavazky vuci spolecnostt TAMEH Czech
s.r.o. Tato spolecnost dosud zazalovala u civilntho soudu v nalézacim fizeni cca ctvrtinu
pfedmoratornich zavazkt (konkrétné 500 566 616,47 K¢ s piislusenstvim), spor je pfed prvnim
jednanim ve véci (je veden u Okresniho soudu v Ostravé pod sp. zn. 162 C 33/2023). Podnikatel
pfedpoklada, ze ve sporu uspéje.

Podnikatel dne 10. 3. 2024 pfedlozil dotéenym stranam k hlasovani restrukturalizacni plan.
Restrukturalizacni spravce povazuje restrukturalizacni plan za fadné zpracovany, mél k nému
pouze diléi vyhrady, které podnikatel rozptylil ve svém dopliujicim vysvétleni ze dne
19. 3. 2024.

Restrukturalizacni plan obsahuje c¢ast popisnou a ¢ast zavaznou ve smyslu § 14 zakona o
preventivni restrukturalizaci, pficemz zahrnuje pohledavky dotcenych stran v thrnné vysi
2326 980 861 K¢, nezahrnuje tedy jiz tvrzené pohledavky spole¢nosti TAMEH Czech s.r.o.
Dotcené strany zahrnuté v restrukturalizacnim planu podnikatel zafadil do 3 skupin. Dle
restrukturalizacniho spravece byla tvorba skupin provedena v souladu se zakonem o preventivni
restrukturalizaci. VSechny dotéené strany jsou nezajiSténymi veéfiteli. Zajisténé véfitele
podnikatel do své restrukturalizace nezahrnul, kdyz jejich pohledavky podnikatel fesi
separatnimi dohodami o splatkovém kalendafi.

Podnikatel v restrukturalizacnim planu uvedl podrobné a vécné davody, pro které se
restrukturaliza¢ni plan odchyluje od sanacniho projektu. Timto divodem je dle podnikatele
pfedevsim skutecnost, ze kratce po predlozeni sanacniho projektu (19. 12. 2023) spolecnost
TAMEH Czech s.r.o. ukonc¢ila podnikateli dodavky energii, v dasledku c¢ehoz podnikatel
zastavil svij provoz (véetné sekundarni vyroby) a musel nasledné adaptovat piipravu
restrukturalizac¢nich opatfeni na novou situaci. Dle podnikatele je vsak principialné uvazovana
restrukturalizace stale stejna: ,,Podnikatel zamysli zajistit pokracovini (resp. obnoveni) integrované vyroby
(47 hutni prvovyroby i drubovyroby) v rozsabu rentabilniho sortimentu, k Cemns pottebuje uskutelnit dvé hlavni
opatieni: (i) ajistit si doddavky klicovych médii (elektrickd energie, stlaceny vduch) za konkurenceschopnych
podminek a (ii) iskat prostor pro preklenuti obdobi vipadku a obnovovdni vyroby sipravon platebnich podminek
pobledavek dotienych stran. Podnikatel je presvédien, e pouze toto reseni miize Zajistit obnovent stabilni vyroby
a vést tak k dlouhodobé stabilizaci finanini situace Podnikatele a pinému uspokojeni pobleddavek dotienych
stran.“ Podnikatel v restrukturalizacnim planu vécné vysvétluje i davody, pro které vyloucil
spolecnost TAMEH Czech s.r.0. z okruhu dotéenych stran. Zjednodusen¢ feceno je to z toho
davodu, Ze se dosud nepodafilo nalézt feSeni budouci spoluprice mezi podnikatelem a
spole¢nosti TAMEH Czech s.r.o., ani nenastal zadny podstatny posun ve vyjednavani.
Podnikatel je tak pfipraven fesit narovnani vzajemnych vztaha se spolecnostt TAMEH Czech
s.r.o. cestou individualntho vyjednavani, popf. soudniho fizeni, které uz je z iniciativy
spole¢nosti TAMEH Czech s.r.o. zahajeno a bude v ném (dle tvrzeni podnikatele) mj.
pfezkoumavana otazka platnosti uzavienych smluv a tim i existence tvrzenych pohledavek
spolecnostt TAMEH Czech s.r.o0. za podnikatelem.

Restrukturalizacni plan podnikatele je postaven na tom, Ze dojde k obnoveni primarni i
sekundarni vyroby v obchodnim zavodu podnikatele a Zze pohledavky dotcenych stran budou
uspokojeny ve 100% rozsahu (bez pfislusenstvi), a to v prodlouzené dobé splatnosti (podrobné
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specifikované v planu). Podnikatel pfitom pfipravil v restrukturalizacnim planu dvé podrobné
alternativy sméfujici k dosazeni tohoto cile. ,,Rychlejsi alternativa A predpoklada, ze nejpozdéji
do 30. 4. 2024 bude uzaviena dohoda podnikatele se spole¢nosti TAMEH Czech s.r.0. Casové
del$i alternativa B je feSenim pro pfipad, ze do 30. 4. 2024 nedojde k uvedené dohodé¢.
V takovém piipadé podnikatel planuje nahradit potfebné dodavky energii za pomoci tzv.
nového energetického komplexu (podrobné specifikovaného v planu). Variantni zpracovani
restrukturaliza¢nfho planu povazuje restrukturalizacni spravce za vyznamny posun kupfedu
(aniz by hodnotil proveditelnost postupu dle alternativy B).

- Ob¢ alternativy pocitaji s vyraznou pomoci spiiznénych osob pro podnikatele, a to zejména
formou postupného vraceni zapujcek a uvéra (difve poskytnutych témto osobam
podnikatelem), vcetné toho, ze spfiznéné osoby napf. zajisti podnikateli dodavky vstupnich
materiala a polotovart potfebnych do jeho vyroby. V prabéhu preventivni restrukturalizace
podnikatele jiz dochazi k postupnému splaceni dil¢ich zavazkt spfiznénych osob vuci
podnikateli (naposledy 13. 3. 2024 napf. od spolec¢nosti OneSteel Manufacturing PTY LTD a
LIBERTY FINANCE MANAGEMENT LTD).

- Predpokladem tspéchu obou alternativ restrukturalizacniho planu podnikatele je rovnéz zména
situace na trhu s hutnimi vyrobky produkovanymi podnikatelem, zejména postupny vzestup
globalnich cen téchto vyrobkia ve spojeni s poklesem globalnich cen nékterych vstupua. Dle
restrukturaliza¢nfho planu je tento scénaf analytiky ocekavan.

- Podnikatel priabézné vede seznam dotcenych stran a seznam dotcenych prav, pficemz z néj
vyfazuje ty puvodné oznacené dotcené strany, jejichz pohledavky v prab¢hu preventivni
restrukturalizace zanikly (napf. splnénim ¢i zapoctenim) nebo u nich byla dodatecné zjisténa
pfekazka acasti véfitele v preventivni restrukturalizaci podle § 22 odst. 3 zakona o preventivni
restrukturalizaci (tj. Ze o takové pohledavce bézi a nebylo pferuseno civilni fizeni zahajené pred
zahajenim preventivni restrukturalizace podnikatele).

- Pracovnépravni zavazky podnikatele jsou dosud fadné plnény. K 1. 3. 2024 ma podnikatel 5 191
zameéstnancy, z nichz se na dennf bazi do provozu obchodniho zavodu podnikatele zapojuje
pramérné cca 1887 zaméstnancu (podle stavu k 13. 3. 2024).

- Pomoratorni zavazky podnikatel hradi, s vyjimkou zavazka vici spole¢nosti TAMEH Czech
s.r.0., které podnikatel sporuje.

- Podnikatel v restrukturaliza¢nim planu a v dopliujicim vysvétleni ze dne 19. 3. 2024 vécné
vysvétluje duvody, pro které je pro néj potfebna restrukturalizace zahrnujici dotcené strany s
pohledavkami v thrnné vysi cca 2,3 mld. K¢ (tj. bez spolecnosti TAMEH Czech s.r.0.), ackoli
vykazované zavazky podnikatele k 31. 1. 2024 dosahuji celkové vyse cca 16,3 mld. K¢ (véetne
spornych zavazku).

- Podnikatel v restrukturalizacnim planu a v dopliujicim vysvétleni ze dne 19. 3. 2024 vécné a
podrobné vysvétluje davody, pro které je preventivni restrukturalizace pro dotéené strany
vyhodnéjsi nez pfipadné insolvencni fizeni podnikatele. Podnikatel poukazal zejména na tzv.
casovy diskont, tj. na skutecnost, ze v pfipadném insolvencnim fizeni feSeném konkursem
podnikatele by byli nezajisténi véfitelé zfejmé uspokojeni az za nékolik let (podnikatel odhaduje
nejméné za 5 let). Hodnota obdrzeného plnéni pro véfitele v konkursu by tak byla fakticky
vlivem ¢asu snizena. Ve vztahu k podnikatelem odhadované trzni hodnoté jeho majetku ve vysi
cca 19,4 mld. K¢ pak podnikatel uvedl, ze v pifpadé prodeje jeho majetku v ramci konkursu
nelze pfedpokladat, Ze realizovana cena za prodej aktiv z majetkové podstaty bude odpovidat
této hodnoté. V podrobnostech podnikatel uvedl, Ze: ,,...&rom béZnyjch nejistot inberentné spjatych s
kazdym odbadem trini hodnoty je v tomto pripadé nutno vit v potag, Fe valnd vétsina hmotnébo movitého i
nemovitého majetkn podnikatele je integrovana v jeho priimyslovém davodeé provozovaném kontinudlné jiz vice
nez 70 let. Cena realizovand pri pokusu o prodej tohoto majetkn jinak nes v ramei béiciho provozu se proto
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miige eela dsadné negativné odehylovat od ceny 2jisténé oceriovacimi postupy a takovy prodej se ani nemusi
podarit uskuteinit.“ 1 v piipadné insolvenéni reorganizace by dle podnikatele bylo nutno
pfedpokladat zdrzenf a tim i zdraZeni procesu oproti podnikatelem nabizené restrukturalizaci.

6. Pro uplnost restrukturalizacni soud shrnuje, ze jesté pfed zahajenim preventivni restrukturalizace
podnikatele bylo k jeho navrhu usnesenim restrukturalizacniho soudu ze dne 29. 11. 2023,
¢. j. 12 Nec 1/2023-9, vyhlaseno individudlni moratorium na majetek podnikatele vaéi véfiteli
TAMEH Czech s.r.0. Toto individualni moratorium bylo k navrhu podnikatele zruseno dne 12. 1.
2024 (usnesenim Krajského soudu v Ostrave ze dne 12. 1. 2024, ¢. j. 12 Nc 1/2023-334). Pro
uplnost se uvadi, ze odvolani spolecnosti TAMEH Czech s.r.o. proti usneseni o vyhlaseni
individualntho moratoria bylo odmitnuto pro bezpfedmétnost usnesenim Vrchniho soudu
v Olomouci ze dne 26. 1. 2024, ¢. j. 11 Co 1/2023-356 (nebot’ napadené rozhodnuti o vyhlaseni
individualnifho moratoria bylo v mezidobi zruseno). Odvolaci soud v odavodnéni svého
rozhodnuti mj. uvedl, ze napadené rozhodnuti prezkoumal ,,na zikladé skutkového stavu v dobé jeho
vyddni. 7 tohoto drivodsi nemobl odvolaci sond piiblédnont k novym tvrzenim a dikaziim nplatnénych véritelkon v
podaném odvolani. Odyolaci soud je na 3dakladé vyse nvedenych skutetnosti a dikazi, ze kterjch restrukturalizaini
soud pri rozhodovini o podaném ndvrbu vychazel presvédcen, e bez dalsibo nelze dospét k zavérn, e by podnikatel
v ndvrbu na individudlni moratorinm uvedl nepravdivé sidaje nebo se retelem ke vem okolnostem byl drivod
predpoklddat, Ze individudlnim moratoriem sleduje nepoctivy damer.  StéZejnim pro rozhodnuti o ndvrhu byl
predlogeny nalecky posudek, pricems vécnou spravnost odbornych avéri gnaleckého posudku nebyl sond v tomto
rizent schopen prezkonmavat. Ostatni predlogené listiny pritom nebyly se zdavéry gnalce v rozporn. S obledem na
dikci § 74 odst. 1, odst. 2 a § 87 ZPR, které ukladaji restrukturalizalnimu soudn povinnost vybldsit individudlni
moratorium, jestlize ndvrh obsabuje predepsané ndleitosti a prilohy, a to do konce pracovniho dne nejblize
ndsledujiciho po dni, kdy mu takovy navrh dosel, je rejmé, e rozhodnuti o tomto ndavrbu spociva predevsim v
kontrole obsabové a formdlni riplnosti navrbn a nikoliv v pregkumu véené spravnosti tvrgeni podnikatele a jim
predlogenych pokladi. T yjinkou json situace, kdy je gcela jevné, e podnikatel v navrhn uvedl nepravdivé sidaje
nebo individudlni moratoriem sleduje nepoctivy zamer. O takovy pripad se vSak v pregoumdvané véci nejednalo.
Odvolaci soud uzaviel, ze ,restrukturalizaini soud nepochybil, kdyg navrbn podnikatelky na vybldseni
individudlnibo moratoria vyhovél a jeho rozhodnuti je véené spravné.

7. Zufedni cinnosti je restrukturalizacnimu soudu znamo, ze spole¢nost TAMEH Czech s.r.o.
v mezidobi (dne 14. 12. 2023) podala u Krajského soudu v Ostravé na sebe insolvenén{ navrh, o
kterém Krajsky soud v Ostravé rozhodl usnesenim ze dne 19. 12. 2023, ¢. j. KSOS 34 INS
19874/2023-A-14, tak, ze byl zjistén tpadek dluznice TAMEH Czech s.t.0., insolvencni spravkyni
byla ustanovena spole¢nost Hart & Partners v.o.s. a na den 9. 4. 2024 bylo nafizeno pfezkumné
jednani a schize véfitel, pficemz pfedmétem jednani schize véfiteld je mj. rozhodnuti o zpisobu
feseni upadku dluznice TAMEH Czech s.r.o. Bylo tedy jiz rozhodnuto o dpadku spolec¢nosti
TAMEH Czech s.r.0., ale zatim nebylo rozhodnuto o zpusobu feseni jejtho upadku. Spolecnost
TAMEH Czech s.r.o. vak dne 22. 12. 2023 podala ve svém insolven¢nim fizeni navrh na povoleni
reorganizace. Spolecnost TAMEH Czech s.r.o. zatim stale ma dispozi¢ni opravnéni ke své
majetkové podstaté dle § 229 odst. 3 pism. b) insolvenéniho zakona.

8. Vseobecné moratorium jako jeden z institutt preventivn{ restrukturalizace byl do ¢eského pravnfho
fadu zakotven s ucinnosti od 23. 9. 2023 zakonem ¢. 284/2023 Sb., o preventivni restrukturalizaci
(dale jen ,,ZPR®).

9. Dle duvodové zpravy k ZPR je ,cilem institutn preventivni restrukturalizace umoznit podnikatelim ve
finaninich obtigich pokracovat v podnikdnt, resp. jim umognit uriity ,,ekonomicky restart®, a to prostrednictvim
Slexibilniho nastroje, ktery nabizi Sirokou paletn restrukturalizacnich opatieni. Preventivni restrukturalizaci tedy
Ize definovat jako proces véasného oxdravéni podnikatele (resp. oxdraveni provozu obchodnibo dvodn), u kterého
byla véas rozpozndna podnikova krize a u které tato krize jesté nedospéla do stidia rpadfen.

10. Ucelem restrukturaliza¢niho véeobecného moratoria ,je poskytnont podnikatels ve finanénich potizich,
ktery viak neni v ripadkn a ktery zabdjil preventivni restrukturalizact podle tohoto dkona, docasnon ochranu pred
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véritels, a to ga dicelem efektivni podpory vyjednavini o restrukturalizalnim planu, achovdni provozuschopnosti
obchodniho zdvodn po dobu téchto jednini, jakog i celkové hodnoty jeho obchodniho zdvodu.” VSeobecné
moratorium ,,#abizi podnikateli mognost vyugit rychlé a sicinné ochrany pred svymi vériteli. 1 yvagenost vybod
moratoria spolivi v tom, Ze vedle ochrany ukldda podnikateli také nriita omezent. Cenou 3a vyhldseni vseobecného
moratoria_je v proni radé trdta nevereinosti preventivni restrukturalizace, nebot’ roghodnuti restrukturalizacniho
soudn se veregni v restrukturalizalnim rejstiiku. Soucasné dochdzi k omezent podnikatele v nakladani se svyjm
Jmenimy omezent odpadne se daniken vseobecného moratoria.

Lze tedy shrnout, ze u€elem vSeobecného moratoria je poskytnout podnikateli ve finan¢nich
potiZich docasnou ochranu pfed véfiteli, a tim podpofit vyjednavani o restrukturalizacnim
planu. Podnikatel je vSeobecnym moratoriem docasné chranén pfedevsim pred véfitelskymi
insolvencnimi navrhy a pfed exekucemi postihujicimi jeho majetek (viz § 78 ZPR).

Preventivn{ restrukturalizace se ¢lenfi na soudni a mimosoudni ¢ast, pficemz dominantni je cast
mimosoudni. Rozhodujici tulohu hraje v preventivni restrukturalizaci podnikatel.
Restrukturalizacni soud plni v preventivni restrukturalizaci pouze podpurnou roli, nejde tedy o
plynuly soudni proces, ktery by fidil soud. Restrukturalizacni soud ani restrukturalizacni spravce
v prub¢hu preventivni restrukturalizace v zadném pfipadé nezasahuje (ani nemuze zasahovat) do
obchodniho vedeni podnikatele, neschvaluje napf. pravni jednan{ podnikatele, nezpenézuje jeho
majetek apod. Jinymi slovy feceno, restrukturaliza¢ni soud ani restrukturalizacni spravce
neplni roli krizového manaZera podnikatele.

Preventivni restrukturalizace je (ma byt) zaloZzena na konsensu podnikatele s dot¢enymi véfiteli a
vyzaduje vysokou miru shody. Cilem preventivni restrukturalizace je zachranit podnikatele
pfed apadkem pfi zachovani ¢i obnoveni provozuschopnosti jeho obchodniho zivodu
restrukturaliza¢nimi opatfenimi a souCasné zajistit, aby vysledek preventivni
restrukturalizace byl vyhodny i pro véfitele [v tom smyslu, Ze dotcené strany nebudou mit na
konci preventivni restrukturalizace horsi postaveni nez by mély v pfipad¢, Zze podnikatel skonci
v insolvenci (typicky v konkursu), a ze pohledavky nedotéenych stran nebudou preventivni
restrukturalizaci podnikatele nijak dotceny).

Jak jiz bylo vySe uvedeno, vSeobecné moratorium na majetek podnikatele Liberty Ostrava a.s. je
ucinné od 21. 12. 2023 po dobu 3 mésicu, pfi fadném béhu véci tedy trva do 21. 3. 2024. Podminky
pro prodlouzeni vSeobecného moratoria jsou upraveny v § 77 odst. 1 az 3 ZPR.

Podle ust. § 77 odst. 1 ZPR restrukturalizacni sound prodlousi vseobecné moratorinm na ndvrh podnikatele ag o 3
miésice, jestlize podnikatel

a) dosahl pri vyjednavini nebo sestavovani restrukturalizacnibo planu takového pokrokn, 3 néhog Ize divodné
usugovat, Ze bude v prodiouzené dobé predlogen dotienym strandm k blasovini o prijets,

b) predlozil pisemny soublas vétsiny dotienych stran s jeho prodilongenim, nebo

¢) predlogil odrivodnéné doporuleni restrukturalizainibo spravee, 3 néhog vyphivd, e prodlongeni vseobecného
moratoria umoni podnikateli predlogit restrukturalizalni plan dotienym strandm k hlasovani o prjjeti.

Podle ust. § 77 odst. 2 ZPR Ize vseobecné moratorium prodlougit pouze jednon.

Podle ust. § 77 odst. 3 ZPR vseobecné moratorium nelze prodiouzit, poknd podnikatel prestal byt schopen hradit
pobleddvky vznikajici 3 provozu dvodu ve lhiitdch splatnosti, porusil dohodu podle § 7 nebo jeho 3dvod prestal
byit provozuschopny.

Z vyse uvedeného je zfejmé, Zze podnikatel podal véasny navrh na prodlouzeni vSeobecného
moratoria. Navrh na prodlouzeni byl totiz podan jesté pfed uplynutim doby trvani vSeobecného
moratoria. Navrh na prodlouzeni vSeobecného moratoria je soucasné fadny. Restrukturalizacni
soud se proto timto navrhem vécné zabyval a rozhodl o ném.

Shodu s prvopisem potvrzuje Miroslava Musalkova.
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Podminky pro prodlouZeni vSeobecného moratoria (az o 3 mésice) dle § 77 odst. 1 ZPR jsou
dle pravntho nazoru soudu variabilni, nikoli kumulativni. Jinymi slovy fec¢eno, § 77 odst. 1 ZPR
stanovi tfi (samostatné) skutkové podstaty prodlouzeni vSeobecného moratoria. Pfi naplnéni
kterékoli skutkové podstaty tedy restrukturaliza¢ni soud prodlouzi véeobecné moratorium, ledaze
by tomu branila n¢ktera z pfekazek vymezenych v § 77 odst. 3 ZPR.

Bylo pfitom zjisténo, ze podnikatel jiz pfedlozil restrukturalizacni plan dotCenym strandam
k hlasovani (dne 10. 3. 2024), tim spiSe je naplnéna skutkova podstata prodlouzeni vSeobecného
moratoria dle § 77 odst. 1 pism. a) ZPR. Pfi pouziti argumentu a minori ad maius (Gsudek od mensiho
k vétsimu, resp. od slabsiho k silnéjsimu) totiz plati, ze pokud je urcity pravni nasledek (3de
prodlongeni vseobecného moratoria) ptitazen k méné zavaznému skutkovému stavu (Fe podnikatel dosdh!
pri vyjedndvani nebo sestavovini restrukturalizalnibo planu takovébo pokroku, 3 néhog Ize divodné usuzovat, e
bude v prodlougené dobé predlogen dotéenym strandm k blasovini o prjjeti), pak musi takovy pravni nasledek
tim spiSe platit pro zavaznéjsi skutkovy stav (4. pro stav, Ze podnikatel jig predlogil restrukturalizacni plin
dotéenym strandm k blasovdni).

Za této situace se restrukturalizacni soud zabyval tim, zda prodlouzeni vseobecného moratoria
brani n¢ktera z piekazek vymezenych v § 77 odst. 3 ZPR.

Restrukturalizacni soud jiz v usneseni o vyhlaseni vSeobecného moratoria vysvétlil, ze podnikatel
osvedcil, ze ke dni vyhlaseni vSeobecného moratoria nebyl v apadku. Nabizi se tak otazka, kdy a
pro¢ je pfipadné na misté udélat dalsi test platebni (ne)schopnosti podnikatele. Dle nazoru
restrukturaliza¢nfho soudu by tyto skutecnosti mély predevs§im zhodnotit dotcené strany jako
pfedbéznou otazku pfi svém rozhodnuti, zda budou hlasovat pro pfijeti restrukturaliza¢nfho planu.
Pokud totiz podnikatel prosel testem zivotaschopnosti a bylo vyhlaseno vSeobecné moratorium,
potom je pravé uCelem vSeobecného moratoria poskytnout podnikateli ve financ¢nich potizich
docasnou ochranu pfed véfiteli, a tim mu poskytnout i urcity ¢as a podpofit tak vyjednavani o
restrukturalizacnim planu. Cilem preventivni restrukturalizace neni pravidelné kontrolovat
mezeru kryti a se$nérovavat tim cely proces preventivni restrukturalizace, ale zachranit
podnikatele pfed upadkem a zachovat (¢i obnovit) provoz jeho obchodniho zavodu, a to
prostfednictvim restrukturaliza¢nich opatfeni. Cil preventivni restrukturalizace je tedy pfedevsim
ekonomicky. Je tfeba se proto v prvé fadé soustfedit na pfipravu restrukturalizacniho planu a na
v ném uvedena restrukturalizacni opatfent.

Jelikoz vSak podnikatel v mezidobf jiz pfipravil restrukturalizacni plan, tento pfedlozil dot¢enym
stranam k hlasovan{ a nyn{ pozadal o prodlouzeni v§eobecného moratoria, nabizi se z logiky véci,
aby pravé nyni podnikatel znovu prosel testem zivotaschopnosti. Pokud je totiz tento test
podminkou pro vyhlaseni vseobecného moratoria [viz § 73 odst. 3 pism. b) ZPR], lze tuto
podminku dovodit i pro prodlouzeni vseobecného moratoria.

Podnikatel pfitom nyni novym znaleckym posudkem zpracovanym podle stavu k 31. 1. 2024
osvedcil, ze neni v upadku ve smyslu § 3 odst. 3 insolvenéniho zdkona. Znalcem sestaveny vykaz
stavu likvidity totiz osvédcuje, ze mezera kryti podle insolven¢niho zakona pfedstavuje méné nez
desetinu vyse splatnych penézitych dluhti podnikatele (konkrétné 5,3 %). Znalec se podrobné a
vécné zabyval 1 dffvéjsimi namitkami k jeho znaleckému posudku (napf. ohledné pohledavek
podnikatele za spfiznénymi osobami na zavolanou ,,on demand* a za dal$imi subjekty) a provedl
k nim podrobné Setfeni. Posudek ma veskeré fadné nalezitosti a je z néj zfejmé, z jakych podklada
znalec vychazel, co znalec zafadil na stranu majetku a na stranu zavazkua a jakym zpasobem dospél
ke svému zavéru. Posudek tak spliuje pozadavky dle § 73 odst. 3 pism. b) ZPR a vyhlasky ¢.
190/2017 Sb., o platebni neschopnosti podnikatele (k provedeni § 3 odst. 3 insolvenéniho zakona).
Jelikoz byl vykaz stavu likvidity sestaven ke dni 19. 3. 2024 (tj. pfed uplynutim 20. dne nynéjsiho
meésice), je datum posouzeni likvidity stanoveno v souladu s § 6 odst. 2 pism. a) vyhlasky ¢.
190/2017 Sb. k 31. 1. 2024.
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Za této situace je podle aktualniho stavu véci tfeba vychazet z toho, ze podnikatel pfipojil ke svému
navrhu na prodlouzeni vSeobecného moratoria platnou piflohu, podle které neni v upadku ve
formé platebni neschopnosti, a je tak aktivné legitimovan k pokracovani v preventivni
restrukturalizaci.

Podnikatel soucasné osvédcil, ze hradi pomoratorni zavazky vznikajici z provozu jeho zavodu
(s vyjimkou jim sporovanych zavazkt vici spolecnostt TAMEH Czech s.r.o.). Provoz zavodu
podnikatele pokracuje, byt stale ve vyrazné¢ omezené podobé. Neplati vsak, ze by obchodni zavod
podnikatele pfestal byt provozuschopny. Nebylo ani zjisténo, ze by podnikatel porusil tzv. standstill
dohody dle § 7 ZPR.

Vylouceni spolecnosti TAMEH Czech s.r.0. podnikatelem z okruhu dotc¢enych stran s ohledem na
vse vyse uvedené nevede ani k zavéru, ze podnikatel sleduje svou preventivni restrukturalizaci
nepoctivy zamér [napf. ve smyslu § 5 odst. 2 pism. e¢) ZPR]; k této problematice viz i bod 28.
odavodnéni.

Nebylo ani zjisténo, ze by podnikatel ve smyslu ust. § 5 odst. 2 pism. a) a b) ZPR musel védét nebo
rozumné predpokladat, ze neni opravnén kzahdjeni nebo pokracovani v preventivni
restrukturalizaci nebo Ze by védomé uvedl nepravdivé nebo netuplné udaje ve vyzvé k zahajeni
preventivni restrukturalizace nebo v sana¢nim projektu, ¢i v prabéhu preventivni restrukturalizace.
Odchylky restrukturaliza¢nfho planu od sanac¢niho projektu podnikatel vécné odavodnil.

Restrukturalizacni soud tedy shrnuje, ze byla naplnéna skutkova podstata prodlouzeni vSeobecného
moratoria dle § 77 odst. 1 pism. a) ZPR a soucasné prodlouzeni v§eobecného moratoria nebrani
zadna z piekazek vymezenych v § 77 odst. 3 ZPR. Restrukturalizacni soud proto prodlouZil
vSeobecné moratorium vyhlasené na majetek podnikatele, a to o maximalni moznou dobu 3
mésicu (dle navrhu podnikatele), kdyZz davody pro to uvedené podnikatelem jsou pfiléhavé k ucelu
preventivni restrukturalizace, a to zejména pokud jde o pozadavek, aby byl podnikatel docasné
chranén pred véfiteli do skonéeni procedury pfijimani a potvrzen{ restrukturalizacniho planu.

Pavodni vseobecné moratorium bylo vyhlaseno vici vsem véfitelim podnikatele 1 jinym osobam
s pravem vuci podnikateli, nebylo tedy z hlediska svych u¢inkd omezeno na urcity okruh osob.
Prodlouzeni v§eobecného moratoria proto zasadné sméfuje vuci stejnému (neomezenému) okruhu
osob. V mezidobi pfitom nenastala v tomto sméru zadna podstatnd zména pomérd. Samotna
skutecnost, ze podnikatel zazil okruh dotcenych stran o svého klicového véftitele TAMEH Czech
s.r.0. takovou podstatnou zménou poméra neni, kdyz je evidentni, ze mezi podnikatelem a
uvedenou spolecnost{ jde o individualni obchodni spor, v ramci kterého kazda z jeho stran tvrdi
svij pohled véc. Insolvenéni fizeni (jehoz zahajeni véfitelskym navrhem brani vSeobecné
moratorium) pfitom v zadném piipad¢ neni pojmové urcené k feseni takovych individualnich
sporu. Odpovidajicim procesnim ramcem pro feseni takovych sport je civilni nalézaci fizeni, které
pfitom dle sdéleni podnikatele mezi obéma stranami jiz probiha na zakladé zaloby spolec¢nosti
TAMEH Czech s.r.o. Ochrana tvrzenych prav spolecnosti TAMEH Czech s.r.o. je tak zajisténa.
Tvrzené pohledavky této spolec¢nosti navic nebudou preventivni restrukturalizaci podnikatele nijak
dotceny. Preventivni restrukturalizace podnikatele ani nepfedstavuje prekazku pro pokracovani
v uvedeném nalézacim fizeni.

Restrukturalizacni soud proto prodlouzil vseobecné moratorium viac€i vSem véfitelim
podnikatele i jinym osobam s pravem vuci podnikateli.

Soucasn¢ restrukturalizacni soud ve vyroku III. tohoto usneseni v souladu s ust. § 58 odst. 3
pism. f) ZPR a v zajmu pravni jistoty ulozil restrukturalizacnimu spravcei ukol osvédcit prabéh a
vysledek hlasovani o ziuzeni okruhu dotcenych stran vylou¢enim spolecnostt TAMEH Czech s.t.0.
Pravni hodnoceni otazky, zda byl ve smyslu § 12 ZPR ucinné ztuzen okruh dotcenych stran o
spole¢nost TAMEH Czech s.r.o., pak na zakladé zpravy restrukturalizacniho spravce provede
restrukturalizac¢ni soud.

Shodu s prvopisem potvrzuje Miroslava Musalkova.
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Pouceni:

Proti vyrokim I. a II. tohoto usneseni 1ze podat odvolani do 15 dnt od doruceni rozhodnuti u
Vrchniho soudu v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Ostrave.

Proti virokam III. a IV. tohoto usneseni neni odvolani piipustné [§ 202 odst. 1 pism. a) o.s.f. uzity
dle § 1 odst. 22 3 z.f.s.].

Toto rozhodnuti se povazuje za dorucené okamzikem jeho vyvéSeni na ufedni desce
restrukturaliza¢nfho soudu [§ 55 odst. 2 pism. a) ZPR per analogiam ve spojeni s § 114 odst. 3 ZPR].
Podnikateli se vSak toto rozhodnuti dorucuje 1 zvlast’ (§ 53 odst. 1 ZPR).

Vseobecné moratorium nelze prodlouZit opétovné (§ 77 odst. 2 ZPR).

I po dobu prodlouzeného vseobecného moratoria se podnikateli poskytuje ochrana vaci
véfitelim (i jinym osobam s pravem vuci podnikateli) ve smyslu ucinka § 78 az 82 ZPR

(v podrobnostech viz pouceni uvedené jiz v usneseni Krajského v Ostravé ze dne 21. 12. 2023,
¢.j. 12C 1/2023-13).

Ostrava 21. biezna 2024

JUDr. Viktor Bieska v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Miroslava Musalkova.



