¢.j. 12 Nc 1/2023-9

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Viktorem Bfeskou v restrukturalizacni véci

podnikatele: Liberty Ostrava a.s., [CO 45193258
sidlem Vratimovska 689/117, 719 00 Ostrava Kuncice

o navrhu na vyhlaseni individualniho moratoria

takto:

I.  Vyhlasuje se individualni moratorium na majetek podnikatele: Liberty Ostrava a.s.,
ICO 45193258, sidlem Vratimovska 689/117,719 00 Ostrava - Kuncice.

II.  Individualni moratorium je uc€inné vaci tomuto véfiteli TAMEH Czech s.r.o.,
ICO 28615425, sidlem Vratimovska 689/117, 719 00 Ostrava - Kuncice.

111. Individualni moratorium je u€inné od okamziku doruceni tohoto usnesen{ véfiteli a trva po
dobu 3 mésicu.

IV.  Podnikateli se uklada, aby ve lhuté 30 dnii od doruceni tohoto usneseni podnikateli zahajil
restrukturaliza¢ni fizeni. Nezahaji-li podnikatel v této lhaté preventivni restrukturalizac¢ni
fizeni, individualni moratorium bez dalstho zanikne.

V.  Podnikateli se uklada, aby zaplatil Ceské republice na ucet Krajského soudu v Ostravé
soudni poplatek za navrh na vyhlaseni individualniho moratoria ve vysi 1 000 K¢, a to
v kolcich nebo na ucet soudu ¢. 3703-4123761/0710, KS 1148, VS 1215000123, do tif dna
od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Podnikatel dne 28. 11. 2023 podal u restrukturaliza¢ntho soudu navrh na vyhlaseni individualntho
moratoria v trvani po dobu 3 mésica, a to vuci véfiteli TAMEH Czech s.t.o.

Podnikatel navrh oduvodnil pfedevsim tim, Ze se nachazi ve finanénich potizich, kdyz v dasledku
zhorseni ekonomické situace jeho zavodu dochazi k nartstu jeho zavazkt po splatnosti. Podnikatel
zatim nezahajil preventivni restrukturalizaci, nicméné v nejbliz§i dobé tak hodla ucinit (po
dopracovani sana¢niho projektu). Cilem podnikatele je pfi aplikaci nutnych restrukturalizacnich
opatfeni zachovat provoz jeho zavodu a uspokojit zavazky véfiteld. Podnikatel v navrhu
specifikoval pfedmét své c¢innosti, svtj pohled na divod vzniku jeho finan¢nich potizi, jakoz i jiz
pfijata zmirnujici opatfeni a zamyslena restrukturalizacni opatfeni. Podnikatel v navrhu vymezil
jediného véfitele, vaci kterému zada o poskytnuti ochrany prostfednictvim individualniho
moratoria, a to spolecnost TAMEH Czech s.r.0., ktera provozuje v arealu podnikatele teplarnu, jez
dodava energeticka média ocelarné provozované podnikatelem. Podnikatel soucasné vécné vymezil
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duvody potfeby zatimni Gpravy vztaht podnikatele s véfitelem cestou individualniho moratoria,
mj. specifikoval, ze eviduje vuci véfiteli penézity zavazek ve vysi 846 276 271,66 K¢ (po zohlednéni
vzajemnych zavazku).

3. Podnikatel k navrhu pfipojil mj. znalecky posudek Ing. Pavla Tumy, Ph. D. z oboru ekonomika,
odvétvi ceny a odhady (se specializaci obchodni zavody, cenné papiry a podily v korporacich,
nehmotny a finanéni majetek, transferové ceny, pfemény korporaci, pohledavky a zavazky) ze dne
28.11.2023, dle kterého zjisténa mezera kryti podnikatele posuzovana optikou znalcem
sestaveného vykazu stavu likvidity dosahuje ke dni 31. 10. 2023 urovné 9,1 % splatnych penézitych
zavazkt podnikatele.

4. Podnikatel v den podani navrhu slozil u restrukturalizacniho soudu jistotu k zajisténi nahrady
skody nebo jiné ujmy, ktera by vznikla individudlnim moratoriem (jako pfedbéznym opatfenim),
ve vysi 50 000 K¢.

5. Individudlni moratorium jako jeden z institutd preventivni restrukturalizace byl do ceského

pravaniho fidu zakotven s ucinnosti od 23. 9. 2023 zikonem ¢&. 284/2023 Sb., o preventivni
restrukturalizaci (dale jen ,,ZOPR*).

6.  Podle ust. § 85 ZOPR ndvrhem na individudlni moratorinm se [ze domdibat poskytnuti ochrany ve smysin sicinkii
podle § 78 ag 82 pouze vici uritému vériteli (odstavec 1). Navrh miige podat ponze podnikatel (odstavec 2). Nevrh
Ize podat i pred zabdjenim preventivni restrukturalizace, nejpoxdéii vsak do nabyti ricinnosti restrukturalizacniho
Pplianu. K ndavrbu podanému pred zahdjenim preventivni restrukturalizace se sexnam dotéenych prav nepiiklidd
(odstavec 3).

7. Podle ust. § 86 ZOPR individudlni moratorium I3e vybldsit nejvyse viiéi tiem véfiteliim, a to i opakované; § 76
odst. 2 tim neni dotien (odstavec 1). Podal-li podnikatel ndavrh pred zahdjenim preventivni restrukturalizace,
restrukturalizacni sond v rozhodnuti o vybldseni individualnibo moratoria ulogi podnikateli, aby ve lhité 30 dnii
gahdjil restrukturalizacni 1izeni. Nezahdji-li podnikatel ve lhité podle véty proni preventivni restrukturalizacni
rizent, individudlni moratorium bez dalsibo zanikne (odstavec 2). 1V 'yhovi-li restrukturalizacni soud ndvrhu, dornci
rozhodnuti podnikateli a tomu véitels, pred nims podnikatel $dadal o poskytnuti ochrany; jinak rozhodnuti dornci

Jen podnikateli (odstavec 3). Odpolini proti rozhodnuti o vybldseni individudlniho moratoria miige podat osoba,

které se dorucuje rozhodnuti podle odstavce 3 (odstavec 4).

8. Podle ust. § 87 ZOPR pro vyhlaseni individudlniho moratoria se poungiji ustanoveni o vseobecném moratorin,
s vyjimkon § 74 odst. 4 a § 78 odst. 4, a dale se pouziji ustanoveni oblanského soudniho vadu o predbégném
opatient, s vyjimkon § 76 odst. 3 véty proni, § 76¢ odst. 2 a 3 a § 76e obéanského soudniho iédu.

9. Podle ust. § 74 odst. 1 ZOPR restrukturalizacni soud vyhlisi vseobecné moratorium, jestlize ndvrh obsahuje
predepsané ndlegitosti a piilohy, ledage jsou mu ndmy ditvody pro ruseni vseobecného moratoria podle § 84 odst.
2 pism. ).

10. Dle davodové zpravy k ZOPR je ,,cilenz institutu preventivni restrukturalizace umoznit podnikateliim ve
Sfinaninich obtiZich pokracovat v podnikdni, resp. jim umoznit urcity ,,ekonomicky restart’, a to prostrednictvim
Sflexcibilniho ndstroje, ktery nabizi Sirokou paletu restrukturalizacnich opatvent. Preventivni restrukturalizaci fedy
Ize definovat jako proces viasného oxdravéni podnikatele (resp. ozdraveni provogu obchodnibo zdvodn), u kterého
byla véas rozpogndna podnikovd krige a u které tato krize jesté nedospéla do stidia sipadku. Individualni
moratorium je ,,Roncipovino jako defensivni ndstroj vici konkrétmimn vériteli”, pro ktery je typicka
podobnost s predbéznym opatfenim, pticemz ,prisobnost individudlnibo moratoria je vyrazné limitovana a
nezabrnuje prevanon vétsinn plosnych sicinki.“ Uelem individudlniho moratoria tak je poskytnout
podnikateli ve financ¢nich potizich do¢asnou ochranu vyhradné pfed individualné urcenymi véfiteli
(max. tfemi), a tim podpofit vyjednavani o restrukturalizacnim planu.
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Z vyse uvedené pravni upravy mj. plyne, ze z procesniho hlediska funguje individualni moratorium
na bazi nafizeni pfedbézného opatfeni, pficemz vyhlaseni individualniho moratoria nevyzaduje
pfedchozi zahajeni preventivni restrukturalizace (individualni moratorium lze tedy vyhlasit i pfed
zahajenim preventivni restrukturalizace).

Restrukturalizacni soud pfezkoumal navrh podnikatele na vyhlaseni individualniho moratoria
a dospél k zavéru, ze podnikatel jako obchodni korporace je osobou opravnénou k podani navrhu
(viz § 3 odst. 1 a § 85 odst. 2 ZOPR). Insolvenéni fizeni podnikatele ani preventivni
restrukturalizace podnikatele zatim nebyly zahajeny. Podnikatel ovsem v navrhu deklaroval amysl
zahajit v nejblizsi dobé preventivni restrukturalizaci, aby se vyhnul apadku, jakoz i to, ze spliuje
kvalifika¢ni pfedpoklady pro preventivni restrukturalizaci ve smyslu § 4 ZOPR. Soucasné (podle
stavu restrukturalizacnfho spisu ke dni vydani tohoto usneseni) nebyla u podnikatele zjisténa
ncktera z pfekazek pro vstup do preventivni restrukturalizace ve smyslu § 5 ZOPR.

Navrh podnikatele na vyhlasen{ individualniho moratoria obsahuje kromé obecnych nalezitosti
rovnéz obligatorni specialni nalezitosti vymezené v § 73 odst. 2 ZOPR (pfedevsim cestné
prohlaseni podnikatele o plnéni veskerych povinnosti vici obchodnimu rejstifku za posledni
3 roky, ¢estné prohlaseni podnikatele o jeho COMI v Ceské republice a vymezeni osoby véfitele,
vuci kterému se maji vztahovat tcinky individualniho moratoria). Podnikatel se v daném ptipadé
domaha poskytnuti ochrany vici jednomu konkrétnimu véfiteli, tento pocet tedy nepiekracuje
zakonem stanoveny limit tff véfiteld. K navrhu podnikatele je pfipojena obligatorni pfiloha
vymezena v § 73 odst. 3 pism. b) ZOPR, tj. vykaz stavu likvidity osvédcujici, Ze mezera kryti podle
insolvenc¢niho zakona pfedstavuje méné nez desetinu vyse splatnych penézitych dluht podnikatele.
Jelikoz se jedna o navrh na vyhlaseni individualnfho moratoria podany pfed zahajenim preventivni
restrukturalizace, nepfiklada se k navrhu seznam dotéenych prav (viz § 85 odst. 3 véta druha
ZOPR).

Z vyse uvedeného plyne, ze byly splnény podminky pro vyhlaseni individualntho moratoria.
Restrukturaliza¢n{ soud proto (v souladu s ust. § 86 ZOPR a § 74 odst. 2 ZOPR ve spojeni s § 87
ZOPR) ve vyrocich 1. az III. tohoto usneseni vyhlasil individualni moratorium vuci véfiteli
uvedenému v navrhu, a to po dobu 3 mésict (tj. po dobu uvedenou v navrhu).

Dle § 86 odst. 2 ZOPR restrukturalizacni soud soucasné ve vyroku IV. tohoto usneseni ulozil
podnikateli, aby ve Ihuté 30 dnt zahajil restrukturalizacnf fizeni.

Usneseni o vyhlaseni individudlntho moratoria se nezvefejuje, ani se (formalné) nevyhlasuje,
ucinnost individualniho moratoria proto nastava od doruceni usneseni véfiteli. Lhuta ke splnéni
povinnosti podnikatele zahajit restrukturalizacni fizeni pak bézi od doruceni tohoto usneseni
podnikateli (viz ust. § 76d o.s.f. ve spojeni s § 87 ZOPR).

Duvody pro jmenovani restrukturalizacniho spravee dle § 59 odst. 2 ZOPR soud zatim neshledal.

Vyrokem V. tohoto usneseni pak soud podnikateli ulozil povinnost zaplatit soudni poplatek za
navrh na vyhlaseni individudlniho moratoria, a to dle ust. § 4 odst. 1 pism. h) zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpist. Vyse soudniho poplatku dle polozky 9a
bodu 2. Sazebniku soudnich poplatku ¢inf 1 000 K¢. Splatnost soudniho poplatku byla stanovena
dle § 7 odst. 1 véty druhé zakona o soudnich poplatcich.
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Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ Ize podat odvolani do 15 dnt od doruceni rozhodnuti u Vrchntho soudu
v Olomouci, prostrednictvim Krajského soudu v Ostravé. Odvolani muze podat pouze podnikatel
a vefitel, pfed nimz podnikatel Zadal o poskytnuti ochrany (§ 86 odst. 3 ZOPR).

Vici vétiteli TAMEH Czech s.r.0. se podnikateli poskytuje ochrana ve smyslu a¢inkt
§ 78 az 82 ZOPR.

Po dobu trvani ucinku individualniho moratoria tak zejména:

" nelze zahajit insolven¢ni fizeni proti podnikateli na navrh véfitele TAMEH Czech s.r.0.
(§ 78 odst. 1 ZOPR ve spojeni s § 87 ZOPR)

* na navrh véfitele TAMEH Czech s.r.o. nelze nafidit, zahajit ani provést vykon
rozhodnuti nebo exekuci, ktera by postihovala majetek ve vlastnictvi podnikatele (§ 78
odst. 2 ZOPR ve spojeni s § 87 ZOPR)

" nezacinaji béZet nebo dale nebézi véfiteli TAMEH Czech s.r.o. lhity pro uplatnéni prav
vuci podnikateli (§ 78 odst. 3 ZOPR ve spojeni s § 87 ZOPR)

* nesplnéné smlouvy o dodavkach zboZi, sluZeb, energii nebo jiného druhu plnéni, které
jsou nezbytné pro pokraCovani béZného provozu zavodu podnikatele, neni druha smluvni
strana (TAMEH Czech s.r.0.) opravnéna jednostrannym pravnim jednanim ukondit ¢i jinak
odepiit plnéni podnikateli pouze pro dluhy po splatnosti, které z takovych smluv vznikly pfed
vyhlasenim individualniho moratoria. To plati i pro zménu casu plnéni zavazku, ztratu vyhody
plnéni ve splatkach nebo jinou zménu obsahu zavazku (§ 80 odst. 1 ZOPR ve spojeni s § 87
ZOPR).

Vedle osob vymezenych v rozhodnuti o vyhlaseni individuidlntho moratoria ma individualni
moratorium u€inky i na kaZdou tfeti osobu, ktera nabyla pohledavku vici podnikateli od osob
vymezenych v rozhodnuti o vyhlaseni individualniho moratoria nebo od jejich pravniho nastupce
(§ 75 odst. 1 ZOPR ve spojeni s § 87 ZOPR).

Doba, po kterou trvaji ucinky individualniho moratoria, se nezapocitava do doby, ktera je podle
§ 240 odst. 3, § 241 odst. 4 a § 242 odst. 3 insolvenc¢niho zakona rozhodna pro to, zda 1ze pravnimu
jednani podnikatele odporovat postupem podle § 235 az 243 insolven¢niho zakona.

Timto rozhodnutim neni dotéena povinnost podnikatele podat dluZnicky insolvenéni navrh
v ptipad¢ splnéni podminek podle § 98 insolvenéntho zakona (viz § 78 odst. 4 ZOPR a contrario ve
spojeni s § 87 ZOPR).

Individualni moratorium lze prodlouZit na navrh podnikatele az o 3 mésice, pouze jednou, a to za
podminek dale vymezenych v § 77 ZOPR ve spojeni s § 87 ZOPR.

Individualni moratorium lze vyhlasit i opakované (§ 86 ZOPR).

Maximalni délka trvani ucinka individualntho moratoria vaci véfiteli ¢inf nejdéle 12 mésica (§ 76
odst. 2 véta prvni ZOPR ve spojeni s § 87 ZOPR).

Individualni moratorium zanika (§ 84 ZOPR ve spojeni s § 87 ZOPR):
- uplynutim doby, na kterou bylo vyhlaseno

- podanim insolvenc¢niho navrhu podnikatelem
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- rozhodnutim restrukturalizacniho soudu o zruseni individualniho moratoria, a to na zakladé
navrhu podnikatele nebo i bez navrhu, uvedl-li podnikatel v navrhu na individualni moratorium
nepravdivé tudaje nebo se zfetelem ke vsem okolnostem lze davodné predpokladat, ze
podnikatel sledoval individudlnim moratoriem nepoctivy zamér, zejména nespravedlivé
poskozeni nebo nedovolené zvyhodnéni jeho véfitele

- marnym uplynutim lhaty 30 dnt stanovené podnikateli pro zahajeni restrukturaliza¢ntho fizeni
(§ 86 odst. 2 véta druha 17Z).

Ostrava 29. listopadu 2023

JUDr. Viktor Bfeska v. r.

samosoudce
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