Jednaci ¢islo: 15Cm 54/2010 - 337

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Gottwaldem ve véci zalobce
Kamila S., bytem xxx proti zalovanym ¢&. 1 Eiffage Construction Ceska republika, s.r.o., s¢
sidlem Ostrava - Poruba, Francouzsk4 6167, PSC 708 00, IC 15504 158, &2 OHLZS, a.s.,
se sidlem Brno-stfed, Bure$ova 938/17, PSC 660 02, I1C 463 42796 a&.3 VOKD, a.s., se
sidlem Ostrava, Nakladni 1/3179, PSC 702 80, IC 476 75 853, zastoupenym JUDr. Klarou
Tomaierovou, advokatkou se sidlem Prahal,V Jam& 1, PSC 11000, o 34.867.406,-
K¢ s prisluSenstvim

takto:

Vyrok rozsudku Krajského soudu v Ostravé ¢.j. 15 Cm 54/2010-319 ze dne 11.2.2013
se dopliuje nasledovné:

IV. O naroku Zalobce viidi Zalovanému ¢&. 1 Eiffage Construction Ceska republika, s.r.o.,
se sidlem Ostrava - Poruba, Francouzska 6167, PSC 708 00, IC 155 04 158 na zaplaceni
¢astky 15.583.520,60 K¢ s prisluSenstvim a o narocich na nahradu nakladi fizeni téchto
ucastniki Fizeni bude rozhodnuto v kone¢ném rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 30.3.2010 se doméha Zalobce po Zalovanych ¢&. 1,2 a3 zaplaceni
Castky 15.583.520,60 K¢. Vici zalovanym €. 2 a 3 byla piipusténa zména zaloby na ¢astku
34.867.406,-K¢. Vuci zalovanému €. 1 nebyla zména zaloby pfipusténa a predmétem fizeni
vicéi tomuto zalovanému zustala ¢astka 15.583.520,-K¢.

Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ¢.j. 15 Cm 54/2010-319 ze dne 11.2.2013 ve znéni
opravného usneseni ze dne 26.4.2013 byla Zaloba vii¢i zalovanym 2 a 3 zamitnuta. Soud
nerozhodl o naroku Zalobce vici Zalovanému €. 1, nebot fizeni proti tomuto Zalovanému
bylo prohldsenim konkurzu na tohoto zalovaného dne 4.5.2012 pferuseno. Vyrok ¢aste¢ného
rozsudku ze dne 11.2.2013 ve znéni opravného usneseni ze dne 26.4.2013 neobsahuje
rozhodnuti o ¢asti zalobcova naroku vii€i zalovanému €. 1 a o ndhradé nékladii tizeni mezi

témito UcCastniky fizeni.

Rozsudek ze dne 11.2.2013 dosud nenabyl pravni moci, nebot’ jej zalobce napadl véas podanym
odvolanim.

Podle ust. 166 odst. 1 o.s.f. nerozhodl-li soud v rozsudku o nékteré ¢asti predmétu fizeni, o
nakladech fizeni nebo o predbézné vykonatelnosti, mize ucastnik do patnacti dni od doruceni
rozsudku navrhnout jeho doplnéni. Soud miiZze rozsudek, ktery nenabyl pravni moci, doplnit i
bez navrhu.



Vzhledem k tomu, Ze soud nerozhodl o nakladech fizeni a rozsudek dosud nenabyl pravni
moci, doplnil soud chybéjici vyrok postupem podle ustanoveni § 166 odst. 1 o.s.i., tj.
doplilujicim usnesenim.

Pouceni:Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15-ti dnti od jeho doruceni k
Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Ostrave.

V Ostravé dne 29.04.2013

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Petr Gottwald
Karin Lajtochova samosoudce



