¢.j. 15 Cm 90/2024-11

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Gottwaldem ve véci

obchodni spole¢nosti: Lenka & Michal rodinné s.t.o., ICO 09679413

sidlem Zamostni 1155/27, Slezsk4a Ostrava, 710 00 Ostrava
zastoupena procesnim opatrovnikem JUDr. Matéjem Brozem,
advokatem, sidlem Podébradova 1243/7, 702 00 Ostrava

za Ucasti: Lenka P., narozena dne xxx

bytem xxx

o zruSeni spolecnosti s likvidaci, nafizeni likvidace a jmenovani likvidatora

II.

II1.
IV.

takto:

Obchodni spole¢nost ILenka & Michal rodinné s.r.o., ICO 09679413, sidlem
Zamostni 1155/27, Slezska Ostrava, 710 00 Ostrava, se ztu$uje s likvidaci a nafizuje
se likvidace této spole¢nosti.

Likvidatorkou obchodni spole¢nosti Lenka & Michal rodinné s.r.o., ICO 09679413, sidlem
Zamostni 1155/27, Slezska Ostrava, 710 00 Ostrava, soud jmenuje Mgt. Pavlu Bécakovou,
insolvend¢ni spravkyni, sidlem Vitkovicka 3083/1, 702 00 Ostrava.

Z4dny z Géastniki nema pravo na nahradu naklada fzent.

ICO 09679413, sidlem

bl

Obchodni spolecnost Lenka & Michal rodinné s.r.o.
Zamostni 1155/27, Slezska Ostrava, 710 00 Ostrava, je povinna zaplatit Ceské republice na
ucet Krajského soudu v Ostravé soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢, a to do tif dna od pravni
moci tohoto usnesent.

Opatrovnikovi obchodni spole¢nosti Lenka & Michal rodinné s.r.o., ICO 09679413, sidlem
Zamostni 1155/27, Slezska Ostrava, 710 00 Ostrava, JUDr. Matéji Brozovi, advokatovi,
sidlem Podébradova 1243/7, 702 00 Ostrava, se pfiznava odména za zastupovani a nahrada

hotovych vydaji celkem ve vysi 4 114 K¢.

Oduvodnéni:

1. Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 20. 8. 2024 ¢. j. 15 Cm 90/2024-4, které nabylo
pravni moci dne 2. 9. 2024, bylo zahajeno fizeni o zruseni shora uvedené obchodni spole¢nosti
s likvidaci, nafizeni likvidace a jmenovan{ likvidatora.
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Ze spisu obchodniho rejstitku vedeného Krajskym soudem v Ostrave, oddilu C, ¢islo vliozky
83844, bylo zjisténo, ze shora uvedena obchodni spolec¢nost byla rejsttikovym soudem vyzvana
dle ust. § 9 odst. 1 zdkona ¢. 304/2013 Sb. k odstranéni nesouladu mezi zipisem v obchodnim
rejstiftku a donucujicim ustanovenim zakona spocivajicim v tom, Ze spolecnost nema
v obchodnim rejstifku zapsan statutarni organ. Pfes vyzvu ze dne 9. 7. 2024, nebyl tento
nedostatek odstranén.

. Zapis jména a bydlist¢ clena statutirntho organu obchodni spolecnosti je obligatorné
zapisovanou skute¢nosti podle § 25 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 304/2013 Sb.

. Dle ust. § 9 odst. 1 zakona ¢. 304/2013 Sb. jestlize obsah zapisu ve vefejném tejstifku odporuje
donucujicimu ustanoveni zakona a nelze-li dosdhnout napravy jinak, rejstifkovy soud vyzve
zapsanou osobu ke zjednani napravy. Jde-li o pravnickou osobu a ta ve stanovené lhuaté nezjedna
napravu, mize soud 1 bez navrhu, je-li takovy postup v zajmu ochrany tfetich osob, rozhodnout
o jejim zruseni s likvidaci.

Protoze ve véci nebylo tfeba provadét dokazovani, kdyz rozhodné skutec¢nosti byly soudem
zjistény z vefejného rejstifku a obsahu spisu, soud ve véci rozhodl bez nafizeni jednani (§ 89
zakona ¢. 292/2013 Sb.).

. Po strance skutkové dospél soud k témto zavéram. V fizeni bylo z vypisu z obchodniho rejstfiku
vedeného Krajskym soudem v Ostravé, oddilu C, ¢islo vlozky 83844, zjisténo
a prokazano, ze spolecnost nema zapsan statutarni organ. Dale bylo zjisténo a prokazano, ze
rejstifkovy soud vyzval spolec¢nost vyzvou ze dne 2. 4. 2024 ke zjednani napravy, tato vsak
napravu nezjednala.

Po strance pravni dospél soud k zavéru, ze jsou splnény zakonné predpoklady k rozhodnuti
o zruseni spolecnosti a nafizeni likvidace. Spole¢nost pfes vyzvu rejstifkového soudu nezjednala
napravu rozporu zakonné povinnosti mit v obchodnim rejstfiku zapsan statutarni organ a stavu
zapisu v obchodnim rejstfiku, takze stavajici zapis v obchodnim rejstitku je v rozporu s ust. § 25
odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 304/2013 Sb.

. Soud tedy postupoval v souladu s ust. § 9 odst. 1 zakona ¢. 304/2013 Sb. a rozhodl o zruseni
spolecnosti s likvidaci a nafizen{ likvidace. Takovy postup je v zajmu ochrany tfetich osob, kdyz
tyto maji pravo znat totoznost statutarniho organu spolecnosti, tedy totoznost osoby, ktera dle
ust. § 151 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb. za pravnickou osobu rozhoduje a nahrazuje jeji vili.

. Soud dale dle ust. § 191 odst. 1 véta druhd, odst. 4 zakona ¢. 89/2012 Sb. rozhodl o jmenovani
likvidatorky spolec¢nosti, kterou jmenoval insolvencni spravkyni Mgr. Pavlu Bécakovou, kdyz
postup dle § 191 odst. 3 véta prva zakona ¢. 89/2012 Sb., neni mozny, nebot’ spolec¢nost nema
statutarni organ.

10.0 nakladech fizeni bylo rozhodnuto tak, ze Zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu naklada

fizeni, a to dle ust. § 23 zikona ¢. 292/2013 Sb.

11.Soud dale podle ust. § 2 odst. 1 pism. e) ve spojeni sust. § 4 odst. 1 pism. j) zakona

& 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ulozil spole¢nosti povinnost zaplatit Ceské republice
v kolcich nebo na tcet podepsaného soudu ¢. 3703-4123761/0710, KS: 1148, VS: 1522009024
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na soudnim poplatku ¢astku 2 000 K¢. Vyse soudniho poplatku je dana polozkou 4 bodem 1
pism. ¢) sazebniku, ktery tvoii ptilohu poplatkového zakona.

12.Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 20. 8. 2024 ¢. j. 15 Cm 90/2024-5, které nabylo
pravni moci dne 18. 9. 2024, byl shora uvedené obchodni spolecnosti ustanoven procesni
opatrovnik JUDr. Mat¢j Broz.

13.Soud proto v souladu s ust. § 140 odst. 2 zikona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad, dile jen
,,0.8.1.%, rozhodl o pfiznani odmény ustanovenému procesnimu opatrovnikovi. Opatrovnikovi
nalez{ odména za jeden tkon — prevzeti a pfiprava zastoupeni (ust. § 11 odst. 1 pism. b) vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatl a nahradach advokata za poskytovani pravnich sluzeb,
v platném znéni, dale jen ,,advokatn{ tarif*) ve vysi 3 100 K¢ za 1 tkon pravni sluzby (§ 9 odst.
4 pism. c), § 7 bod 5 advokatniho tarifu) a pausalni nahrada (ust. § 13 odst. 1, 4 advokatniho
tarifu) ve vysi 300 K¢ za 1 dkon pravni sluzby). Vzhledem ke skutecnosti, Ze ustanoveny
opatrovnik vykonava advokacii jako spolecnik spolecnosti zfizené za ucelem vykonu advokacie
podle zvlastniho pfedpisu, kterd je platcem dané z pfidané hodnoty, patii k odméné také tato
dan (§ 14a odst. 2 advokatniho tarifu), a to 21 % z ¢astky 3 400 K¢, tedy ¢astka 714 K¢. Celkem
tedy soud ustanovenému procesnimu opatrovnikovi pfiznal na nahradé naklada fizeni ¢astku 4
114 K¢ (3 100 + 300 + 714). Tyto naklady budou opatrovnikovi uhrazeny z uctu Krajského
soudu v Ostravé po pravni moci tohoto usnesen.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dnid od jeho doruceni k Vrchnimu soudu
v Olomouci prostrednictvim Krajského soudu v Ostrave.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, bude pohledavku vymahat
mistné pfislusny celni afad.

Ostrava 30. fijna 2024

JUDr. Petr Gottwald v.r.
samosoudce
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