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USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyn¢ senatu Mgr. Dagmar
Gottwaldové a soudcu Mgr. Karly Nekolové a Mgr. Jana Ryznara ve véci

zalobkyné: ACEMA Credit Czech, a. s., ICO 26158761
sidlem U libenského pivovaru 63/2, Liben, 180 00 Praha 8
zastoupena advokatem JUDr. Rébertem Paulovicem
sidlem Jeseniova 1725/125, 130 00 Praha

proti

zalovanému:  Petr N., xxx, narozeny dne xxx
sidlem xxx

o zaplaceni Castky 566 052,29 K¢ s pfislusenstvim,
k odvolani Zzalovaného proti usneseni Okresniho soudu ve Frydku-Mistku ze dne 31. 1. 2025, ¢. j.
12 C 185/2024-69,

takto:
Usnesen{ okresniho soudu se potvrzuje.
Odivodnéni:

. Napadenym usnesenim okresni soud nepfiznal zalovanému osvobozeni od soudnich poplatkd, a to
s oduvodnénim, ze zalovany, ktery je osobou samostatné vydéle¢nou ¢innou, hodnovérnym
zpusobem neprokazal svij pifjem, coz vyloucilo moznost, aby soud mohl objektivné posoudit, zda
jsou u zalovaného duvody pro osvobozeni od soudnich poplatki.

. Proti tomuto usneseni podal Zalovany vc¢asné odvolani, jimz se domahal zmény napadeného
usneseni tak, ze mu bude pfiznano osvobozeni od soudnich poplatkt. Uvedl, ze jeho mésicni
piijem vyplyva z predlozené fakturace. Jiné pifjmy zalovany nema, nevlastni ani zadny hodnotnéjsi
majetek, vyjma rodinného domu, ve kterém bydli. Automobil tov. zn. Hyundai Santa Fe, RZ xxx
(spravné xxx), byl vyfazen z provozu, vozidlo bylo deli dobu nepojizdné a neprodejné. Zalovany
vlastni rodinny dim zatizeny zastavnim pravem k zajisténi hypotecniho uvéru, ktery mu byl
z davodu $patné financni situace zesplatnén a jeho aktualni vyse viaci zastavnimu véfiteli — Union
Invest Holding, a. s., ¢inf k datu 27. 3. 2025 ¢astku 4 306 779,92 K¢. V ramci soudniho fizeni pak
byl zavazan uhradit ¢astku 566 000 K¢ s pifslusenstvim, pficemz k dnesnimu dni by dluzna c¢astka
dosahla 900 000 K¢. Dalsim rozsudkem Okresniho soudu ve Frydku-Mistku ze dne 14. 3. 2025,
sp. zn. 20 C 8/2025, byl zalovany zavazan uhradit zalobkyni ¢astku 6 000 K¢. Jeho dluhy v soucasné
dobé presahuji ¢astku 5 mil. K¢, pfesto se snazi najit spolec¢nost, ktera by mu poskytla hypotéku,
aby mohl dluhy uhradit. S ohledem na jeho vék by vyse mésicni splatky ¢inila minimalné 35 000
K¢, coz aktualné pfesahuje jeho finanéni moznosti. OvSem za pomoci rodiny by mohl dva roky
hypotéku splacet a pfedpoklada, ze béhem té doby se jeho finanéni situace zlepsi natolik, aby vse
zvladl sam. Uvedl, ze do Spatné financni situace se dostal svym pficinénim, kdyz davéroval blizké
osob¢ a pfed nékolika lety ji pujcil vétsi obnos penéz, ktery mu nebyl ani zéasti vracen. Ke svému
odvolani zalovany pfipojil rozsudek Okresniho soudu ve Frydku-Mistku ze dne 14. 3. 2025, ¢. .

Shodu s prvopisem potvrzuje Michal Vozar.
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20 C 8/2025-25, kterym byl zavazan zaplatit spole¢nosti M.B.A. Finance s. 1. o., ICO 27407209, se
sidlem Opletalova 1603/57, Nové Mésto, 110 00 Praha, ¢astku 6 000 K¢ do 3 dnti od pravai moci
rozsudku, vycisleni pohledavky véfitele — spole¢nosti Active Debts s. 1. o., ICO 21906602, ze
kterého vyplyva, Zze zalovany ma splatny dluh vuci spolecnosti Union Invest Holding a. s. k datu
27.3.2025 ve vysi 4 306 779,92 K¢. Dale bylo pfedlozeno potvrzeni Méstského ufad Frydlant nad
Ostravici ze dne 19. 2. 2025 o tom, ze uvedeného dne bylo z provozu vyfazeno vozidlo RZ xxx.
Soucasné byly predlozeny faktury vystavené zalovanym odbérateli — OK — STAVEBNINY
OPTIMAL . 1. 0., ICO 28659031, sidlem Sidlisté 545, 783 13 Stépanov, a to faktura ¢ 250100001
ze dne 27. 1. 2025 vystavena na provizi ze smlouvy o zprostfedkovani ze zakazky ve vysi 35 000
K¢ splatna dne 9. 2. 2025, faktura ¢. 250100002 ze dne 27. 2. 2025 vystavena opét na provize ze
smlouvy o zprostiedkovani ze zakazky ve vysi 15 000 K¢ se splatnosti ke dni 12. 3. 2025, faktura
¢. 250100003 ze dne 13.3.2025 vystavena na provize ve vysi 20 000 K¢ se splatnosti dne
26. 3. 2025 a faktura ¢. 250100004 ze dne 1. 4. 2025 vystavena na provize ve vysi 20 000 K¢ splatna
dne 14. 4. 2025.

. Odvolaci soud pfezkoumal napadené usneseni véetné fizeni jeho vydani predchazejiciho a dospél
k zavéru, ze odvolani zalovaného neni divodné.

. Z obsahu spisu se podava, ze v fizen{ zahajeném dne 6. 5. 2024 vymaha zalobkyné po zalovaném
zaplaceni ¢astky 566 052,29 K¢ s urokovym pfislusenstvim ze smlouvy o podnikatelském tvéru €.
0000622555 ze dne 6. 4. 2023. Rozsudkem ze dne 25. 9. 2024, ¢. j. 12 C 185/2024-42, okresni soud
zalobé v celém rozsahu vyhovél. Proti tomuto rozsudku podal zalovany vcéasné odvolani, jimz se
domaha zmény napadeného rozsudku tak, Ze se zaloba zamita, ¢i zruseni tohoto rozsudku a vraceni
véci okresnimu soudu k dalsimu fizeni. Spolu s podanym odvolanim zalovany soudni poplatek
nezaplatil. Usnesenim okresniho soudu ze dne 5. 11. 2024, ¢. j. 12 C 185/2024-50, byl zalovany
vyzvan k thradé soudniho poplatku za odvolani ve vysi 28 303 K¢ ve lhuté do 15 dnd od doruceni
tohoto usneseni, které bylo Zalovanému doruc¢eno do datové schranky dne 6. 11. 2024. Zalovany
ve lhuté pro zaplaceni soudnfho poplatku podanim ze dne 20. 11. 2024 pozadal o osvobozeni od
soudnich poplatki, Zzadost odavodnil svou neutéSenou financni situaci. Uvedl, Ze jeho jedinym
hodnotn¢jsim majetkem je rodinny dim, ve kterém bydli. Hypotéka z roku 2015 zajisténa zastavou
na domé¢ mu byla nedavno zesplatnéna. Zastavni véfitel po ném pozaduje thradu castky 4,2 mil.
K¢. V fijnu 2024 na pfedmétny dam byla v ramci exeku¢niho vymahani dalsiho dluhu vyhlasena
drazba. S pomoci pujcky rodiny byl dluh v ramci exekuce zaplacen. K tomu byl zalovany zavazan
k uhradé castky vymahané v tomto fizeni. Aktualné neni nikde zaméstnan, piivydélava si pouze
brigadné, jeho dluhy v soucasné dobé pfesahuji jeho moznosti a neni schopen soudni poplatek
uhradit. Okresni soud zaslal Zalovanému k vyplnéni prohlaseni o osobnich, vydélkovych a
majetkovych pomérech, ve kterém zalovany uvedl, Ze je svobodny, ma piijmy z podnikani po
odecteni dan¢ ve vysi 35 000 K¢ mésicné, jiné pfijmy nema, vlastni rodinny dim na adrese xxx,
nema zadné vyzivovaci povinnosti, splaci hypotecni avér u HB a. s. ve vysi 4 100 000 K¢ s mésicni
splatkou ve vysi 15 000 K¢ a ma dalsi vydaje, a to na dané ve vysi 100 K¢ mésicné, na socialni
pojisténi ve vysi 4 430 K¢, na zdravotni pojisténi 2 968 K¢ a hradi mistni poplatky ve vysi 8 000
K¢. Mimo prohlaseni o osobnich a majetkovych pomérech zalovany svou zadost o osvobozeni od
soudnich poplatka dile nedolozil pfislusnymi doklady k ovéfeni jeho prohlaseni. Okresni soud si
sam vyzadal zprava Méstského afadu Frydlant nad Ostravici, Utadu prace CR, kontaktn{ pracovisté
Frydlant nad Ostravici, zpravu OSSZ Frydek-Mistek a ddaje z katastru nemovitosti, ze kterych
zjistil udaje uvedené v napadeném usneseni o tom, ze zalovany je jedinym vlastnikem rodinného
domu ¢. p. xxx v xxx, byl vlastnikem a provozovatelem osobniho vozidla tov. zn. Hyundai Santa
Fe, RZ xxx, nen{ pffjemcem zadnych davek hmotné nouze, ptispévku na péci a davek pro osoby
se zdravotnim postizenim, stejné jako davek statni socialni podpory, neni veden jako zaméstnanec
ani jako osoba samostatné vydélecna ¢inna, nepobira davky nemocenského pojisténi a neni
pozivatelem duchodu.

Shodu s prvopisem potvrzuje Michal Vozar.
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5. Uéastniku muze byt pfiznino osvobozeni od soudnich poplatki (z¢asti, vyjimeéné zcela) za
pfedpokladu, Zze nejde o svévolné nebo zfejmé bezaspésné uplatnovani nebo branéni prava pouze
tehdy, oduvodnuji-li to poméry ucastnika, kterymi jsou v ptipadé fyzické osoby poméry majetkové,
socialni, ptip. zdravotni, jenz je ucastnik povinen tvrdit a soucasné soudu vérohodnym zptsobem
prokézat (stov. usneseni Nejvysstho CR ze dne 25. 10. 2002, sp. zn. 20 Cdo 234/2002, ¢ ze dne
19. 6. 2008, sp. zn. 21 Cdo 3676/2007). Rozhodnuti o (ne)pfiznini osvobozeni od soudnich
poplatka pak vychazi z posouzeni dostate¢nych a uplnych podkladd o majetkovych a socialni
pomérech, které je soudu povinen poskytnout zadatel; soud zadateli zasle kjeho zadosti o
osvobozeni prohlaseni o osobnich a majetkovych pomérech. Neni vsak ukolem soudu, aby vyvinul
dalsi zvlastni usili ke zjistovani pomért ucastnika zadajictho o osvobozeni od soudnich poplatki.
Z4dost o osvobozeni od soudnich poplatki je navrhem, jen stejné jako kterykoliv jiny navrh
zatézuje navrhovatele obvyklou a zakonem stanovenou dikazni povinnosti. Neni povinnosti soudu
stale a opakovan¢ ucastnika vyzyvat k doplnéni nebo upfesnéni tdaji mimo zaslani laikovi dobfe
srozumitelného formulafe, natoz aby sam po skutecnych pomérech ucastnika patral. To plné
odpovida koncepci platného obcanského soudniho fadu, z néhoz plyne, ze v zasadé je na
Gcéastnikovi fizeni, aby své prava stiezil (viz usneseni Ustavniho soudu ze dne 5. 4. 2007 ve véci sp.
zn. 1. US 825/06).

6. Prokazani davodnosti osvobozen{ od soudnich poplatkd je tak v souladu s ustanovenim § 120 odst.
1 0. s. f. zcela na G¢astniku fizeni, ktery toto osvobozeni pozaduje (usneseni Ustavniho soudu ze
dne 9. 10. 2000 ve véci sp. zn. IV. US 226/2000). Je tomu tak mimo jiné i proto, e osvobozeni
predstavuje vyhodu proti druhé strané sporu. Ustavni soud dale upozornil, Ze ucastnik fizeni
nesplni svou povinnost prokazat, ze jeho majetkové a socialni poméry odavodnuji pfiznani
osvobozeni od soudnich poplatkti, pokud uvede vzajemné si odporujici tdaje ¢i zataji nékteré
skutecnosti soudu, nebo pokud nevyjevi skutecny rozsah svych piffjmid a majetku, coz je
podminkou pro pfiznani osvobozeni. Stejny zavér pak vyplyva také z judikatury Nejvyssiho
spravniho soudu (srov. rozhodnuti Nejvysstho spravniho soudu ze dne 26. 8. 2009, ¢. j. 1 As
39/2009-88), podle kterého nevérohodné ¢i nedplné prohlaseni ucastnika o jeho osobnich
a majetkovych pomérech je divodem pro zamitnuti jeho Zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatka.

7. Zalovany v fizeni pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkii s ohledem na svou neutéenou
finanén{ situaci. Uvadél pfijem ve vysi 35 000 K¢ cistého a v odvolani pak pififjem toliko ve vysi
22 500 K¢ s tim, ze se jedna o jeho pifjem jako osoby samostatné vydélecné ¢inné. A¢ byl v ramci
prohlaseni o svych osobnich a majetkovych pomérech Zzadatele o osvobozeni od soudnich poplatka
poucen, ze pifjem z podnikatelské cinnosti je nezbytné prokazat pravomocnym platebnim
vymérem spravee dané za posledni zdanovaci obdobi pfed podanim tohoto prohlaseni, a ze tato
skute¢nost byla akcentovana i v napadeném usneseni okresnfho soudu, ani v odvolacim fizeni
zalovany nepfedlozil Zzadny hodnovérny dukaz, znéhoz by bylo mozno usuzovat na jeho
pravidelny mésicni pifjem ¢i pifjem za zdanovaci obdobi prokazany dokladem spravce dané, za
ktery v zadném pfipadé neni mozno povazovat pouhou fakturaci zalovaného, jez niceho nedoklada
o jeho celkovych piijmech. Nadto je tfeba poukazat na skutecnost, ze uvadi-li zalovany v odvolani
pifjem ve vysi 22 500 K¢, pak jeho vydaje uvedené v prohlaseni o osobnich a majetkovych
pomérech bez nezbytnych zivotnich naklada na stravu, osaceni apod. vyznamné pfevysuji jeho
piijmy. Jiz z tohoto davodu je mozno povazovat zadost zalovaného o osvobozeni od soudnich
poplatka za nedplnou a jim dokladané udaje za nevérohodné a sama tato skutecnost, jak shora
uvedeno, je jiz davodem pro nevyhovéni zadosti zalovaného o osvobozeni od soudnich poplatki.

8. Nadto odvolaci soud dale k tvrzeni o zavazcich Zalovaného uvadi, Zze podle judikatury vyssich
soudu pfi posouzeni majetkovych poméru zadatele o osvobozeni od soudnich poplatka nelze

Shodu s prvopisem potvrzuje Michal Vozar.
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zohlednovat okolnost, ze zadatel o osvobozeni od soudnich poplatki je povinen hradit jiné zavazky
vuci dalsim véfitelam, napf. v ramci vedené exekuce. Ze zadného zakonného ustanoveni totiz
nevyplyva, ze uhrada jakychkoliv jinych zavazka ma pfednost pfed zaplacenim soudniho poplatku
a ze o splnéni poplatkové povinnosti vuci statu lze uvazovat az poté, co budou veskeré ostatni
platebni povinnosti sté¢zovatele zcela ¢i alespon zcasti splnény. Zavazky ucastnika napt. v podobé
zatézujici exekuce totiz mohou jit jen k jeho tizi (srov. usneseni Ustavniho soudu ze dne 18. 11.
2013 ve véci sp. zn. 1. US 3769/12 & usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 11. 4. 2017 ve véci sp.
zn. 28 Cdo 573/2016).

. Sohledem na shora uvedené proto pokud okresni soud nedplnou a nevérohodnou zadost
zalovaného o osvobozeni od soudnich poplatka zamitl, resp. osvobozeni od soudnich poplatka
zalovanému nepfiznal, je jeho rozhodnuti zcela spravné a jako takové bylo odvolacim soudem
v souladu s ust. § 219 o. s. f. potvrzeno.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Ostrava 6. kvétna 2025

Mgr. Dagmar Gottwaldova, v.r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Michal Vozar.
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