JUST-Citlivé informace
¢.j. 1 To 57/2024-1136

USNESENI

Vrchni soud v Olomouci projednal ve vefejném zasedani konaném dne 5. prosince 2024 odvolani
obZalovanych Lukase S., narozeného xxx v xxx, trvale bytem xxx, t. ¢. bytem xxx, a obchodni
korporace SALERS CHOV s.r.0., IC: 03914216, se sidlem Navsi & p. 132, 739 92 Navsi, proti
rozsudku Krajského soudu v Ostrave ze dne 30. 4. 2024 ¢. j. 32T 11/2023-1091 a rozhodl

takto:

Podle § 256 tr. ¥. se odvolani obZalovanych Lukase S. a obchodni korporace SALERS
CHOV s.r.0. zamitaji.

Oduvodnéni:

1. Napadenym rozsudkem Krajského soudu v Ostrave ze dne 30. 4. 2024 ¢. j. 32 T 11/2023-
1091 byl obZalovany Luka$ S. uznan vinnym v bodé I.1. pfecinem dotaéniho podvodu
podle § 212 odst. 1 tr. zakoniku a pfecinem poskozeni finan¢nich zajma Evropské unie
podle § 260 odst. 1 tr. zakoniku, v bodé 1.2. opét pfecinem dota¢niho podvodu podle § 212
odst. 1 tr. zakoniku a pfecinem poskozeni finanénich zajmu Evropské unie podle § 260 odst.
1 tr. zakoniku a v bodé 1.3. znovu pfecinem dotacntho podvodu podle § 212 odst. 1
tr. zakoniku a precinem poskozeni finanénich zajmia Evropské unie podle § 260 odst. 1
tr. zakoniku. ObZalovana pravnicka osoba SALERS CHOV s.r.0. byla uznana vinnou
v bodé¢ II. pfecinem dotacniho podvodu podle § 212 odst. 1 tr. zakoniku a pfecinem
poskozeni finanénich zajma Evropské unie podle § 260 odst. 1 tr. zakoniku. Trestné c¢innosti
se m¢li dopustit tim, ze
I. Lukas S.

1 v obdobi od 15. 5. 2012 do 15. 5. 2013 v okrese Frydek-Mistek, jako zemédélsky
podnikatel s IC: xxx, podal osobné¢ nebo na ,,Portalu farmafe™ Statnimu zemédélskému
intervenénimu  fondu jednotné Zadosti o dotace poskytované jak z rozpoctu
Evropské unie, tak i dilem z rozpoctu Evropské unie a dilem z rozpoctu Ceské republiky,
a také vjhradné z rozpoctu Ceské republiky, na zemédélské obhospodatovani, do kterjch
v umyslu ziskat pro sebe neopravnény financni prospéch, uvedl dily pudnich blokd,
vztahujici se k pozemkim parcelnich ¢isel xxx, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX 4 XXX, V§€ V
katastralnim tzemi Jablunkov, majitele Vladislavy C., které dne 16. 4. 2012 nechal u
tehdejsi Agentury pro zemédélstvi a venkov ve Frydku - Mistku zaevidovat do evidence
pudy LPIS, kdy jako podklad pro jejich zaevidovani pfedlozil Agentufe pro zemédélstvi a
venkov ohldseni zafazeni nového pudniho bloku/dilu pidniho bloku do evidence puady
ze dne 16. 4. 2012 a nasledné najemni smlouvu, vytvofenou a uzavienou bez védomi
majitelky pozemkut Vladislavy C., kterou nechal dne 3. 2. 2012 podepsat jejim tehdejsim
manzelem Lumirem C., ackoliv jej Lumir C. upozornoval na to, ze k podpisu najemni
smlouvy neni opravnén a tuto s nim muze uzavfit toliko Vladislava C., kdy
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takto podal jako zemédélsky podnikatel

- dne 15.5.2012 jednotnou zadost 2012, evidovanou pod reg. dcislem
12/F1D/760/027284,

- dne 15.5.2013 jednotnou zadost 2013, evidovanou pod reg. dislem
13/F1D/760/028268,

a prestoze v kazdé z podanych zadosti o dotace vyslovné prohlasil, ze vsechny informace
uvedené v zadosti a jejich piilohach jsou pravdivé, a ze si je védom své trestni
odpovédnosti, a dale se zavazal dodrzovat podminky dotace, o kterou zada, a dodrzovat
podminky dobrého zemédélského a environmentalniho stavu uvedené v piislusnych
nafizenich vlady o stanoveni podminek poskytovani plateb na zemédélskou pudu po cely
kalendaini rok na veskeré jim obhospodafované plose, pozemky uvedené v najemni
smlouveé fadné neobhospodafoval, a to prokazateln¢ od pocatku, tj. od 3. 2. 2012,
pozemek parc. ¢. XXX,

na podkladé ¢eho? byly Statnim zemédélskym intervenénim fondem poskytnuty Lukasi S,
a) v roce 2012 dotace:

- Jednotna platba na plochu (dale jen ,,SAPS*) z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi
4 677,80 K,

TOP-UP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 211 K¢,

Dotace v ramci agroenvironmentalnich opatfeni (dale jen ,,AEO®) v celkové vysi 2 629,90
K¢, z toho z rozpoétu Evropské unie ve vysi 2.103,92 K¢ a z rozpoctu Ceské republiky ve
vysi 525,98 K¢,

Platba pro oblasti s pfirodnimi nebo jinymi zvlastnimi omezenimi (dal jen ,,LFA®)
v celkové vysi 2 967,56 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 2 374,05 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 593,51 K¢,

b) v roce 2013 dotace:
- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 4 785,12 K¢,
- AEO v celkové vysi 2 220,52 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 1 665,39 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vy&i 555,13 K¢,
LFA v celkové vysi 2 721,96 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 2 177,57 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 544,39 K¢,

a timto svym jednanim zpusobil celkovou majetkovou skodu ve vysi 20 213,86 K¢,
odpovidajici vysi pfiznané dotace, z toho pfispévek z rozpoctu Evropské unie cinil
17 894,88 K¢ a piispévek ze zdroja Ceské republiky ¢inil 2 318,98 K¢, ke skod¢
poskozeného Statntho zemédélského intervencniho fondu, IC: 48133981, se sidlem Ve
Smeckach 801, 110 00 Praha,

2 dne 25. 5. 2016 v okrese Frydek-Mistek, jako zemédélsky podnikatel s IC:xxx, podal
elektronicky na Portalu farmafe Statnimu zemédélskému intervencnimu fondu jednotnou
zadost o dotace, poskytované jak z rozpoctu Evropské unie, tak dilem z rozpoctu
Evropské unie a dilem z rozpoctu Ceské republiky, a také vyhradné z rozpoctu Ceské
republiky, na zemédélské obhospodafovani, do které v umyslu ziskat pro sebe
neopravnény finanéni prospéch, uvedl dily pudnich bloku vztahujici se k pozemkum
parcelnich ¢isel xxx a xxx, vSe v katastralnim dzemi Jablunkov, majitele Vladislavy C.,
které dne 16. 4. 2012 nechal u tehdejsi Agentury pro zemédélstvi a venkov ve Frydku -
Mistku zaevidovat do evidence pudy LPIS, kdy jako podklad pro jejich zaevidovani
pfedlozil Agentufe pro zemédélstvi a venkov ohlaSeni zafazeni nového pudniho
bloku/dilu pudntho bloku do evidence pudy ze dne 16. 4. 2012 a nésledné
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najemni smlouvu, vytvofenou a uzavienou bez védomi majitelky pozemkt Vladislavy C.,
kterou nechal dne 3. 2. 2012 podepsat jejim tehdejsim manzelem Lumirem C., ackoli jej
Lumir C. upozornioval na to, ze k podpisu najemni smlouvy neni opravnén a tuto s nim
muze uzaviit toliko Vladislava C., kdy takto podal jako zemédélsky podnikatel dne 25. 5.
2016 jednotnou zadost 2016 evidovanou pod reg. ¢islem 16/F1D/760/029091,

a pfestoze v podané zadosti o dotace vyslovné prohlasil, ze vsechny informace uvedené
v zadosti a jejich pfilohach jsou pravdivé a ze si je védom své trestni odpovédnosti, a dale
se zavazal dodrzovat podminky dotace, o kterou zada, jakoz i podminky dobrého
zemédélského a environmentalniho stavu uvedené v piislusnych nafizenich vlady

o stanoveni podminek poskytovani plateb na zemédélskou pudu po cely kalendafni rok na
veskeré jim obhospodafované plose, pozemky uvedené v najemni smlouvé fadné
neobhospodafoval, a to prokazatelné od pocatku, tj. od 3. 2. 2012 pozemek parc.
C. XXX,

na podkladé ¢eho byly Lukasi S. poskytnuty Statnim zemédélskym intervenénim
fondem

v roce 2016 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 411,94 K¢,

- GREENING z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 238,41 K¢,
- PVP z rozpoétu Ceské republiky v celkové vysi 22,26 K¢,

a timto svym jednanim zpusobil celkovou majetkovou skodu ve vysi 672,61 K¢,
odpovidajici vysi pfiznané dotace, z niz piispévek z rozpoctu Evropské unie ¢inil 650,35
K¢ a pfispévek ze zdroju Ceské republiky ¢inil 22,26 K¢, ke skodé poskozeného Statniho
zemédélského intervenéniho fondu, IC: 48133981, se sidlem Ve Smeckach 801, 110 00
Praha,

3. v obdobi od 9. 5. 2019 do 12. 5. 2021 v okrese Frydek-Mistek, jako jednatel spolecnosti
SALERS CHOV s.r.o., IC: 03914216, podaval elektronicky na ,,Portdlu farmare®
Statnimu zemédélskému intervencnimu fondu, jednotné zadosti o dotace, poskytované
jak z rozpoctu Evropské unie, tak dilem z rozpoctu Evropské unie a dilem z rozpoctu
Ceské republiky, a také vyhradné¢ z rozpoctu Ceské republiky, na zemédélské
obhospodafovani, do kterych v umyslu ziskat pro sebe neopravnény financni prospéch,
uved! dily pudnich bloku, vztahujici se k pozemkim parcelnich ¢isel xxx a xxx, vSe v
katastralnim uzemi Jablunkov, majitele Vladislavy C., které dne
16. 4. 2012 nechal u tehdejsi Agentury pro zemédélstvi a venkov ve Frydku - Mistku
zaevidovat do evidence pudy LPIS, kdy jako podklad pro jejich zaevidovani pfedlozil
Agentufe pro zemédélstvi a venkov ohldseni zafazeni nového pudniho bloku/dilu
pudniho bloku do evidence pady ze dne 16. 4. 2012 a nasledn¢ najemni smlouvu,
vytvofenou a uzavienou bez védomi majitelky pozemkut Vladislavy C., kterou nechal dne
3. 2. 2012 podepsat jejim tehdejs$im manzelem Lumirem C., ackoli jej Lumir C.
upozornoval na to, ze k podpisu najemni smlouvy neni opravnén a tuto s nim muze
uzavfit toliko Vladislava C., kdy takto podal jako jednatel spole¢nosti SALERS CHOV

$.1.0.,

- dne 9. 5. 2019 jednotnou zadost 2019, evidovanou pod reg. cislem

19/F1D/760/017963,
- dne 12. 6. 2020 jednotnou zadost 2020, evidovanou pod reg. cislem
20/F1D/760/029086,
- dne 12. 5. 2021 jednotnou zadost 2021, evidovanou pod reg. cislem
21/F1D/760/020901,
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a pfestoze v kazdé z podanych zadosti o dotace vyslovné prohlasil, Ze vSechny informace
uvedené v zadosti a jejich pifflohach jsou pravdivé a ze si je védom své trestni
odpovédnosti, a dale se zavazal dodrzovat podminky dotace, o kterou zada, jakoz
1 podminky dobrého zemédélského a environmentalniho stavu uvedené v pfislusnych
nafizenich vlady o stanoveni podminek poskytovani plateb na zemédélskou pudu po cely
kalendaini rok na veskeré jim obhospodafované plose, pozemky uvedené v najemni
smlouvé fadné neobhospodafoval, a to prokazateln¢ od pocatku, tj. od 3. 2. 2012
pozemek parc. €. XXX,

na podkladé¢ ¢eho byly spole¢nosti SALERS CHOV s.r.0. poskytnuty

a) v roce 2019 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 739,28 K¢,

- Platba pro zemédélce dodrzujici zemédélské postupy piiznivé pro klima a zivotni
prostfedi (dale jen ,, GREENING®) z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 963,19 K¢,

- PVP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 67,34 K¢,

- AEKO v celkové vysi 1 280,69 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 960,52 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 320,17 K¢,

- ANC v celkové vysi 1 760,95 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 1 320,71 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 440,24 K¢,

- EZ v celkové vysi 1 107,26 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 830,45 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 276,81 K¢,

b) v roce 2020 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 844,07 K¢,

- GREENING z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 013,92 K¢,

- PVP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 61,22 K¢,

- AEKO v celkové vysi 1 264,95 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 948,71 K¢
a z rozpoc¢tu Ceské republiky ve vysi 316,24 K¢,

- ANC v celkové vysi 1 739,32 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 1 304,49 K¢

- a z rozpoétu Ceské republiky ve vysi 434,83 K¢,

- EZ v celkové vysi 1 093,66 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 820,25 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 273,41 K¢,

¢) v roce 2021 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 695,58 K¢,

- GREENING z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 930,48 K¢,

- PVP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 62,20 K¢,

- ANC v celkové vysi 1 787,74 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 1 340,81 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 446,93 K¢,

- Dotace v ramci opatfeni navazujici ekologické zemédélstvi (dale jen ,,NEZ®) v celkové
vysi 1 124,11 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 843,08 K¢ a z rozpoctu
Ceské republiky ve vysi 281,03 K¢,

a timto svym jednanim zpusobil celkovou majetkovou skodu ve vysi 19 535,96 K¢,

odpovidajici vysi pfiznané dotace, z niz pfispévek z rozpoctu Evropské unie Ccinil

16 555,54 K¢ a piispévek ze zdroja Ceské republiky ¢inil 2 980,42 K¢, ke skodé¢

poskozeného Statniho zemédélského intervencniho fondu, IC: 48133981, se sidlem Ve

Smeckach 801, 110 00 Praha,

II. pravnicka osoba SALERS CHOV s.r.o0.

v obdobi od 16. 5. 2016 do 12. 5. 2021 v okrese Frydek-Mistek, v zistném umyslu ziskat
pro sebe a pro svého jednatele Lukase S., jednajictho v jejim z4djmu, neopravnény financni
prospéch, podavala prostfednictvim svého jednatele Lukase S. Statnimu
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zemédélskému intervenénimu fondu jednotné zadosti o dotace poskytované jak z rozpoctu
Evropské unie, tak dilem z rozpoétu Evropské unie a dilem z rozpo¢tu Ceské republiky,
a také vyhradné z rozpoctu Ceské republiky, na zemédélské obhospodatovéni, do kterjch
prostiednictvim Lukase S. uvedla dily padnich bloki vztahujici se k pozemkim parcelnich
Cisel xxx, XXX, XXX, XXX a XXX, v§e v katastralnim dzemi Jablunkov, majitele Vladislavy C.,
které dne 16. 4. 2012 nechal u tehdejsi Agentury pro zemédélstvi a venkov ve Frydku -
Mistku zaevidovat do evidence pady LPIS Lukés S., kdy jako podklad pro jejich zaevidovani
predlozil Agentufe pro zemédélstvi a venkov ohlaseni zatazeni nového pudntho bloku/dilu
pudniho bloku do evidence pudy ze dne

16. 4. 2012 a nasledné najemni smlouvu vytvofenou a uzavienou bez védomi majitelky
pozemku Vladislavy C., kterou nechal dne 3. 2. 2012 podepsat jejim tehdejsim manzelem
Lumirem C., ackoliv jej Lumir C. upozorfioval na to, ze k podpisu najemni smlouvy
neni opravnén a tuto s nim muze uzavfit toliko Vladislava C., pficemz spolecnost SALERS
CHOV s.r.0. podala

- dne 16. 5. 2016 jednotnou zadost 2016, evidovanou pod reg. ¢islem 16/F1D/760/028769,
- dne 15. 5. 2017 jednotnou zadost 2017 evidovanou pod reg. ¢islem 17/F1D/760/018178,
- dne 15. 5. 2018 jednotnou zadost 2018 evidovanou pod reg. ¢islem 18/F1D/760/028974,
- dne 9. 5. 2019 jednotnou zadost 2019, evidovanou pod reg. ¢islem 19/F1D/760/017963,

- dne 12. 6. 2020 jednotnou zadost 2020, evidovanou pod reg. ¢islem 20/F1D/760/029086,
- dne 12. 5. 2021 jednotnou zadost 2021, evidovanou pod reg. ¢islem 21/F1D/760/020901,

a prestoze v kazdé z podanych Zadosti o dotace prostfednictvim svého jednatele Lukase S.
vyslovné prohlasila, ze vSechny informace uvedené v zadosti a jejich piflohach jsou pravdivé,
a ze si je védoma své trestni odpoveédnosti, a dale se zavazala dodrzovat podminky dotace, o
kterou zada, jakoz i podminky dobrého zemédélského a environmentalniho stavu uvedené v
piislusnych nafizenich vlady o stanoveni podminek poskytovani plateb na zemédélskou pudu
po cely kalendaini rok na veskeré ji obhospodafované plose, pozemky uvedené v najemni
smlouvé fadné neobhospodarovala, a to prokazatelné od pocatku, tj. od 16. 5. 2016 pozemek
parc. €. XXX,

na podkladé¢ ¢eho byly spole¢nosti SALERS CHOV s.r.0. poskytnuty Statnim zemédélskym
intervencnim fondem

a) v roce 2016 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 2 421,87 K¢,

- GREENING z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 363,40 K¢,

- PVP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 127,80 K¢,

- Agroenviromentalné klimaticka opatfeni, (dale jen ,,AEKO%) v celkové vysi 1 706,22 K¢,
z toho z rozpoctu Evropské unie ve vjsi 1 279,66 K¢ a z rozpoétu Ceské republiky ve vysi
426,56 K¢,

- LFA v celkové vysi 1 607,49 K¢, z toho z rozpoc¢tu Evropské unie ve vysi 1 205,62 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 401,87 K¢,

- Dotace v ramci opatfeni ekologické zemédeélstvi, (dale jen ,,EZ) v celkové vysi 1 482,15
K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 1 111,61 K¢ a z rozpoctu Ceské republiky ve
vysi 370,54 K¢,

b) v roce 2017 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 652,54 K¢,

- GREENING z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 945,80 K¢,

- PVP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 82,41 K¢,

- AEKO v celkové vysi 1 302,14 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 976,61 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 325,53 K¢,

- LFA v celkové vysi 1 045,26 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 783,95 K¢
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a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 261,31 K¢,
- EZ v celkové vysi 1 125,80 K¢, z toho z rozpoétu Evropské unie ve visi 844,35 K¢&
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 281,45 K¢,

¢) v roce 2018 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 733,08 K¢,

- GREENING z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 957,83 K¢,

- PVP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 73,26 K¢,

- AEKO v celkové vysi 1 268,57 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 951,43 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 317,14 K¢,

- "Platba pro horské oblasti a jiné oblasti s piirodnimi nebo jinymi zvlastnimi omezenimi",
(dile jen "ANC") v celkové vysi 1 744,29 K¢, z toho z rozpoc¢tu Evropské unie ve vysi
1 308,22 K¢ a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 436,07 K¢,

- BEZ v celkové vysi 1 096,81 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 822,61 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 274,20 K¢,

d) v roce 2019 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 739,28 K¢,

- GREENING z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 963,19 K¢,

- PVP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 67,34 K¢,

- AEKO v celkové vysi 1 280,69 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 960,52 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 320,17 K¢,

- ANC v celkové vysi 1 760,95 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 1 320,71 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 440,24 K¢,

- EZ v celkové vysi 1 107,26 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 830,45 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 276,81 K¢,

e) v roce 2020 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 844,07 K¢,

- GREENING z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 013,92 K¢,

- PVP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 61,22 K¢,

- AEKO v celkové vysi 1 264,95 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 948,71 K¢
a z rozpoc¢tu Ceské republiky ve vysi 316,24 K¢,

- ANC v celkové vysi 1 739,32 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 1 304,49 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 434,83 K¢,

- BEZ v celkové vysi 1 093,66 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 820,25 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 273,41 K¢,

f) v roce 2021 dotace:

- SAPS z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 1 695,58 K¢,

- GREENING z rozpoctu Evropské unie v celkové vysi 930,48 K¢,

- PVP z rozpoctu Ceské republiky v celkové vysi 62,20 K¢,

- ANC v celkové vysi 1 787,74 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 1 340,81 K¢
a z rozpoctu Ceské republiky ve vysi 446,93 K¢,

- Dotace v ramci opatfeni navazujici ekologické zemédélstvi (dale jen ,,NEZ®) v celkové vysi
1 124,11 K¢, z toho z rozpoctu Evropské unie ve vysi 843,08 K¢ a z rozpoctu Ceské
republiky ve vysi 281,03 K¢,

a timto svym jednanim zpusobila celkovou majetkovou skodu ve vysi 41 272,68 K¢,

odpovidajici vysi pfiznané dotace, z toho pfispévek z rozpoctu EU ve vysi 34 914,12 K¢

a piispévek ze zdroja Ceské republiky ve vysi 6 358,56 K¢, ke $kodé poskozeného Statniho

zemédélského intervenéniho fondu, IC: 48133981, se sidlem Ve Smeckiach 801, 110 00

Praha.

Za to byli odsouzeni, a to obZalovany Lukas S. podle § 260 odst. 1 tr. zakoniku za
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pouziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k dhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 18 mésica, jehoz
vykon byl podle § 81 odst. 1 tr. zakonfku a § 82 odst. 1 tr. zakoniku podminéné odloZen na
zkusebni dobu v trvani 3 let. Podle § 67 odst. 1 tr. zakoniku a § 68 odst. 1, odst. 2
tr. zakonfku mu byl ulozen penézity trest ve vymétfe 100 dennich sazeb, pficemz denni sazba
¢inf 300 K¢. Podle § 73 odst. 1, odst. 4 tr. zakoniku mu byl dale ulozen trest zakazu ¢innosti
spocivajici v zakazu vykonu funkce statutairntho organu a clena statutirntho organu
obchodnich spolecnosti a druzstev na dobu 3 let. ObZalovana pravnicka osoba SALERS
CHOV s.r.0. podle § 18 odst. 1, odst. 2 zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim, k penézitému trestu ve vyméfe 50 dennich sazeb,
pficemz denni sazba ¢ini 1 000 K¢. Podle § 228 odst. 1 tr. f. byla obzalovanym uloZena
povinnost zaplatit poskozenému Statnimu zemédélskému intervenénimu fondu, IC:
48133981, se sidlem Ve Smeckach 801, 110 00 Praha nidhradu majetkové skody, a to
obzalovanému Lukidi S. v &stce 40 42243 K&, obzalované pravnické osobé SALERS
CHOV s.r.0. v ¢astce 41 272,68 K¢, z toho castku 19 535,96 K¢ spolecné a nerozdilné. Podle
§ 229 odst. 2 tr. . byl poskozeny Statni zemédélsky intervencni fond odkazan se zbytky
svych narokti na nahradu majetkové Skody vuci obéma obzalovanym na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

2. Proti tomuto rozsudku podali odvolani obzalovani{ Lukas S i pravnicka osoba SALERS
CHOV s.r.o.

3.  Obzalovany Lukas S. své odvoléni sméfoval do viroku o viné i trestu a odtvodnil ho tak, Ze
je pravdou, ze v roce 2012 uzavfel ndjemni smlouvu na obhospodafovani pozemku v
Katastralnim tzemi Jablunkov s pani C., resp. jednal s jejim manzelem. Tomuto dal
pfedepsanou smlouvu o najmu a nasledné si ji u néj vyzvedl, smlouva byla podepsana. Nijak
nezkoumal, kym byla podepsana. Na zakladé této smlouvy si parcely zaregistroval u Statnfho
zemédélského a intervenéniho fondu s tim, ze bude pozemky obhospodafovat a cerpat na né
dotace. Tytéz parcely asi v roce 2016 vclenil pod spolecnost SALERS CHOV s.r.0. a na
pozemcich dale hospodafil. Neni pravdou, Zze by pozemky neudrzoval a na téchto
nehospodafil. Jednalo se o malé parcely, kde nebylo zcela zfejmé, kde konci a zacina jejich
hranice. Mnohdy se v dobé uzivani stalo, ze kdyz pfijel s traktorem, ze bude kosit, byly jiz
nckteré parcely ¢astecné udrzované, vidél tam 1 zasetou psenici. Nékdy v roce 2017 vétsinu
parcel od pani C. z registru LPIS vyhodil a na tyto pozemky jiz dotace necerpal. Zustala mu k
uzivani pouze jedna parcela pani C. ¢. xxx. Tuto v minulosti mulcoval a kosil az do roku
2021, nez vznikla kolize. Pfi koliznim jednani zjistil, Ze nedopatfenim opomnél jak =z
registru pudy, tak ze SZIF, vyhodit parcelu ¢ xxx, rozmér 950 m?, tedy naprosto
marginalni rozlohu. Na zakladé¢ jeho opomnéni vznikl cely problém. Nebyl veden snahou se
n¢jak nezakonné obohatit. Zemédélské dotace, které v prabchu sledovaného obdobi cerpal,
dalece a nasobné pievysuji tzv. jeho obohaceni.

4. K hlavnimu liceni dne 30. 4. 2024 uvedl, ze veskeré jeho argumenty a navrhované dukazy
nebyly ze strany Krajského soudu v Ostravé akceptovany a z jeho prabc¢hu vyplyvalo, ze
bude odsouzen bez ohledu na své pfipominky a podnéty. Vse, co bylo ve vypovédich svedka
sdéleno, bylo soudem bez jakychkoliv pochybnosti akceptovano, a¢ se jednalo ve vsech
piipadech o osoby, které se mezi sebou dobfe znaji, potazmo o diivéjsi rodinné piislusniky.
Ze strany krajského soudu bylo naprosto rezignovano na provedeni alespon mistnfho Setfeni
k pfedmétnym parcelam. Sam pan C. u hlavniho liceni pfipustil, ze o smlouvée své tehdejsi
manzelce pani C. fekl, tato s tim byla minimalné srozuména, najemni smlouva na
obhospodafovani pozemku vznikla v souladu se zakonem konkludentné. Nesouhlasi se
subjektivn{ strankou svého udajného protipravniho jednani jako damyslu pfimého ve smyslu
§ 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku. Je ochoten pfipustit, ze na jeho strané je jistd mira
pochybeni, ovSsem tato nebyla vedena snahou kohokoliv poskodit, potazmo ziskat
neopravnény majetkovy ¢i jiny prospéch. Z judikatury Nejvyssitho soudu plati, ze je
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tteba umyslného zavinéni ne v kterykoliv okamzik, ale jiz od pocatku jednani; jez je mu
v konkrétnim piipad¢ vytykano. Sam Lumir C. u hlavniho liceni sdélil, Ze obzalovaného
minimalné ve dvou pfipadech vidél na pronajatych pozemcich hospodafit, tedy kosit, tudiz je
zcela zfejmé, ze nemél od samotného pocatku a ani pozdéji zijem ¢i snahu jakkoliv
porusovat pravni vztah, jenz na zakladé smlouvy o prondjmu vzniknul. Na adresu pani C.
nejméné ve dvou piipadech zaslal prosttednictvim Ceské posty tzv. pachtovné, a to, zda si jej
doty¢na vyzvedla ¢i nikoliv, jiz neni jeho problémem.

5. Obzalovana pravnickd osoba SALERS CHOV s.r.o. podala odvolani prostfednictvim

jednatelky Romany S., ktera toto sméfuje rovnéz do vyroku o viné a trestu, pficemz
oduvodnéni tohoto odvolani je zcela totozné s oduvodnénim odvolani zpracovaného
obzalovanym Lukasem S.

6. Obé podana odvolani spole¢né se spisovym materidlem byla Vrchnimu soudu v Olomouci
jako soudu odvolacimu pfedlozena podle § 252 tr. f. V prvni fadé vrchni soud uvadi, ze
odvolani podali obzalovani Luka$ S. a pravnicki osoba SALERS CHOV s.r.o. jako
opravnéné osoby uvedené v § 246 odst. 1 pism. b) tr. f. a ve lhtuté uvedené v § 248 odst. 1
tr. ., pficemz obé podana odvolani byla fadné odtivodnéna ve smyslu § 249 odst. 1 tr. f.

7. K projednani obou podanych odvolani nafidil vrchni soud vefejné zasedani, k némuz se
dostavil obzalovany Lukas S., za obzalovanou pravnickou osobu SALERS CHOV s.r.o0. se
nedostavila zadna osoba opravnéna v tomto trestnim fizeni jednat za spolecnost, proto bylo
vefejné zasedani provedeno v nepfitomnosti této obzalované pravnické osoby. Ve vefejném
zasedani obzalovany Luka$ S. setrval na divodech podaného odvolani a doplnil, Ze
pan C. fikal, Ze vSechno zafizuje a obzalovany nemél dtvod pochybovat. U soudu se pani C.
zeptal, jestli by mu to (smlouvu) podepsala, ona fekla, Zze nevi, ale od pocatku to védéla a nic
proti tomu neudélala. Proto na tom hospodafil. Pan K. fekl, Ze po celou dobu na tom
hospodaii, ale to nesedi. Asi v roce 2016 nebo 2017 vSechny ty pozemky vyhodil a nechal
si jenom jeden. Jak ma asi 100 pudnich blokt v poloméru 30 km, tak tam ztstal maly
pozemek vyméry 009, co pan K. fikd, ze tam hospodafi dodnes. Od roku 2017 na tom
malém pozemku nehospodafil, ale do té doby tam jezdil. S panem C. se tam i potkal, proto
nechape, pro¢ pan C. mluvi, Ze ho tam vidél jen jednou a Ze tam nebyl. Dale uvedl, Ze
nepfedlozil smlouvu desetkrat, predlozil ji jenom jednou podepsanou C. v roce 2012. M4 1
dva sveédky, co na tom pozemku byli s nim a mohli by mu to potvrdit. Jedna se o svédky
Josefa K. a Petra H., ktef{ mohou potvrdit, Ze s nim alespon dvakrat byli na pozemku ¢. xxx
a ze obzalovany tento pozemek obhospodafoval. Jejich vyslech navrhl pro pfipadné vraceni
véci soudu prvniho stupné, nikoliv pro odvolaci fizeni. Zavérem vefejného zasedani
obzalovany navrhl, aby nebyl vinen z tmyslného trestného ¢inu.

8.  Statni zastupce se ve vefejném zasedani k obéma podanym odvolanim vyjadril tak, Ze dotacni
fizeni v zemédélskych dotacich je nastaveno tak, jak je nastaveno. Povinnost a odpovédnost
za to, co je deklarovano Statnimu zemédélskému intervencénimu fondu, jednoznacné svédel
tyzické osobé, pfip. pravnické osobé, ktera o dotace zada. Odkazal na body 29. az 31.
odavodnéni napadeného rozsudku, kde se nalézaci soud s obhajobou vyporadal. Rovnéz tak
o subjektivni strance nejsou pochybnosti. Ulozené tresty jsou spise vychovného charakteru.
Ob¢ podana odvolani ma za nedavodna, a proto zavérem vefejného zasedani je navrhl
zamitnout podle § 256 tr. f.

9. Z podnétu obou podanych odvolani vrchni soud pfezkoumal podle § 254 odst. 1 tr. f.
zakonnost a oduvodnénost vSech vyroku napadeného rozsudku. V prvni fadé shledal, ze ani
fizeni samotné, ani napadeny rozsudek netrpi vadami uvedenymi v § 258 odst. 1 pism. a)
tr. f., tedy zejména takovymi, jimiz se ma zabezpecit objasnéni véci nebo pravo obhajoby.
Trestni stthani obzalovaného Lukase S. bylo tadné zahajeno usnesenim podle § 160
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odst. 1 tr. f. ze dne 21. 2. 2023 (¢. 1. 29-31). Rovnéz tak trestni stthani obzalované pravnické
osoby SALERS CHOV s.r.0. bylo fadné zahdjeno usnesenim z 21. 2. 2023 (¢. 1. 33-30).
Obzalovanému Lukasi S. bylo v pipravném fizeni i u hlavniho li¢eni umoznéno vyjadiit se k
véci, tohoto svého prava vyuzil a vypovidal. Za obzalovanou spole¢nost SALERS CHOV
s.r.0. byla v piipravném #zenf vyslechnuta jednatelka Romana S. (¢. 1. 42-43), kterd vSak
vywila priva nevypovidat. Protoze obzalovany ILukis S. jako druhy z jednatela
spolecnosti SALERS CHOV s.r.o. nemuize ve smyslu § 34 odst. 4 zdk. ¢. 418/2011
Sb. ¢init tkony za obzalovanou pravnickou osobu, veskeré tkony za tuto vykonavala druha
jednatelka Romana S. Jak obzalovany Luka$ S., tak i Romana S. za spole¢nost SALERS
CHOV s.r.0. byli vyrozuméni o moznosti prostudovat trestni spis po skonceni vysetfovani a
rovnéz byli predvolani k nafizenym hlavnim licenim. Téchto se zucastnil pouze obzalovany
Lukas S. a hlavni liceni pak byla podle § 34 odst. 7 zik. & 418/2011 kondna v
nepiftomnosti obzalované pravnické osoby SALERS CHOV s.r.0. Ostatné saim obzalovany
se vyjadsil tak, ze ve spolecnosti SALERS CHOV s.r.0. déla fyzicky zemédélskou c¢innost,
manzelka mu pomaha a déla administrativu, k véci by neméla co fict. Procesni prava
nalezejici obzalovanému ve smyslu trestntho fadu a obzalované pravnické osobé SALERS
CHOV s.t.0. ve smyslu zak. ¢. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a
fizeni proti nim tak byla plné zachovana. Obzaloba na oba obzalované byla podana 27. 11.
2023 pro skutek, pro ktery vici nim bylo zahajeno trestni stthani a napadenym rozsudkem o
ném bylo téz rozhodnuto.

10. Krajsky soud v Ostravé jako soud prvniho stupné provadél dokazovani v hlavnich licenich
ve dnech 26. 3. a 30. 4. 2024, kdy, jak jiz bylo uvedeno, jednal v nepfitomnosti obzalované
pravnické osoby. Vyslechl obzalovaného Lukase S., svédky Lumira C., Vladislavu C., Josefa
G., Vladimira K., Ing. Pavla Ch., Ing. Rudolfa O. a Véru B., zakonnym zpusobem
provedl téz listinné, pfip. vécné dukazy, pficemz zavérem hlavniho liceni 30. 4. 2024
obzalovany ani statn{ zastupce necinili zadné dalsi dukazni navrhy.

11. Struktura napadeného rozsudku splnuje kritéria uvedena v § 120 odst. 1 az odst. 3 a § 122
odst. 1 tr. f. a jeho oduvodnéni ma vSechny nalezitosti uvedené v ustanoveni § 125 odst. 1
tr. . V bodech 3. az 11. oduvodnéni napadeného rozsudku soud prvniho stupné uvedl
podstatny obsah vypovédi obzalovaného Lukase S. a vyslechnutych svédka, v bodech
12. az 20. a 25. az 26. odivodnéni krajsky soud uvedl podstatna zjisténi ucinéna
z provedenych listinnych dukaza. V bodech 28. az 32. odivodnéni napadeného rozsudku se
krajsky soud zabyval hodnocenim jednotlivych provedenych dukazt. Z této hodnotici pasaze
je zfejmé, které skutecnosti vzal po provedeném dokazovani nalézaci soud za prokazané,
o jaké dukazy sva skutkova zjisténi opfel a jakymi dGvahami se fidil pfi hodnoceni
provedenych dikaza. Rovnéz tak je zfejmé, Ze se zabyval obhajobou obzalovaného Lukase
S.a s touto se nalezité vypotadal.

12 Prvni odvolaci namitkou obzalovaného je, Zze nevédél o tom, ze by smlouva o niajmu
zemédélskych pozemku, uzaviena s Vladislavou C., nebyla touto podepsana, nebot’ smlouvu
obdrzel jiz podepsanou od jejtho manzela a nezkoumal, kym byla podepsania. Sam
obzalovany vsak pfipustil, Zze s Vladislavou C. osobné nejednal, vse vyfizoval s jejim
manzelem, ktery mu téz podepsanou smlouvu pifedal. Svédecké vypovédi svédka Vladislavy
C. a Lumira C. pak spolehlivé prokazuji, ze Vladislava C., jako wvylucna vlastnice
zemédélskych pozemki, uvedenou smlouvu o jejich najmu nepodepsala. Z odsouzeni
obzalovaného a jeho manzelky rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 26. 10.
2015 ¢. . 49 T 1/2015-152, ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu v Olomouci ze
dne 17. 3. 2016 sp. zn. 1 To 7/2016 (¢. 1. 561- 614), je zfejmé, ze obzalovany jiz v minulosti
predkladal Agentufe pro zemédélstvi a venkov nepravdivé smlouvy o ndjmu zemédélskych
pozemkdu, které nebyly opatfeny pravymi
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podpisy vlastnikti pozemkt. Toto vsak samo o sobé v nyni projednavané véci neni zcela
zasadni a podstatnou okolnosti.

13, Soud prvniho stupné s ohledem na zhodnoceni jednotlivych svédeckych vypoveédi spravné
uzavtel, Ze jednotlivé pozemky, na jejichz obhospodafovani obzalovany pozadoval dotace,
fadné neobhospodatoval, a to zejména pozemek parc. ¢. xxx. Prestoze obzalovany ve svém
odvolani atakoval vérohodnost vipovédi slysenych svédka, ani odvolaci soud nevidi davod,
pro¢ by svédci Vladislava C., Lumir C. i Josef G. ¢i Vladimir K. méli vypovidat nepravdivée o
skutecnostech, které se tykaji toho, zda pozemky pani C. byly ¢i nebyly obzalovanym
obhospodafovany. Pouze ze skute¢nosti, ze mezi svédky C. byl v minulosti rodinny pomér,
nebot’ byli manzelé, a svédci G. a K. jsou blizci sousedé C., nelze dovozovat, ze by se na
znéni svych svédeckych vypoveédi domlouvali nebo ze by zamérné vypovidali nepravdu.
Naopak je zfejmé, Ze mistni znalosti umoznuji svédkam C., G. a K. pfesné oznacit jednotlivé
parcely, véetné toho, jak jsou v terénu zfetelné jejich hranice, pficemz svédci maji védomost
o tom, zda byly tyto parcely fadu let zpatky obhospodafovany a piipadné kym. Pokud
obzalovany namital, Ze ze strany krajského soudu bylo rezignovano na provedeni mistntho
setfeni k pfedmétnym parcelam, je z protokolu o hlavnim liceni ze 30. 4. 2024 zfejmé, Ze
jednotlivym vyslychanym svédkim pfedsedkyné senatu predkladala snimky z katastralnich
map (¢. L. 1064-10606), na kterych jsou jednotlivé parcely Vladislavy C. vyznaceny a svédci na
n¢ byli dotazovani. Je pak otazkou, co by mélo pfinést obzalovanym namitané mistni Setfent,
kdyz veskeré pottebné dotazy vyslychani svédci zodpovédeli pravé 1 za pomoct
pfedkladanych snimku katastralni mapy.

14 Lze tedy shrnout, Zze soud prvnfho stupné procesné¢ bezchybnym zpusobem provedl
dokazovani v rozsahu uvedeném v § 2 odst. 5 tr. f., kdy zjistil skutkovy stav véci, o némz
nejsou divodné pochybnosti, a v dostatecném rozsahu, ktery potfeboval pro své rozhodnuti.
Provedené dukazy pak radné hodnotil ve smyslu § 2 odst. 6 tr. ., a to jak jednotlivé, tak
1 v jejich souhrnu. Nebyly proto dany davody pro zruseni napadeného rozsudku uvedené
v § 258 odst. 1 pism. b), ¢) tr. 1.

15 Obzalovany Lukas S. sice ve vefejném zasedani navrhl pro piipadné vriceni véci soudu
prvniho stupné vyslechnout svédky Josefa K. a Petra H., ktefi by méli potvrdit jeho
pfitomnost na pozemku ¢. xxx, ovSem ani podle nazoru odvolaciho soudu by pfipadny
vyslech téchto osob nemohl vcelku nekonkrétni tvrzeni obzalovaného nijak potvrdit.
Protoze obzalovany tento dikazni navrh ve vztahu k odvolacimu fizeni neucinil, formalné
o ném odvolaci soud ani nerozhodoval.

16 Pod body 33. az 36. se oduvodnéni napadeného rozsudku vénuje pravn{ kvalifikaci jednani
obou obzalovanych. V téchto rozebral jednotlivé zakonné znaky skutkovych podstat obou
pfecind, kterymi byli uznani vinnymi, pficemz s ohledem na casovy odstup mezi jejich
spachanim davodné jednani fyzické osoby obZalovaného Lukase S. kvalifikoval jako
trojnasobny pfecin dotacntho podvodu podle § 212 odst. 1 tr. zakoniku, vzdy v jednocinném
soubc¢hu s precinem poskozeni finanénich zajma Evropské unie podle § 260 odst. 1
tr. zakoniku. Jednani obzalované pravnické osoby SALERS CHOV s.r.o. popsané pod
bodem II. vyroku napadeného rozsudku bylo pravné kvalifikovano jako pfecin dotacniho
podvodu podle § 212 odst. 1 tr. zakoniku v jednoc¢inném soubchu s pfec¢inem poskozeni
finanénich zajmt Evropské unie podle § 260 odst. 1 tr. zakoniku, nebot’ trestnou cinnost
jménem této pravnické osoby spachal jeji jednatel obzalovany Lukas S., coZ je osoba uvedena
v § 8 odst. 1 pism. a) zdk. ¢. 418/2011 Sb. a lze tedy ve smyslu § 8 odst. 2 pism. a) tohoto
zakona pficitat pravnické osobé spachani uvedenych dvou pfecinu.

17. Soud prvniho stupné rovnéz dovodil, Ze jak obZalovany Lukas S., tak i prostfednictvim jeho
jednani obzalovana spole¢nost SALERS CHOV s.r.0. jednali v piipadé spachani obou
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dvou pfecind v umyslu piimém ve smyslu § 15 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku. Proti tomuto
zavéru obzalovany v podaném odvolani brojil s odavodnénim, Ze je tfeba umyslného
zavinéni ne v kterykoliv okamzik, ale jiz od pocatku jednani, jez je mu v konkrétnim piipadé
vytykano. K tomuto vrchni soud uvadi, ze podstata trestné ¢innosti obzalovaného spociva
v tom, ze podaval jednotlivé zadosti o dotace, ve kterych jednak uvadél nepravdivé okolnosti
spocivajici v tom, ze s majitelkou pozemku Vladislavou C. ma platné uzavienou smlouvu o
najmu zemédélskych pozemkt jednotlivych parcelnich cisel, které se ve smlouvé zalozené
napf. na ¢. 1. 7 vyskytuji, avsak s Vladislavou C. tuto smlouvu fadné neuzavfel. Navic pak
obzalovany pozemky uvedené v této najemni smlouvé fadné neobhospodafoval, avsak o
dotacni prostredky za jednotlivé typy poskytovanych dotaci na né zadal a tyto mu byly
vyplaceny. Védomost obzalovaného o tom, ze v podavanych zadostech o poskytnuti dotace
uvadi nepravdivé udaje, se tedy vztahuje pravé k okamziku podavani jednotlivych zadosti.
Data podani zadosti pak jasné¢ vyplyvaji z vyroku napadeného rozsudku, pficemz v téchto
okamzicich jiz obzalovany védél, ze v zadostech uvadi nepravdivé udaje spocivajici v udajné
existenci platné smlouvy o najmu zemédélskych pozemki s Vladislavou C. a o tom, ze
pozemky v uvadéném rozsahu fakticky neobhospodatuje. Obzalovany tak véd¢l, ze porusuje
zdjem spole¢nosti na ochrané dotaci poskytovanych jak z prostiedka Ceské republiky, tak i z
rozpoctu Evropské unie a toto poruseni zpusobit chtél. Ani v tomto sméru proto odvolaci
soud neshledal davody pro zruseni napadeného rozsudku uvedené v § 258 odst. 1 pism. d)
tr. f.

18 Obéma obzalovanym krajsky soud spravné ukladal thrnny trest podle § 43 odst. 1
tr. zakoniku v ramci trestni sazby § 260 odst. 1 tr. zakoniku, ktera je pf{snéjsi sazbou z obou
sbihajicich se piecini. Pokud obzalovanému Lukési S. jako fyzické osobé dhrnny trest
ukladal v jedné poloviné zakonné trestni sazby a tento doplnil penézitym trestem a trestem
zakazu cinnosti, nelze takto ulozenym trestim nic vytykat, nebot’ zohlednuji skutecnost, ze
se obzalovany dopustil Sesti trestnych ¢ina spachanych celkem tfemi skutky, a po delsi
casové obdobi. Zkusebni dobu podminéného odsouzeni soud prvntho stupné stanovil
v délce tif let, tedy stfedné dlouhou ze zakonného rozmezi jeden rok az pét let. Protoze byly
splnény zakonné podminky § 67 odst. 1 tr. zakoniku pro ulozeni penézitého trestu, byl mu
spravné ulozen i penézity trest, kdy jednu denni sazbu ukladaného penézitého trestu soud
prvnfho stupné stanovil na ¢astku 300 K¢. Vyslechem obzalovaného u vefejného zasedani
1 odvolaci soud zjistil, ze obzalovany je stale soukromy zemédélec, kdy praci vykonava pro
spole¢nost SALERS CHOV s.r.0. a prakticky pouze z formalnich davodu, aby nemusel platit
socialni a zdravotni pojisténi, je registrovany na ufadu prace, ovSem zadnou podporu od néj
nepobira. Penézity trest ulozeny ve 100 dennich sazbach, tedy pii dolni hranici stanovené
pro tento druh trestu, kdy denni sazba ukladaného trestu ¢ini 300 K¢, tak rozhodné nemuze
byt povazovan za nepfiméfené piisny. Protoze se obzalovany trestnych c¢ina dopustil pii
vykonu funkce jednatele spolecnosti SALERS CHOV s.r.0., byly rovnéz splnény podminky
pro ulozeni tohoto druhu trestu stanovené v § 73 odst. 1 tr. zakoniku. Vyméra urceného
druhu trestu byla zvolena v jedné tfetin¢ zakonné trestni sazby stanovené pro tento druh
trestu, ktera ¢inf od jednoho do deseti let.

19.  Obzalované pravnické osobé SALERS CHOV s.r.0. soud prvniho stupné ulozil pouze
samostatny penézity trest, kdy spravné dospél k tomu, Ze jsou splnény zakonné podminky
stanovené v § 18 odst. 1 zak. ¢. 418/2011 Sb. pro ulozeni tohoto druhu trestu. Pokud pak
soud prvnfho stupné denni sazbu ukladaného penézitého trestu stanovil na samé spodni
hranici § 18 odst. 2 citovaného zakona ve vysi 1 000 K¢ a penézity trest ulozil ve vyméfe 50
dennich sazeb, tedy pii dolni hranici zakonné trestni sazby stanovené pro tento druh trestu
ve smyslu § 68 odst. 1 tr. zakoniku, nelze ani takto uloZeny trest povazovat za nepfiméfenc
piisny. Z vyse uvedeného vyplyva, ze v této casti prezkoumavaného rozsudku neshledal
odvolaci soud davod k zasahu ve smyslu § 258 odst. 1 pism. e) tr. f.
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2. Konecné pak odvolaci soud prezkoumal i vyroky o povinnosti obou obzalovanych k nahradé
zpusobené majetkové Skody. S ohledem na skutecnost, ze obou pfecint, kterjch se
obzalovany Lukis S. dopustil jedninim popsanym v bodé¢ I./1. vyroku napadeného
rozsudku, je tfeba dovodit, ze za skodu vzniklou neopravnénym vyplacenim dotaci v letech
2012 a 2013 odpovida ve smyslu § 420 odst. 1 obc¢anského zidkoniku ¢. 40/1964 Sb. Za
majetkovou $kodu, kterou zpuasobil jedninim popsanym pod body I./2. a 3. vyroku
napadeného rozsudku pak odpovida ve smyslu § 2910 obc¢anského zikoniku ¢. 89/2012 Sb.
Stejn¢ tak je tfeba uzaviit, Ze obzalovana pravnicka osoba SALERS CHOV s.r.o. za
majetkovou skodu zptsobenou jednanim popsanym v bodé II. vyroku napadeného rozsudku
odpovida ve smyslu § 2910 obcanského zikoniku ¢. 89/2012 Sb. Spravné proto soud
prvntho stupné dovodil, Zze jsou dany podminky pro rozhodnuti o nahrad¢ zptsobené
majetkové §kody stanovené v § 228 odst. 1 tr. . a ulozil obzalovanému Lukasi S. povinnost k
nahradé¢ zpusobené majetkové skody ve vysi 40 422,43 K¢ a obzalované pravnické osobé
SALERS CHOV s.ro. ve vysi 41 272,68 K¢. 'V  castce 19 53596 K¢, k jejimuz
vyplaceni doslo jak v diasledku jednani obzalovaného jako fyzické osoby, tak i jeho jednanim
za pravnickou osobu, jsou dany podminky pro rozhodnuti o solidarni odpovédnosti ve
smyslu § 2915 odst. 1 obcanského zikoniku ¢. 89/2012 Sb., a proto v této ¢astce  byla
povinnost k nahradé¢ zptusobené majetkové Skody vyslovena spole¢né a nerozdilné.
Rovnéz v tomto pfezkoumavaném vyroku tak nebyla shledana zadna nespravnost uvedena v
§ 258 odst. 1 pism. f) tr. f.

21 Zavérem proto vrchni soud shrnuje, Ze neshledal odvolani podana obzalovanym Lukdsem S.
ani pravnickou osobou SALERS CHOV s.r.o. davodnymi, a proto obé podana odvolani
postupem podle § 256 tr. f. zamitl.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti nenf dalsi fadny opravny prostfedek piipustny. Do dvou mésict od jeho
doruceni je mozno proti nému podat dovolani. Dovolani mohou podat nejvyss{ statni zastupce
pro nespravnost kteréhokoliv vyroku rozhodnuti a obvinény pro nespravnost vyroku, ktery se ho
bezprosttedné dotyka. Obvinény muze dovolani podat pouze prostfednictvim obhdjce. Podani
obvinéného, které nebylo u¢inéno prostfednictvim obhijce, se za dovolani nepovazuje. Dovolani
se podava u soudu, ktery ve véci rozhodl v prvnim stupni (v daném piipadé u Krajského soudu
v Ostrave). O dovolani rozhoduje Nejvyssi soud v Brné. V dovolani musi byt vedle obecnych
nalezitosti podani (§ 59 odst. 3 tr. .) uvedeno, proti kterému rozhodnuti sméfuje, ktery vyrok,
v jakém rozsahu i z jakych davodd napada a ¢eho se dovolatel domaha, véetné konkrétntho
navrhu na rozhodnuti dovolaciho soudu, s odkazem na zakonné ustanoveni § 265b odst. 1 pism.
a) az m) tr. . nebo § 265b odst. 2 tr. f., o které se dovolani opira. Nejvyssi statni zastupce je
povinen v dovolani uvést, zda je podava ve prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Rozsah,
v némz je rozhodnutf dovolanim napadano, a divody dovolan{i Ize ménit jen po dobu trvani lhuty
k podani dovolani.

Olomouc 5. prosince 2024

Mgr. Daniel Plsek v. r.
pfedseda senatu
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