¢j. 21 Cm 477/2003-93

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Jitkou Bartoszovou, Ph.D., ve véci

zalobkyné: MAJA v.o.s., ICO 46904638
sidlem Jana Uhra 162/4, Veveii, 602 00 Brno

proti )
zalované: WALLSTAV-CZ, s.r.0. " v likvidaci ", ICO 25852973
sidlem Jana Maluchy 218/85, Dubina, 700 30 Ostrava

o zaplaceni Castky 696 250 K¢ s pfisluSenstvim

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

II1. Zalobkyné je povinna zaplatit Ceské republice na tucet Krajského soudu v Ostravé naklady
statu ve vysi 6 701 K¢ do 3 dnt od pravni moci tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 15. 12. 2003 se puvodni zalobkyné ELMA - THERM spol. s r.0., ICO 47902485,
se sidlem Tovacovského 318/18, 767 01 Kroméiiz, domdhala proti zalované zaplaceni ¢astky
875 000 K¢ spolu s urokem z prodleni ve vysi 0,025 % denné z ¢astky 875 000 K¢ od 10. 2. 2003
do zaplaceni a smluvni pokuty ve vysi 67 812 K¢. V zalobé mj. uvedla, ze Zalobkyné uzavfela s
zalovanou smlouvu o dilo ¢. 2002/11/23 ze dne 21. 11. 2002, pficemz pfedmétem dila byla
dodavka elektroinstalace, vcetné¢ dodavky a osazeni rozvadeéct ve smlouve specifikovanych
objektech. Zalobkyné predala zalované dilo dne 16. 1. 2003, o ¢emz byl pofizen pisemny zapis a
zalobkyné vystavila zalované dne 15. 1. 2003 fakturu ¢. 2224000147 na ¢éastku 875 000 K¢, ktera
pfedstavuje cenu dila, se splatnosti 9. 2. 2003, kterou Zzalovana ani po opakovanych vyzvach
zalobkyné neuhradila.

Usnesenim ze dne 25. 8. 2005, ¢.j. 21 Cm 477/2003 — 42, které nabylo pravai moci dne 10. 2.
2000, soud fizeni zastavil v ¢asti o zaplaceni castky 178 750 K¢ a uroku z prodleni ve vysi 0,025 %
denné z castky 177 408,10 K¢ od 10. 2. 2003 do 26. 8. 2003 a z ¢astky 1 341,90 K¢ od 10. 2. 2003
do 29. 7. 2003 a dale v casti o zaplaceni smluvni pokuty ve vysi 67 812 K¢ za obdobi od 10. 2.
2003 do 16. 12. 2003.

Usnesenim ze dne 8. 11. 2005, ¢.j. 21 Cm 477/2003 — 43, které nabylo pravni moci dne 10. 2.

20006, soud fizeni zastavil v ¢asti o zaplaceni urokt z prodleni ve vysi 0,025 % denné z castky
177 408,10 K¢ od 27. 8. 2003 do zaplaceni a z ¢astky 1 341,90 K¢ od 30. 7. 2003 do zaplaceni a
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dale v ¢asti o zaplaceni uroku z prodleni ve vysi 0,025 % denné z ¢astky 696 250 K¢ od 10. 2.
2003 do 26. 8. 2003.

Podanim ze dne 25. 11. 2005 uplatnila zalovana vzdjemnou zalobu o zaplaceni castky 43 750 K¢
spolu s urokem z prodleni ve vysi 2 % z castky 43750 K¢ od 23. 8. 2003 do zaplaceni
s odivodnénim, ze zalovana dne 22. 8. 2003 jednostranné zapocetla proti pohledavce Zalobkyné
ve vysi 875000 K¢ z titulu sjednané ceny dila, ¢astku 740 000 K¢ z titulu smluvni pokuty dle
pfedmétné smlouvy o dilo, konkrétné za prodleni Zalobkyné v trvani 37 dni s provedenim dila
(20 000 K¢/den), kterou zalovana vyictovala zalobkyni fakturou ¢. 200011 ze dne 16. 4. 2003 se
splatnosti dne 30. 4. 2003. S ohledem na castecna zpétvzeti zaloby shora, v dasledku kterych se
pfedmétem fizen{ o zalobé stala ¢astka 696 250 K¢ s piisluSenstvim, tj. zalobkyné pozaduje méné,
nez zalovana svou procesni obranou, uplatnila Zalovana vzajemnou zalobu o zaplaceni castky
43 750 K¢ spolu s urokem z prodleni ve vysi 2 % z ¢astky 43 750 K¢ od 23. 8. 2003 do zaplaceni.

Rizeni bylo ze zédkona pieruseno, nebot’ usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 6. 9. 2006 &,
27 K 42/2006-603 byl prohlisen konkurs na majetek upadce ELMA - THERM spol. s r.o.
s u¢inky pferuseni tohoto fizeni dle § 14 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a
vyrovnani.

K navrhu JUDr. Jaroslava Broze — spravce konkursni podstaty zalobkyné jako dpadce — ze dne
9. 1. 2018 na rozhodnuti dle § 107a o.s.f. z divodu, ze mezi JUDr. Jaroslavem Brozem jako
spravcem konkursni podstaty zalobkyné (jako postupitelem) a spole¢nosti MAJA v.o.s., se sidlem
Jana Uhra 162/4, Veveii, 602 00 Brno, ICO 46904638 (jako postupnikem) byla dne 2. 4. 2010
uzaviena smlouva o postoupeni souboru pohledavek, v ramci niz byla postoupena i pohledavka za
zalovanou ve vysi 696 250 K¢ s pifslusenstvim, rozhodl soud usnesenim ze dne 9. 2. 2018, ¢.j. 21
Cm 477/2003 — 66, které nabylo pravai moci dne 21. 3. 2018, o pokracovani v fizeni a soucasné
dle § 107a o.s.f. pfipustil, aby na misto Zzalobkyné vstoupila do fizeni spole¢nost MAJA v.o.s., se
sidlem Jana Uhra 162/4, Vevefi, 602 00 Btno, ICO 46904638, kterd se vstupem do fizeni
souhlasila.

Podanim ze dne 17. 5. 2018 vzala zalobkyné MAJA v.o.s. zalobu o zaplaceni ¢astky 696 250 K¢
s piislusenstvim zpét z dtvodu, Ze zalovana vstoupila do likvidace a i v pfipadé procesniho
uspechu zalobkyné by byla jeji pohledavka za zalovanou obtizné vymahatelna a dalsi vedeni fizeni
se tak jevi nehospodarnym.

Usnesenim ze dne 24. 7. 2018, ¢.j. 21 Cm 477/2003 — 86 vyzval soud zalovanou, aby se ve lhtté
10 dnu od doruceni tohoto usneseni vyjadfila, zda souhlasi se zpétvzetim zaloby, které ucinila
zalobkyné podanim ze dne 17. 5. 2018, sdélila soudu vysi svych naklada fizeni, jestlize se
zpétvzetim zaloby souhlasi, popf. sdélila, ze se nahrady nakladt fizeni vzdava s tim, Zze pokud se
nevyjadii ve stanovené lhute, bude soud pfedpokladat, ze zalovana se zpétvzetim zaloby souhlasi a
nahrady nakladu fizeni se vzdava. Usneseni bylo doruceno do datové schranky zalované dne 3. 8.
2018, pricemz zalovana se ve stanovené lhuté (ani pozdéji) k vyzve soudu nevyjadiila.

Usnesenim ze dne 20. 9. 2018, &j. 21 Cm 477/2003 — 89, které nabylo pravai moci dne 13. 10.
2018, soud vzajemnou zalobu vyloucil k samostatnému fizeni.

Podle § 96 zikona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad (dale jen ,,0.s.f.%) Zalobce (navthovatel)
muze vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahijeni, a to z¢asti nebo zcela (odst. 1). Je-li navrh vzat
zpét, soud fizeni zcela, popfipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi. Je-li navrh na zahajeni
fizeni vzat zpét az po té, co jiz soud o véci rozhodl, avsak rozhodnuti neni dosud v pravni moci,
soud rozhodne v rozsahu zpétvzeti navrhu téz o zruseni rozhodnuti (odst. 2). Jestlize ostatni
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Ucastnici se zpétvzetim navrhu z vaznych davodua nesouhlasi, soud rozhodne, Ze zpétvzeti navrhu

neni Gc¢inné. Nebylo-li dosud o véci rozhodnuto, pokracuje soud po pravni moci usneseni v fizeni
(odst. 3).

Zalovana se ve stanové lhité ke zpétvzeti Zaloby nevyjadfila a soud mé za to (§ 101 odst. 4 0.s.t.),
ze se zpctvzetim zaloby souhlasila. Soud proto fizeni zastavil dle § 96 odst. 2 o.s.f.

Podle § 146 odst. 2 o.s.f. jestlize néktery z ucastnika zavinil, Ze fizeni muselo byt zastaveno, je
povinen hradit jeho naklady. Byl-li vSak pro chovani zalovaného (jiného tcastnika fizen) vzat zpét
navrh, ktery byl podan divodné, je povinen hradit naklady fizeni Zalovany (jiny ucastnik fizent).

Zalobkyné vzala Zalobu zpét, aniz se tak stalo pro chovani Zalované po podani Zaloby a
z procesniho hlediska tak zavinila zastaveni fizeni, pficemz dle § 146 odst. 2 véta prvni o.s.f. by
tak méla nést naklady fizen{ zalované. Vzhledem k tomu, Ze se Zzalovana nevyjadfila k vyzvé soudu,
ktera byla obsahem usneseni ze dne 24. 7. 2018 (viz odstavec 8), soud ma za to, ze se zalovana
vzdala prava na nahradu naklada fizeni, a soud proto o nakladech fizeni mezi ucastniky rozhodl
tak, ze zadny z nich nemd pravo na jejich nahradu.

Podle § 148 odst. 1 o.s.f. stat ma podle vysledkd fizeni proti ucastnikim pravo na nahradu
naklada fizeni, které platil, pokud u nich nejsou piedpoklady pro osvobozeni od soudnich
poplatk.

V fizeni vznikly naklady statu za svédecné ve vysi 6 701 K¢, které bylo pfiznano svédkovi Radku
M. u jednani dne 2. 3. 2006 a které mu bylo vyplaceno téhoz dne. Vzhledem k tomu, ze
z procesniho hlediska zavinila zastaveni fizeni zalobkyné, je tak dle § 148 odst. 1 o.s.f. povinna
nést naklady stitu, a soud proto rozhodl o povinnosti zalobkyné zaplatit Ceské republice na tcet
Krajského soudu v Ostravé naklady statu ve vysi 6 701 K¢ do 3 dnt od pravni moci tohoto
usneseni, kdyz lhuta k plnéni se opira o ustanoveni § 160 odst. 1 véta pred stfednikem o.s.1.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Olomouci prostrednictvim Krajského soudu v Ostrave.

Ostrava 23. listopadu 2018

JUDr. Jitka Bartoszova, Ph.D. v. r.
samosoudkyné
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