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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostraveé rozhodl samosoudkyni JUDr. Barbarou Csepcsarovou ve véci
zalobce: Miroslav B., nar. xxx, bytem xxx, zastoupeného Mgr. et Mgr. Simonon Pavlicovon,
advokatkou, sidlem Foerstrova 712, 738 01 Frydek-Mistek, proti zalovanému: Ing. Zdenék M.,
nar. xxx, bytem xxx, o zaplaceni ¢astky 3 935 000,00 K¢ s postiZnimi pravy ze sménky

takto:

I. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci 3.935.000,- K& s 6 % trokem od
11.5.2014 do zaplaceni a sménecnou odmeénu 13.116,- K¢, to vSe do tfi dna
od pravni moci tohoto rozsudku.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci naklady fizeni 320.178,- K&, a to do tfi
dnu od pravni moci tohoto rozsudku, k rukam advokatky Zalobce.



Oduvodnéni:

Zalobou, podanou u zdejitho soudu dne 24.3.2015 a doplnénou podanim ze dne
17.4.2015, se domahal zalobce po Zalovaném zaplaceni sménec¢né pohledavky 3.935.000,- K¢
s 6% urokem od 11.5.2014 do zaplaceni a sménecnou odménu 13.116,- K¢. Narok byl
odivodnén tim, ze vlastni sménkou, vystavenou dne 14.3.2014 ve Frydku — Mistku, se Zalovany
jako vystavce zavazal zaplatit zalobci sménecnou sumu 3.935.000,- K¢, se splatnosti 10.5.2014,
v platebnim misté¢ xxx. Nasledné¢ doslo k nevratnému poskozeni sménky a Okresni soud ve
Frydku — Mistku k navrhu Zalobce rozhodl usnesenim sp. zn. 47 U 1/2014 ze dne 21.1.2015, ve
znéni opravného usneseni sp. zn. 47 U 1/2014 ze dne 23.2.2015, o umofeni pfedmétné sménky.
Zalovan;’r vsak na pfedmétny sménecny zavazek neuhradil ni¢eho, a to i pfes vyzvu ze dne
17.2.2015. Podanim ze dne 15.9.2015 Zalobce doplnil Zalobu objasnénim okolnosti, za nichz
doslo k nevratnému poskozeni sménky, a to tak, ze zalovany vyplnil text této sménky
neviditelnym inkoustem za ucelem vyhnout se pozdéjsimu zaplaceni sménecné sumy zalobci.
Zalobce po tomto zjisténi informoval pfislusny policejni organ, ktery ve véci zahdjil Setfeni a na
zakladé odbornych analyz dospél k zavéru, ze Zalovany vyplnil pfedmétnou sménku skutecné
neviditelnym perem a pfedmétna sménka obsahovala veskeré nalezitosti v souladu se zakonem ¢.
191/1950 Sb. (dale jen ZSS).

Soud ve véci nafidil astni jednani na den 24.9.2015, kdyz vydani sménec¢ného platebntho
rozkazu postupem dle § 175 o. s. f. neshledal vhodnym, jelikoz Zalobce k navrhu nepfedlozil
sménku, o jejiz pravosti neni divod pochybovat.

U ustntho jednani  zusneseni Okresntho soudu ve Frydku — Mistku sp. zn.
47 U 1/2014 ze dne 21.1.2015, jez nabylo pravni moci 12.2.2015, ve znéni opravného usneseni
téhoz soudu ¢&.j. 47 U 1/2014 — 37 ze dne 23.2.2015, jez nabylo pravni moci 19.3.2015, soud
zjistil, ze tamnim soudem byla prohlasena za umoftenou sménka vlastni vystavenou dne 14.3.2014
Ing. Zdenkem M., nar. xxx, bytem xxx, znéjici na ¢astku 3.935.000,- K¢, se splatnosti 10.5.2014,
v platebnim misté¢ xxx, ze které vyplyva pravo ke dni splatnosti pozadovat zaplaceni navrhovateli
Miroslavu B., nar. xxx.

7 odborného vyjadieni Policie CR, Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje,
uzemni odbor Frydek — Mistek, oddéleni obecné kriminality, soud zjistil, ze pfedmétna sménka
byla skutecné vyplnéna takzvanym ,,neviditelnym perem®, avsak z torza sménky je patrné, ze se
jedna o sménku vlastni, kterda obsahovala veskeré nalezitosti dle 7SS, a to konkrétné: misto a
datum vyplnéni sménky (Frydek — Mistek dne 14.3.2014), sménec¢nou sumu (3.935.000,- K¢),
udaj splatnosti (10.5.2014), ddaj na fad, koho ma byt zaplacena (zalobce), misto, kde ma byt
placena (xxx) a dale ddaje o vystavci (zalovaném) a podpis vystavece, véetné bezpodminecného
slibu vystavce zaplatit tuto sménec¢nou sumu zalobci.

Jelikoz shora citovana usneseni Okresnfho soudu ve Frydku — Mistku v plném rozsahu
nahrazuji sménku, jak tvrd{ v Zalobé zalobce, posoudil soud narok zalobce na zaplaceni sménecné



sumy s postiznimi pravy ze sménky, jak vypljvaji z § 48 odst. 1, bod 2 a 4 ZSS vici Zalovanému
jako divodny a zalobé vyhovél, jak je uvedeno pod bodem I. tohoto rozhodnuti.

Vyrok o nakladech fizeni je oduvodnén ustanovenim § 142 odst. 1 o. s. f., ve smyslu
kterého procesné uspésnému zalobci soud pfiznal praivo na plnou nahradu naklada fizeni vuci
neuspésnému zalovanému. Tyto dle obsahu spisu se sestavaji z vynalozeného soudniho poplatku
197.406,- K¢ a naklada za zastupovani zalobce advokatem v rozsahu 5 tkonu pravni pomoci
(ptevzeti véci, sepis zaloby, vyzva k plnéni ze dne 17.2.2015, vyjadfeni ze dne 15.9.2015, ucast u
jednani dne 24.9.2015) po 24.100,- K¢ za jeden ukon, k témto péti dkonim pak z péti rezijnich
pausala po 300,- K¢, dale z nahrady za ztratu casu v rozsahu ¢tyf pulhodin po 100,- K¢, vie dle
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisa a z cestovného ve vysi 372,- K¢ k jednini
dne 24.9.2015 (pocet kilometrt 60 pfi primérné spotfebé 6,6 1/100 km a cené benzinu 38,30 K¢,
osobnim vozem Honda Civic). Celkem na nakladech fizen{ soud pfiznal zalobci ¢astku 320.178,-
Ke.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani do 15-ti dnd ode dne
doruceni k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského
soudu v Ostrave.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné soudni
rozhodnutf, muize se opravnény domahat vykonu rozhodnuti.

V Ostraveé dne 24.09.2015

Za spravnost vyhotovent: JUDr. Barbara Csepcsarova, v. 1.
Helena Dorc¢akova samosoudkyné



