¢.j. 28 Cm 65/2018-1062

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Pavlou Halfarovou v pravn{ véci

zalobkyne:

proti
zalovanym:

Sprava pohledavek OKD, a.s., v apadku, ICO 26863154
sidlem Stonavska 2179, Doly, 735 06 Karvina

zastoupena advokatem Mgr. Petrem Kuhnem
sidlem 28. ffjna 767/12, 110 00 Praha 1

1. Dr. Klaus-Dieter B., narozeny dne xxx

bytem xxx

zastoupeny advokatem Mgr. Ondiejem Mikulasem
sidlem Hvézdova 1716/2b, 140 00 Praha 4

2. RNDr. Miloslava T., narozend dne xxx

bytem xxx

zastoupena advokatem JUDr. Petrem Hampelem, Ph.D.
sidlem Bohuminska 1227/98, Slezska Ostrava, 712 00 Ostrava

3. Dr. Ing. Jan F., narozeny dne xxx

bytem xxx

zastoupeny advokatem Mgr. Ondiejem Mikulasem
sidlem Hvézdova 1716/2b, 140 00 Praha 4

4. Marek J., narozeny dne xxx

bytem xxx

zastoupeny advokatem Mgr. Rostislavem Pekatem, LL.M.
sidlem Viclavské namésti 813/57, 110 00 Praha 1

5. Dr. Karl Friedrich J., narozeny dne xxx

bytem xxx

zastoupeny advokatem Mgr. Ondiejem Mikulasem
sidlem Hvézdova 1716/2b, 140 00 Praha 4

o zaplaceni 773 408 706 K¢ s pfislusenstvim

II.

111

takto:

V fizeni pferuseném usnesenim Krajského soudu v Ostravé €. j. 28 Cm 65/2018-1048

ze dne 1. 4. 2025, které nabylo pravni moci dne 16. 4. 2025, se pokracuje.
Rizeni se zastavuje.

Zadny z tcastnika fizenf nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odutvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Valerianova.
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. Zalobkyné se v projednavané véci domahala, aby ji zalovani spoleéné a nerozdilné zaplatili ¢astku
773 408 706 K¢ s pfisl., jako nahrady skody zptasobené porusenim povinnosti jednat s péci fadného
hospodare.

. Usnesenim Krajského soudu v Ostrave ¢. j. 28 Cm 65/2018-1048 ze dne 1. 4. 2025, které nabylo
pravni moci dne 16. 4. 2025 bylo fizeni dle ust. § 110 o.s.f. pferuseno z divodu probihajicich
jednani o mimosoudnim vyfeseni sporu.

. Podanim doruc¢enym na podatelnu soudu dne 17. 7. 2025 vzala zalobkyné podanou zalobu v celém
rozsahu zpét. Uvedla, ze dne 5. 6. 2025 uzavieli tcastnici fizeni Dohodu o narovnani, jejiz soucasti
byl zavazek zalobkyné, ze projednavanou zalobu vezme zpét pficemz ucastnici fizeni nezadajf
vzajemn¢ nahradu naklada fizeni, které mezi sebou vypofadali v Dohodé o narovnani a zalovani
s takovym zpétvzetim vyslovi souhlas.

. Podanim dorucenym na podatelnu soudu dne 17. 7. 2025 vSichni zalovani, jednajici svymi pravnimi
zastupci, vyslovili se zpétvzetim zaloby souhlas a navrhli, aby soud fizeni zastavil a rozhodl tak, ze
zadny z ucastnikl fizeni nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

. Jak bylo shora uvedeno, fizeni bylo soudem pferuseno a soud tak v fizeni muize pokracovat toliko
na zakladé navrhu nékterého z ucastnika fizeni po uplynuti 3 mésicua (§ 111 odst. 4 véta prvni o.s.t.).
Soud hodnotil ob¢ shora uvedena podani tcastnika fizeni podle jejich obsahu a dospél k zavéru,
ze tyto procesni ukony v sobé obsahuji 1 navrh na pokracovani v fizeni.

. Soud proto poté, co shledal splnéni zakonnych piedpokladd pro pokracovani v fizeni
plynoucich z ust. § 111 odst. 3 véta prvni o.s.f. rozhodl timto usnesenim o vedeni fizeni
o pokracovani v fizeni.

. Soud dale, dle ust. § 96 odst.1, 2 o.s.f. rozhodl o zastaveni fizeni pro zpétvzeti navrhu na jeho
zahajent, se kterym Zalovani vyslovili souhlas.

. O nakladech fizeni ve vztahu mezi ucastniky fizeni bylo rozhodnuto tak, ze zadny z ucastnika fizeni
nema pravo na nahradu naklada fizeni, které bylo zastaveno (§ 146 odst.1 pism. b) o.s.f.), kdyz
vzhledem k mimosoudni Dohodé¢ mezi ucastniky fizeni nebyl dan zakonny davod pro aplikaci ust.
§ 146 odst. 2 o.s.1.

Pouceni:

Proti odstavci 1. vyroku rozhodnuti neni odvolani pfipustné.

Proti odstavcam II. a III. vyroku tohoto rozhodnuti 1ze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni
pisemného vyhotoven{ rozhodnuti k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského
soudu v Ostrave.

Ostrava 21. cervence 2025

Mgr. Pavla Halfarova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Valerianova.



