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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne
20.10.2015 o navrhu statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave,
sp.zn. 1 KZN 4003/2015, ze dne 18.9.2015, na uloZeni zabezpecovaci detence u
pachatele Oldficha L., nar. xxx, proti kterému bylo trestni stihani podle § 159a odst. 1
tr.f. pro pokus zvlast zavazného zlo€inu tézké ubliZzeni na zdravi podle § 21 odst. 1 k
§ 145 odst. 1 tr. zakoniku, a zvlast zavazného zloCinu tézké ubliZzeni na zdravi podle
§ 145 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku, odloZeno, takto:

Podle § 100 odst. 1 alinea druha trestniho zakoniku se

Oldfichu L.,

nar. xxx Vv xxX, invalidnimu ddchodci, trvale bytem xxx, t.€. hospitalizovanému

v Psychiatrické nemocnici Opava, ul. Olomoucka ¢. 88,

uklada zabezpecovaci detence.

Oduvodnéni:
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Usnesenim policejniho organu ze dne 7.5.2015, &.j. KRPT-215312-134/TC-
2014-070071, bylo v souladu s ustanovenim § 159 odst. 1 tr.F. odloZzeno podezieni
ze spachani pokusu zvlast zavazného zloCinu tézké ublizeni na zdravi podle § 21
odst. 1 kK § 145 odst. 1 tr. zakoniku, a podezieni ze spachani zvlast zavazného
zloCinu tézké ubliZzeni na zdravi podle § 145 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku, kterych se
mél dopustit podezrely Oldfich L., nebot ve véci neslo o podezieni z trestného &inu a
nebylo na misté véc vyfidit jinak. Toto rozhodnuti nabylo pravni moci 8.9.2015 (C.1.
258).

S ohledem na citované usneseni o odloZzeni trestni véci z duvodu
nepfiCetnosti, a tudiZz absence trestni odpovédnosti Oldficha L., navrhoval statni
zastupce KSZ v Ostravé ulozeni Oldfichu L. zabezpec€ovaci detenci podle § 100 odst.
1 alinea druha tr. zakoniku, nebot’ zastava stanovisko, Ze jsou splnéné vSechny
podminky tohoto ustanoveni.

Podle § 100 odst. 1 alinea druha tr. zakoniku soud ulozi zabezpecovaci
detenci, jestlize pachatel Cinu jinak trestného, ktery by naplfioval znaky zloCinu, neni
pro nepfiCetnost trestné odpovédny, jeho pobyt na svobodé je nebezpecny, a nelze
oCekavat, Ze by uloZzené ochranné léCeni s pfihlédnutim k povaze duSevni poruchy a
moznostem pulsobeni na pachatele vedlo k dostate€né ochrané spolecnosti.
Zabezpecovaci detence se vykonava v ustavu pro vykon zabezpecCovaci detence se
zvlastni ostrahou a s léCebnymi, psychologickymi, vzdélavacimi, pedagogickymi,
rehabilitaCnimi a ¢innostnimi programy (§ 100 odst. 4 tr. zakoniku). Zabezpec€ovaci
detence potrva, dokud to vyZzaduje ochrana spolecnosti, soud nejméné jednou za 12
mésicl, a u mladistvych jednou za 6 mésicu pfezkouma, zda davody pro jeji dalSi
pokraCovani jesteé trvaji (§ 100 odst. 5 tr. zakoniku).

S ohledem na zavéry znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie, jakoz i aktualni stanovisko znalce MUDr. Sedlacka z 8.10.2015 (C.l. 263)
bylo vefejné zasedani konano v nepfitomnosti Oldficha L. Jmenovanému byla
ustanovena obhajkyné Mgr. StoCkova ve smyslu § 36 odst. 2, odst. 4 pism. b) tr.f.

Pachatelstvi Oldficha L., zejména ke skutku popsaném pod bodem 2
usneseni o odlozeni trestni véci ze dne 7.5.2015, bylo bez duvodnych pochybnosti
prokazano. Nalézaci soud vtomto sméru odkazuje na oduvodnéni citovaného
usneseni o odlozeni véci, nebot toto je presvédCivé, podlozené pfisluSnymi
argumenty, jez byly ziskany v ramci provéfovani v fizeni pfipravném. Soud |. stupné
si je védom toho, Ze pfi svém rozhodovani neni vazan timto rozhodnutim policejniho
organu, presto v§ak je nutno akcentovat, Zze v prubéhu vefejného zasedani byly tyto
zavéry potvrzené. S ohledem na souCasny aktualni psychicky stav pachatele
Oldficha L. a zavéry znalce MUDr. Sedlaéka bylo upusténo od vyslechu
jmenovaného v ramci dokazovani u vefejného zasedani. Ze zaznamu o vyjezdu
RLP (€.l. 102) bylo zjisténo, Ze dne 30.9.2014 v 16.39 hod. se dostavila zdravotnicka
zachranna sluzba v Cele s lékafem MUDr. L. do xxx, do rodinného domu, kde bydlel
a ktery uzival podeziely Oldfich L. Ve zminéném domé byl nalezen na zemi lezici
muz, evidentné komocni, s trzné zhmozdénou ranou na hlavé — poskozeny Jifi K.,
nar. 23.9.1946, spolubydlici O. L. PoSkozeny byl pfevezen do nemocnice k dalSimu
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oSetfeni v€etné nasledné hospitalizace, jak mj. vyplynulo ze zavéru znaleckého
posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni Iékafstvi. Z vysledku dechové
zkousky podezielého L. bylo zjisténo, Zze tento mél 30.9.2014 v 17.35 hod. 2,02
promile alkoholu v dechu (E.l. 27). Nalezové okolnosti ve vztahu k misté ¢inu byly
objektivizovany protokolem o ohledani mista €inu ze dne 1.10.2014 (€.I. 4 — 5 v.t.),
seznamem zajisténych stop (€.l. 6), z €ehoz je nutno akcentovat zajisténou stopu €. 1
— vécnou, toplrko od sekery s biologickym materialem, ktery byl zajistén a posléze
pfedan k odborné expertize z biologie, resp. genetiky. Barevna fotodokumentace
blize objasnovala misto ¢inu (€.I. 7 — 10). Z protokoll o vydani véci vyplyva, které
konkrétni véci Oldfichem L. byly vydany. Z protokolu o prohlidce téla posSkozeného
Jifiho K. ze dne 1.10.2014 vCetné fotodokumentace (C.I. 20 — 24) bylo zjisténo, jaké
zranéni dne 30.9.2014 poskozeny utrpél. Z prohlidky téla podezielého Oldricha L.
ze dne 1.10.2014, vC€etné barevné fotodokumentace (€.I. 45 — 49), bylo zjisténo, Zze u
jmenovaného nebyla nalezena zadna zranéni, taktéz bylo objektivizovano, jaké
oble€eni tento mél v rozhodné dobé na sobé, a které vydal pro ucely trestniho fizeni.

Jak jiz bylo uvedeno, zajisténé véci byly pfedany ke genetické expertize (C.I.
148 — 150), ze které bylo mj. zjisténo, Ze profil DNA poskozeného Jifiho K. je shodny
s profilem DNA ze stopy €. 1 — z krevni kapky nachazejici se 5 cm od rovného konce
topurka, jez bylo zajisténo jako vécna stopa €. 1 v ramci ohledani mista Cinu, kdy toto
se nachazelo na stole v kuchyni domu podezielého Oldficha L. Dale byla zjiSténa
shodnost DNA poskozeného Jifiho K. s DNA zajisténou na riflich Oldficha L., na jeho
nazouvacich botach, a taktéz byla zjiSténa shodnost profilu DNA podezielého
Oldficha L. s profilem DNA zajisténym z krevni skvrny topurka, a to ve vzdalenosti 51
cm od jeho rovného konce. SoucCasné byla potvrzena shodnost profilu DNA L.
s profily DNA z tricka a nazouvacich bot, které, jak jiz zminéno, vydal pro ucely
trestniho Fizeni.

Nalézaci soud rovnéz vzal v uvahu vypovéd bratra Oldficha L., svédka
Jaromira L., ktery potvrdil, ze objekt, jez byl podroben ohledani mista cinu
v rozhodné dobé, skutec¢né uZival jeho bratr, taktéz potvrdil, Ze v rozhodné dobé
vyuzival moznosti bydleni poSkozeny Jifi K. Aniz by se Oldfich L. blize pfed nim
vyjadfil k prubéhu fyzického incidentu, tento pouze pfibéhnul k nému 30.9.2014, a
zadal jej o privolani lékaiské pomoci poSkozenému Jifimu K., ktery lezel v jeho
domé, jenz je nedaleko od domu pravé svédka Jaromira L. Akcentovat je nutno, Ze
Oldfich L. se nezminoval v Zzadnych souvislostech o nasilném vniknuti jinych cizich
osob do jeho obydli, jeZz s poSkozenym uzivali, nezmifioval se o pfitomnosti Zzadnych
dalSich osob, se kterymi by nékdo z nich event. mohl mit jakykoli incident.

Ze zavéra znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni
lékarstvi (C.I. 159 — 172) bylo zjisténo, jak zavazné a devastujici poranéni
poskozeny Jifi K. utrpél dne 30.9.2014, zejména mnohocCetné zlomeniny
obli¢ejového skeletu byly svym zplsobem devastujici a mély za nasledek krvaceni
pod tvrdou plenu mozkovou. V nasledujicich dnech hospitalizace, resp. 20.10.2014,
dosSlo ke zhorSeni stavu na podkladé druhotného zakrvaceni do subduralniho
krevniho vyronu. | pfes intenzivni Iékafskou pécCi 12.11.2014 poskozeny K. zemfel,
kdy nitrolebni zranéni vedlo k vaznému poSkozeni mozku s Caste€nou obrnou
konCetin a apalickym syndromem, kdy navic stav poskozeného byl komplikovan
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laliCkovym zanétem plic, ktery vedl ke smrti poSkozeného. Rozsah a zavazZnost
zranéni poskozeného dobfe vysvétluje mozny udrazovy mechanismus, a to
opakované udery podlouhlym tupym pfedmétem, jez mohl byt kombinovan
s brachialnim utokem, kopy ¢&i aktivnim narazenim fixované hlavy poskozeného proti
pevné prekazce Ci pevné podloZce. Zavérem je mozno konstatovat, Zze smrt
poskozeného je v pfiCinné zprostfedkované souvislosti s urazovym déjem ze dne
30.9.2014. V dalSim je mozno na citovany znalecky posudek odkazat.

Po vyhodnoceni provedeného dokazovani jednotlivé i ve vzajemnych
souvislostech zastava nalézaci soud stanovisko, Zze pachatelem rozhodného utoku
ze dne 30.9.2014 vici télesné integrité poskozeného K. byl pravé Oldfich L. Ze
vSech moznych dikazu je nutno akcentovat vysledky genetické expertizy na stopach
zajisténych jak jiz v prubéhu ohledani mista Cinu, ¢i poskytnutych pravé podezielym
Oldfichem L.

Aniz by doslo k zevrubnému rozboru vSech znaku zvlast’ zavazného zlo€inu
tézké ublizeni na zdravi podle § 145 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku, je mozno
konstatovat, Ze nasilné jednani Oldficha L. vi¢i poSkozenému Jifimu K. bylo vedeno
s vysokou razanci a opakované, a to do oblast, kde se nachazeji zZivotné dullezité
organy, proti hlavé poskozeného. Diky tomuto agresivnimu jednani poskozeny utrpél
mnohocetné zlomeniny skeletu hlavy, nitrolebni krvaceni s navazujicim otokem
mozku, jez si vyzadaly jeho hospitalizaci, a v jehoz pribé&hu v souvislosti s utrpénymi
zranénimi ze dne 30.9.2014 se rozvinuly komplikace, mj. v podobé laltickovitého
zanétu plic, na jehoz nasledky poskozeny K. zemfel. Z pfedmétného dokazovani
vyplyva, Ze O. L. naplnil vS8echny znaky zvlast' zavazného zlo€inu ve smyslu jedné
z podminek ulozeni zabezpec€ovaci detence podle § 100 tr. zakoniku. Jednalo se
tedy o, v pfipadé trestné odpovédného pachatele, ,,€in jinak trestny*.

Za ucCelem objektivnéjSiho posouzeni a pochopeni osobnosti podezielého
Oldficha L. byl vyhotoven i znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi
klinické psychologie, znalcem PhDr. Vavrikem (C.Il. 232 a dal). Zminény znalecky
posudek posuzoval intelekt a strukturu osobnosti jmenovaného, zabyval se rozborem
vztahG ke spoleCnosti, jakoz i k poSkozenému Jifimu K., zabyval se prognézou
vyvoje osobnosti Oldficha L., jakoz i k mozZnostem resocializace. V detailech nalézaci
soud na tyto odborné zaveéry v plné mife odkazuje.

Za zcela zasadni v této véci je v8ak nutno povazovat znalecky posudek
z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, znalce MUDr. Sedlacka, ktery své
pisemné zavéry (€.l. 209 a dal) u hlavniho li€eni stvrdil v celém rozsahu a
akcentoval, ze Oldficha L. na Zadost soudu znovu vy3etfil, a to po Sesti mésicich, kdy
ani vtéto dobé kzadnym zménam nedoSlo, stav je a bude trvaly. Ze zavér(
znaleckého posudku je mozno akcentovat, ze u Oldficha L. byla diagnostikovana
zavislost na alkoholu v terminalnim stadiu s chronicitou a alkoholovou
degradaci osobnosti. U jmenovaného se jedna o dlouhodoby abuzus alkoholu
(nékolik desitek let), poruchu uzivani alkoholu, kdy pravé v souvislostech
s konzumem alkoholickych napoju byla u néj zjisténa organicky podminéna
porucha osobnosti pri zavislosti na alkoholu a toxometabolické encefalopatii.
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Aktualné je pfitomen obraz organickych zmén osobnosti s frontalni, prefrontalni
symptomatikou — organicky podminény ubytek mentalni vykonnosti a flexibility,
poruchy pozornosti, nekvalitni originalita pfi porozuméni socialnim situacim, deficity
kritického usudku, desinhibice chovani, emocni labilita. V dobé skutku se u Oldficha
L. jednalo o akutni alkoholovou intoxikaci s poruchou kognitivhich funkci, o
zlostné agresivni formu komplikované opilosti. Akutni intoxikace alkoholem
s naruSenim kognitivnich funkci vedly ke zkreslenému vnimani reality jejiho
hodnoceni. Jedna se dle znalce o prechodnou dusevni poruchu v souvislosti
s intoxikaci alkoholem na terénu organickych zmén osobnosti. V dobé
protipravniho jednani byly schopnosti rozpoznat protipravnost jednani
vymizelé, jakoz i schopnosti jednani ovladat. Pozity alkohol na organickém
terénu, hrubém defektu poznavacich a vykonnych funkci a emoci, zpUsobil, ze
tento nebyl schopen spravné vnimat, hodnotit a fidit vlastni jednani ve vztahu
k sobé a ve vztahu k socialnu. L. neni schopen abstinovat mimo fizené
prostfedni a neni schopen konzumovat alkoholické napoje regulované. PfiCinou
toho je organicky defekt, hluboky pokles urovné osobnosti, degradace osobnosti, kdy
jeho zakladni prvky chovani — kognitivni funkce, emotivita a exekutivni funkce jsou
téZzce a trvale narusené. V pfipadé, Zze bude nadale konzumovat alkoholické
napoje, nelze vyloucit opakovani obdobnych stavi, kdy jeho rozpoznavaci a
ovladaci schopnosti jsou snizené, a toto snizeni se blizi vymizeni obou schopnosti.
Pfi pokracujicim abuzu alkoholu Ize u néj s jistotou ocekavat prohlubovani
trvalych zmén osobnosti — organické poruchy osobnosti do hluboké alkoholové
demence. Z tohoto pohledu je z medicinsko-psychiatrického hlediska za pobytu
na svobodé nebezpecny pro spole¢nost. Oldrich L. neni schopen standardnich
medicinsko-lééebnych opatieni, neni schopen povinné protialkoholni l1é¢by, a
to ani ustavni formou. Neni schopen chapat smysl této Iécby. Jeho osobnost je
trvale narusena dlouhodobym konzumem alkoholu, ke svému abuzu alkoholu je
zcela nekriticky, jeho schopnost pozitivni, korektivni adaptace, chovani je vyloucena.
Znalec rovnéz zdlraznil, Ze i pfi uplné abstinenci od alkoholu se mlze jednat o stav
setrvaly, vzadném ohledu a za zadnych podminek nelze ocekavat restituci
dusevnich funkci, organicky defekt psychickych funkci znamena, ze vlivem
toxického pusobeni doslo k nezvratnému ubytku ¢i naru$seni mozkové tkané
(verifikovano RDG — CT mozku). U hlavniho liceni znalec blize vysvétlil vSechny
podstatné skutecnosti, a i s ohledem na pUlro¢ni abstinenci, jez k ni€emu nevedia,
setrval na doporu€eni ulozeni ochranné zabezpecovaci detence Oldfichu L. U
vefejného zasedani byl vyslechnuty i bratr Oldficha L. Jaromir L., ktery rovnéz
potvrdil vice nez tficetileté intenzivni pozivani alkoholickych napoji jeho bratrem, jez
zpusobilo opakovany rozvrat v jeho rodiné, jakoz i jeho schopnost najit si a zejména
udrzet néjaké zaméstnani. PfestoZe podniknul vSechny kroky k zajisténi finan€nich
prostfedku pro zakladni Zivotni potfeby (vyfizeni didchodu), byl i va&i nému Oldfich L.
v podnapilém stavu minimalné verbalné agresivni.

Provedenym dokazovanim bylo prokazano, Ze Oldfich L. nesporné spachal
¢in jinak trestny, ktery by naplfioval znaky zlo€inu (v tomto pfipadé zvlast zavazného
Zlo€inu), kdy tento z divodu nepficetnosti neni trestné odpovédny. Zejména zavéry
znalce psychiatra potvrzuji nebezpecnost Oldficha L. pro spole¢nost v dusledku jeho
alkoholové zavislosti v termalnim stadiu, a s tim i souvisejicim trvalym a nezvratnym
organickym defektem psychickych funkci (toxicky vliv alkoholu trvale poskodil jeho
mozek). Pravé pro zminény organicky defekt tento neni na svobodé schopen
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abstinence. Pfi dalSim konzumu alkoholu, vyjma toho, ze by se prohlubovaly trvalé
zmény jeho osobnosti az do hluboké alkoholové demence, nelze vyloucit opakovani
obdobnych stavu s vymizenim rozpoznavacich i ovladacich schopnosti s ventilaci
Zlostné agresivniho chovani. Znalec opakované zduraznil, Zze Oldfich L. neni
schopen chapat smysl protialkoholni 1éEby, neni schopen standardnich medicinsko-
|éCebnych opatfeni, neni schopen ani povinné protialkoholni |éCby ustavni formou.
Pokud obhajoba zastava nazor, Zze v tomto konkrétnim pfipadé postaci Oldfichu L.
ulozit ochrannou protialkoholni Ié¢bu ustavni formou, pak tento nazor nema oporu
v provedeném dokazovani, je nazorem laickym, neodbornym, nerespektujicim
podminky, za kterych je mozno ulozit zabezpecujici detenci.

Vzhledem k tomu, Ze soud |. stupné dospél k zavéru, ze v tomto konkrétnim
pfipadé jsou splnény vSechny podminky pro ulozeni ochranného opatreni ve
formé zabezpecovaci detence, bylo takto postupovano, jak vyplyva z vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni je pfipustna stiznost do tfi dni ode dne
oznameni prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé k Vrchnimu
soudu v Olomouci.

V Ostravé dne 20.10.2015

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Miroslav Mucha v.r.
Marie Kubinova pfedseda senatu



