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Cislo jednaci: 30T 5/2018 - 8587

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 15.2.2019 v senaté slozeném
z pfedsedy senatu JUDr. Miroslava Muchy a piisedicich Ing. Blanky Rysavé a Stépana Krajcovice

takto:

Obzalovana
Bohuslava V., roz. R., nar. xxx ve xxx, bez zaméstnani, trvale bytem xxx, adresa pro tucely
dorucovani xxx,

je vinna, Ze

I. a)

v obdobi od 25. 6. 2012 do 4. 11. 2013 na raznych mistech ve Frydku — Mistku jako obchodni
zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. 1. o., IC 25621351, se sidlem Praha, Olbrachtova
2006/9, spolecnosti Door Financial, a. s., IC 29016126, se sidlem Praha, Vyskocilova 1481, a
spole¢nosti Help Financial, s. r. o., IC 26440334, se sidlem Pii¢na 1217, Kosmonosy, v umyslu
sebe obohatit a zpusobit skodu spole¢nostem Provident Financial, s. r. o., Door Financial, s. r. o.,
a Help Financial, s. r. 0., vyldkala od téchto spolec¢nosti penézni prostfedky k uhradé vlastnich
zavazkl z jinych ji dfive uzavienych smluv a dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem
ke své Spatné financni situaci a vysi svych dosavadnich jinych zavazka hradit bud” viibec, nebo jen
do té miry, kterou ji umozni penézni prostiedky ziskané z nasledné uzavienych smluv, které vsak
jiz nebude hradit, a takto

dne 25. 6. 2012 jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., bez védomi a
svoleni Ludmily M., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost
a smlouvu o pujcce ¢. 505982793 na castku 50.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., schvalena, avsak nasledné uvedené financni prostfedky Ludmile M. nepfedala
a pouzila je pro svou potiebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zptusobila
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skodu ve vysi 50.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 48.940,- K¢ a
Ludmila M. ¢astku ve vysi 300,- K¢.

dne 1. 7. 2012 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., bez védomi a
svoleni Ivana K., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 505982801 na castku 50.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. r. 0., schvalena, avSak nasledné¢ uvedené financni prostiedky Ivanu K. nepfedala
a pouzila je pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zptisobila
skodu ve vysi 50.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 91.800,- K¢,

dne 26. 9. 2012 jako obchodni zastupkyné¢ spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Pavla P., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 505952691 na c¢astku 28.000,- K&, ktera byla spolecnosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvélena, avSak nasledné¢ uvedené financni prostfedky Pavlu P. nepfedala a pouzila je pro
svou pottebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi
28.000,- K¢, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 50.179,- K¢ a pujcku timto zcela
uhradila,

dne 5. 10. 2012 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Lenky J., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 506827167 na ¢astku 50.000,- K&, ktera byla spolecnosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avsak nasledné uvedené financni prostfedky Lence J. nepfedala a pouzila je pro
svou pottebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi
50.000,- K&, piicemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 87.467,- K¢ a puajcku timto zcela
uhradila,

dne 03. 12. 2012 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Pavla P., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 573004951 na ¢astku 16.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avSak nasledné¢ uvedené finan¢n{ prosttedky Pavlu P. nepfedala a pouzila je pro
svou pottebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. 1. 0., zpusobila skodu ve vysi
16.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 18.807,- K¢, a Pavel P. doplatil
pujcku i s navysenim,

dne 17. 01. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Eleny Z., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 573031188 na c¢astku 40.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, av$ak nasledn¢ uvedené financni prostfedky Elené Z. nepfedala a pouzila je pro
svou pottebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi
40.000,- K¢, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 70.014,- K¢ a pujcku timto zcela
uhradila,

dne 18. 1. 2013 jako obchodni zastupkyné¢ spole¢nosti Provident Financial, s. . o., bez védomi a
svoleni Anny B., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujéce ¢. 573035874 na castku 30.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avsak nasledn¢ uvedené finanéni prostredky Anné¢ B. nepfedala a pouzila je pro
svou pottebu, ¢imz poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi
30.000,- K¢, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 15.800,- K¢ a Anna B. uhradila
na splatkach celkem 17.883,- K¢,
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dne 13. 02. 2013 jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door Financial, a. s., bez védomi a
svoleni BoZeny K. (roz. K.), nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala
zadost a smlouvu o pujcce ¢. DF051577 na castku 35.000,- K&, ktera byla spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., schvalena, avsak nasledné uvedené financni prostfedky Bozené¢ K. nepfedala a
pouzila je pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, a. s., zptsobila skodu
ve vysi 35.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni castku v celkové vysi
31.300,- K¢ a Bozena K. ptjcku doplatila,

dne 20. 02. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door Financial, a. s., bez védomi a
svoleni Pavla P., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. DF045008 na c¢astku 19.000,- K&, kterd byla spole¢nosti Door Financial, s. r.
0., schvalena, avsak nasledné uvedené financni prostfedky Pavlu P. nepfedala a pouzila je pro
svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, a. s., zptsobila skodu ve vysi 19.000,-
K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 18.730,- K¢ a Pavel P.
pujcku doplatil,

dne 2. 4. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door Financial, a. s., bez védomi a svoleni
Dity D., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a smlouvu o
pujcce ¢. DF045352 na castku 15.000,- K¢, ktera byla spolecnosti Door Financial, s. r. o,
schvalena, avSak nasledné uvedené financéni prostfedky Dit¢ D. nepfedala a pouzila je pro svou
potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, a. s., zptsobila skodu ve vysi 15.000,- K&,
pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku v celkové vysi 12.800,- K¢,

dne 10. 4. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Eleny Z., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 573006276 na ¢astku 17.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avsak nasledné¢ uvedené financni prostfedky Elen¢ Z. nepfedala a pouzila je pro
svou potfebu, ¢imz poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r. o., zptsobila $kodu ve vysi
17.000,- K&, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 12.800,- K¢ a Elena Z. ptjcku
doplatila,

dne 12. 4. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. . o., bez védomi a
svoleni RiZeny H. (K.), nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o pujcku, sepsala
zadost a smlouvu o pujcce ¢. 573006290 na castku 20.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., schvalena, av§ak nasledn¢ uvedené finanéni prostfedky Ruzen¢ H. nepfedala a
pouzila je pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zpusobila
skodu ve vysi 20.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 16.900,- K¢,

dne 23. 4. 2013 jako obchodni zastupkyné¢ spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Jifiho S., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 575338771 na c¢astku 42.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, av$ak nasledn¢ uvedené financni prostfedky Jifimu S. nepfedala a pouzila je pro
svou pottebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi
42.000,- K¢, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 27.500,- K¢,

dne 27. 04. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., bez védomi a
svoleni Pavla P., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢ 575344347 na castku 23.000,- K&, ktera byla spolecnosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avSak nasledné uvedené financn{ prosttedky Pavlu P. nepfedala a pouzila je pro
svou potiebu, ¢imz poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. t. o., zptsobila skodu ve vysi
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23.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 16.900,- K¢, a Pavel P. ¢astku
24.374,- K¢,

dne 09. 05. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., bez védomi a
svoleni Ivana K., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 575316351 na c¢astku 50.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avsak nasledné¢ uvedené financ¢ni prostfedky Ivanu K. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zptsobila §kodu ve
vysi 50.000,- K&, piicemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 35.400,- K¢,

dne 17. 5. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door Financial, a. s., bez védomi a svoleni
Alese K., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o puijcku, sepsala zadost a smlouvu o
pujcce ¢. DF041032 na castku 25.000,- K&, ktera byla spolecnosti Door Financial, s. r. o,
schvalena, avsak nasledné¢ uvedené financni prostfedky Alesi K. nepfedala a pouzila je pro svou
potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi 25.000,-
K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 21.200,- K¢,

dne 23. 5. 2013 jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door Financial, a. s., bez védomi a svoleni
Jifiho S., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a smlouvu o
pujcce ¢. DF042027 na castku 20.000,- K&, ktera byla spolecnosti Door Financial, s. r. o,
schvalena, avsak nasledné uvedené financni prostredky Jifimu S. nepfedala a pouzila je pro svou
potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, s. . 0., zptsobila skodu ve vysi 20.000,-
K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanénf ¢astku v celkové vysi 8.540,- K¢,

dne 29. 5. 2013 jako obchodni zastupkyné¢ spole¢nosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Katefiny T., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 575310845 na c¢astku 26.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avSak nasledn¢ uvedené financni prostfedky Katefiné T. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zpusobila skodu ve
vysi 26.000,- K¢, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 10.630,- K¢ a Katefina T.
uhradila na splatkach 1.752,- K¢,

dne 3. 6. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni BoZeny K. (roz. K.), nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o ptjcku, sepsala
zadost a smlouvu o pujcce ¢. 575316407 na castku 38.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., schvalena, avsak nasledné uvedené financni prostfedky Bozené¢ K. nepfedala a
pouzila je pro svou potiebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zptsobila
skodu ve vysi 38.000,- K&, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 25.100,- K¢,

dne 6. 6. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door Financial, a. s., bez védom{ a svoleni
Miroslava J., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a smlouvu
o pujcce ¢. DF041090 na castku 10.000,- K&, ktera byla spolecnosti Door Financial, s. r. o,
schvalena, avsak nasledné uvedené financni prostfedky Miroslavu J. nepfedala a pouzila je pro
svou potiebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, s. r. o., zpusobila skodu ve vysi
10.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku v celkové vysi 5.280,- K¢,

dne 19. 6. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door Financial, a. s., bez védomi a svoleni
Pavla P., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o pujcku, sepsala zadost a smlouvu o
pujcce ¢. DF055224 na castku 15.000,- K&, ktera byla spolecnosti Door Financial, s. r. o,
schvalena, avsak nasledn¢ uvedené finanéni prostfedky Pavlu P. nepfedala a pouzila je pro svou
potiebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Door Financial, s. r. o., zptsobila skodu ve vysi 15.000,-

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



22)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

pokracovani 30T 5/2018

K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku v celkové vysi 8.500,- K¢ a Pavel P.
pujcku doplatil,

dne 21. 6. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door Financial, a. s., bez védomi a svoleni
Anny B., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a smlouvu o
pujcce ¢. DF045301 na castku 10.000,- K&, ktera byla spolecnosti Door Financial, s. r. o,
schvalena, avsak nasledné uvedené finan¢ni prostfedky Anné B. nepfedala a pouzila je pro svou
potiebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Door Financial, s. r. o., zptsobila skodu ve vysi 10.000,-
K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 6.390,- K¢ a Anna B.
pujcku doplatila,

dne 21. 6. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door Financial a.s, bez védomi a svoleni
Norberta T., nar. xxx, bytem xxx jeho jménem, jako zadatele o puajcku, sepsala zadost a smlouvu
o pujcce ¢. DF041092 na castku 35.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Door Financial, s. r. o,
schvalena, avsak nasledn¢ uvedené finanéni prostfedky Norbertu T. nepfedala a pouzila je pro
svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, s. r. o., zpusobila $kodu ve vysi
35.000,- K&, piicemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku v celkové vysi 12.100,- K¢,

dne 21. 6. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Norberta T., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 95197 na castku 15.000,- K&, ktera byla spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
schvalena, avsak nasledné¢ uvedené financni prostiedky Norbertu T. nepfedala a pouzila je pro
svou potiebu, ¢imz poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o., zpusobila skodu ve vysi
15.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku v celkové vysi 3.000,- K¢,

dne 22. 7. 2013 jako obchodni zastupkyné¢ spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Lenky J., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 575346146 na castku 80.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, av§ak nasledné uvedené financni prostfedky Lence J. nepfedala a pouzila je pro
svou pottebu, ¢imz poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zpusobila skodu ve vysi
80.000,- K&, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 21.900,- K¢,

dne 26. 7. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Jana C., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce €. 92992 na castku 20.000,- K&, ktera byla spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
schvilena, aviak nasledné uvedené finanéni prostiedky Janu C. nepiedala a pouzila je pro svou
potiebu, ¢imz poskozené spolecnosti Help Financial, s. 1. 0., zpusobila skodu ve vysi 20.000,- K¢,
pficemz nasledné na splatkach uhradila finanénf ¢astku v celkové vysi 6.480,- K¢,

dne 26. 7. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door Financial, a. s., bez védomi a svoleni
Jana C., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a smlouvu o
pujcce ¢. DFH063555 na castku 20.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Door Financial, s. r. o.,
schvilena, aviak nasledné uvedené finanéni prostiedky Janu C. nepiedala a pouzila je pro svou
potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi 20.000,-
K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanénf ¢astku v celkové vysi 7.200,- K¢,

dne 29. 7. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. t. o., bez védomi a
svoleni RiZeny H. (K.), nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o pujcku, sepsala
zadost a smlouvu o pujcce ¢. 575308996 na castku 16.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident
Financial, s. 1. 0., schvalena, avsak nasledné¢ uvedené finan¢ni prostfedky Razené H. nepfedala a
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pouzila je pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zptsobila
skodu ve vysi 16.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 3.500,- K¢,

dne 2. 8. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door Financial, a. s., bez védomi a svoleni
Jana S, nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a smlouvu o
pujcce ¢. DFH 063749 na castku 25.000,- K¢, ktera byla spolecnosti Door Financial, s. r. o.,
schvalena, avs§ak nasledné uvedené financni prostfedky Janu S. nepfedala a pouzila je pro svou
potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, s. r. 0., zptsobila §kodu ve vysi 25.000,-
K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni c¢astku v celkové vysi 7.500,- K¢ a Jan S.
uhradil na splatkach 4.400,- K¢,

dne 7. 8. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Dity D., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 575348545 na c¢astku 10.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. t. 0., schvalena, avsak nasledné¢ uvedené financni prostfedky Dit¢ D. nepfedala a pouzila je pro
svou potfebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi
10.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 3.410,- K¢ a Dita D. uhradila na
splatkach 1.907,- K¢,

dne 8. 8. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Moniky O., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576516763 na c¢astku 80.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. . 0., schvalena, avSak nésledn¢ uvedené financni prostfedky Monice O. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zptisobila §kodu ve
vysi 80.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 19.100,- K¢,

dne 19. 8. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Pavla P., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢ 576515029 na castku 28.000,- K&, ktera byla spolecnosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avSak nasledné¢ uvedené finan¢n{ prosttedky Pavlu P. nepfedala a pouzila je pro
svou pottebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi
28.000,- K¢, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 7.600,- K¢ a Pavel P. ¢astku
14.809,- K¢,

dne 28. 8. 2013 jako obchodni zastupkyné¢ spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Zuzany G., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala Zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576531135 na c¢astku 26.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. . 0., schvalena, avSak nasledné uvedené finanéni prostfedky Zuzan¢ G. neptedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zpusobila skodu ve
vysi 26.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 4.855,- K¢ a Zuzana G.
pujcku doplatila,

dne 28. 8. 2013 jako obchodni zastupkyné¢ spolecnosti Provident Financial, s. t. o., bez védomi a
svoleni BoZeny K. (roz. K.), nar. xxx, bytem xxx jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala
zadost a smlouvu o pujcce ¢. 576530352 na castku 36.000,- K&, ktera byla spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., schvalena, avsak nasledn¢ uvedené finanéni prostfedky Bozen¢ K. nepfedala a
pouzila je pro svou potiebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zpusobila
skodu ve vysi 36.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 4.400,- K¢,

dne 30. 8. 2013 jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door Financial, a. s., bez védomi a svoleni
Zuzany G., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
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smlouvu o ptjcce ¢. DFHO076875 na castku 15.000,- K&, ktera byla spolec¢nosti Door Financial, s.
t. 0., schvalena, avsak nasledné uvedené finanéni prostiedky Zuzané G. nepfedala a pouzila je pro
svou potiebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, s. r. o., zpusobila skodu ve vysi
15.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 3.800,- K¢ a Zuzana G. pujcku
doplatila,

dne 2. 9. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Anny B., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala Zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576531159 na c¢astku 10.000,- K&, ktera byla spolecnosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvélena, avSak nasledné¢ uvedené finan¢ni prostredky Anné B. nepfedala a pouzila je pro
svou pottebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi
10.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 3.400,- K¢ a Anna B. ¢astku
5.012,- K¢,

dne 14. 9. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Radima K., nar. xxx, bytem xxx jeho jménem, jako Zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576501723 na c¢astku 22.000,- K&, ktera byla spolecnosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avSak nasledné uvedené financni prostfedky Radimu K. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zpusobila skodu ve
vysi 22.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 6.600,- K¢,

dne 19. 9. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Pavliny F., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o putjcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576516895 na castku 54.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avSak nasledné uvedené financni prostfedky Pavliné F. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zpusobila skodu ve
vysi 54.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 6.600,- K¢ a Pavlina F.
¢astku 6.922,- K¢,

dne 23. 9. 2013 jako obchodni zastupkyné¢ spolecnosti Provident Financial, s. t. o., bez védomi a
svoleni Norberta T., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576504674 na castku 18.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, av§ak nasledné uvedené financni prostfedky Norbertu T. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zpusobila skodu ve
vysi 18.000,- K&, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 2.500,- K¢,

dne 25. 09. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., bez védomi a
svoleni Miroslava J., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576525831 na c¢astku 22.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avsak nasledn¢ uvedené finanéni prostredky Miroslavu J. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zpusobila skodu ve
vysi 22.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 1.400,- K¢,

dne 02. 10. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. 1. 0., bez védomi a
svoleni Dity D., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576547802 na castku 38.000,- K&, ktera byla spolec¢nosti Provident Financial,
s. t. 0., schvalena, avsak nasledn¢ uvedené financni prostiedky Dit¢ D. nepfedala a pouzila je pro
svou potfebu, ¢imz poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zptsobila skodu ve vysi
38.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 3.200,- K¢ a Dita D. uhradila na
splatkach 1.503,- K¢,
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dne 28. 10. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., bez védomi a
svoleni Jana D., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576524724 na castku 16.000,- K&, ktera byla spolec¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avsak nasledné uvedené financni prostfedky Janu D. nepfedala a pouzila je pro
svou potfebu, ¢imz poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r. o., zpusobila $kodu ve vysi
16.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 1.000,- K¢

dne 04. 11. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., bez védomi a
svoleni Romana V., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zzadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576508430 na c¢astku 50.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avsak nasledné uvedené finanéni prostfedky Romanu V. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zptisobila skodu ve
vysi 50.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 2.000,- K¢,

celkem tedy vylakala od spolecnosti Provident Financial, s. r. o., financ¢ni ¢astky v celkové vysi
986.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 619.702,- K¢,

dale od spolecnosti Door Financial, a. s., vylakala celkem financni ¢astku 244.000,- K¢, pficemz
na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 143.340,- K¢,

a od spole¢nosti Help Financial, s. r. 0., finanéni ¢astky v celkové vysi 35.000,- K¢, pficemz na
splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 9.480,- K¢.

I. b)

v obdobi od 28. 4. 2011 do 11. 11. 2013 na rtznych mistech ve Frydku — Mistku, jakozto
obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident Financial, s. r. o., IC: 25621351, se sidlem Praha,
Olbrachtova 2006/9, spole¢nosti Door Financial, a. s., IC 29016126, se sidlem Praha,
Vyskocilova 1481, a spolecnosti Help Financial, s. r. o., IC 26440334, se sidlem Pii¢na 1217,
Kosmonosy, v umyslu sebe obohatit a zpusobit $kodu spolecnostem Provident Financial, s. r. o.,
Door Financial, s. r. 0., a Help Financial, s. r. o.,

poté, co pod ruznymi legendami, nejcastéji z davodu, ze potiebuje financni prostfedky na dhradu
dluhti svého zesnulého bratra, presvédcila razné osoby, aby jejim prostfednictvim uzavteli s vyse
uvedenymi spolecnostmi smlouvy o pujcce s tim, ze penézni prostiedky pfenechajf ji a ona bude
nasledné hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené smlouvy o pujcce i s navysenim, avsak tuto
skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

vylakala prostfednictvim takto uzavienych smluv o pujcce od spole¢nosti Provident Financial, s.
r. 0., Door Financial, s. r. 0., a Help Financial, s. r. o., penézni prostiedky k uhradé vlastnich
zavazku z jinych ji dffve uzavienych smluv a dohod,

pficemz pfi uzavirani smluv zamlcela poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedenych
dohod osoby uvedené jako zadatelé o pujcku maji v dmyslu finanéni hotovost z poskytnuté
pujcky pfenechat obvinéné a nemini splatky, k nimz se ve smlouvé zavazali, hradit,

to vse s védomim, Ze tyto nebude moci vzhledem ke své spatné financni situaci a vysi svych

dosavadnich jinych zavazka hradit bud vubec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni
prostredky ziskané z nasledné uzavienych smluv, které vsak jiz nebude hradit, a takto
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po pfedchozi ustni dohod¢ s Jifim S., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 24. 5. 2012 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. o., s Jiffim S. smlouvu o pujéce ¢. 505936422 na financni ¢astku ve vysi 50.000,-
K¢, kterou se Jiff S. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 1.530,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptijcky je urcena pro jeji osobu a ze Jiff S. nemini
hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 50.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 90.897,- K¢ a pujcku timto zcela uhradila,

po pfedchozi ustni dohodé s Libusi R., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 02. 08. 2012 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Libusi R. s smlouvu o pujcce ¢. 5059567306 na finanéni ¢astku ve vysi 50.000,-
K¢, kterou se Libuse R. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.530,- K¢ tydne,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Libuse R. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 50.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 89.720,- K¢ a puajcku timto zcela uhradila,

po predchozi tstni dohodé s Ludmilou C., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 16. 8. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Ludmilou C. smlouvu o pujcce ¢. 505963457 na finanéni castku ve vysi
40.000,- K¢, kterou se Ludmila C. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky ¢astkou 1.534,- K¢
tydne, pfi¢emz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Ludmila C. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 40.000,- K¢, pficemz nasledné¢ na splatkach uhradila financni
castku v celkové vysi 65.157,- K¢ a pujcku timto zcela uhradila,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Marcelou B., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 22. 8. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. o., s Marcelou B. smlouvu o pujcce ¢. 505962807 na financni castku ve vysi
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34.000,- K¢, kterou se Marcela B. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky c¢astkou 1.041,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Marcela B. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 34.000,- K¢, pricemz nasledné¢ na splatkach uhradila financéni
castku v celkové vysi 68.200,- K¢,

po pfedchozi ustnf dohodé¢ se Zdernikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 29. 8. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., se Zdenkou M. smlouvu o pujcce ¢. 505963471 na finanéni c¢astku ve vysi
38.000,- K¢, kterou se Zdenka M. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 1.163,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela poskytovateli
pujcky skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je
urcena pro jeji osobu a ze Monika S. neminf hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 38.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finan¢ni ¢astku
v celkové vysi 67.162,- K¢ a pujcku timto zcela uhradila,

po pfedchozi ustni dohod¢ s BoZenou K. (roz. K.), nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
jejim prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Help Financial, s. r. 0., s tim,
ze penézni prostiedky si ponechd obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,

dne 13. 9. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Bozenou K. smlouvu o putjcce ¢. 0074013 na finanéni ¢astku ve vysi 40.000,-
K¢, kterou se Bozena K. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.240,- K¢ tydne,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Bozena K. neminf hradit smluvené splatky,

pticemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zaklade uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 40.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 61.700,- K¢ a Bozena K. uhradila na splatkach 10.000,- K¢,

po predchozi ustni dohodé s Marii H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. o., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 15. 10. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Marii H. smlouvu o pujcce ¢. 506805088 na financni ¢astku ve vysi 25.000,-
K¢, kterou se Marie H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 765,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Marie H. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
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0., zpusobila skodu ve vysi 25.000,- K&, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 43.207,- K¢ a pujcku timto zcela uhradila,

po pfedchozi astni dohod¢ s Jozefem V., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 18. 10. 2012 ve Frydku - Mistku uzavtela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Jozefem V. smlouvu o pujcce ¢. 5068260306 na financni ¢astku ve vysi 38.000,-
K¢, kterou se Jozef V. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.163,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Jozef V. nemini hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 38.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni
castku v celkové vysi 66.582,- K¢ a ptjcku timto zcela uhradila,

po predchozi ustni dohodé¢ s Elenou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., jejiz je
obvinéna obchodni zastupkyni, s tim, Ze penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné
bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do
zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 22. 10. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. 1. 0., s Elenou H. smlouvu o ptjcce ¢. 506805103 na finanéni ¢astku ve vysi 20.000,-
K¢, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 612,- K¢ tydné, pficemz pii
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Elena H.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni
castku v celkové vysi 34.410,- K¢ a ptjcku timto zcela uhradila,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Janem T., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby uzavtel
jejim prostfednictvim smlouvu o pujéce se spolec¢nosti Provident Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 25. 10. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Janem T. smlouvu o pujcce ¢. 506809604 na financni castku ve vysi 27.000,-
K¢, kterou se Jan T. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 827,- K¢ tydné, pficemz pfi
uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umysln¢ zamlcela poskytovateli pujcky skute¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze
Jan T. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila §kodu ve vysi 27.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 47.202,- K¢ a pajcku timto zcela uhradila,

po pfedchozi ustni dohodé s Kristinou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spole¢nosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
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penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 13. 11. 2012 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Kristinou H. smlouvu o pujcce ¢. 0074015 na financni ¢astku ve vysi 15.000,-
K¢, kterou se Kristina H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 465,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Kristina H. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila
financ¢ni ¢astku v celkové vysi 22.500,- K¢ a Kristina H. na splatkach uhradila 500,- K¢,

12) po pfedchozi ustni dohod¢ s Katefinou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 18. 11. 2012 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Katefinou T. smlouvu o pujéce ¢. 0074011 na financni ¢astku ve vysi 15.000,-
K¢, kterou se Katefina T. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky c¢astkou 465,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Katefina T. nemin{ hradit smluvené splatky,
pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. 1. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financéni ¢astku
v celkové vysi 14.074,- K¢ a Katefina T. na splatkach uhradila 780,- K¢,

13) po ptedchozi ustni dohodé¢ s Ivanou P., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 25. 11. 2012 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Ivanou P. smlouvu o pujcce ¢. 0075333 na finanéni ¢astku ve vysi 16.000,- K¢,
kterou se Ivana P. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 496,- K¢ tydné, pficemz pfi
uzavirani smlouvy obvinéna umysln¢ zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze Ivana P.
nemini hradit smluvené splatky,
pticemz finanéni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 16.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 27.280,- K¢ a pajcku timto zcela uhradila,

14) po predchozi ustni dohodé s Ivetou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 4. 12. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. t. 0., s Ivetou S. smlouvu o pujcce ¢. 0075403 na financni ¢astku ve vysi 10.000,- K¢,
kterou se Iveta S. zavézala splacet dluh z poskytnuté ptjcky ¢astkou 310,- K¢ tydné, pficems pii
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uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pljcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pajcky je uréena pro jeji osobu a ze Iveta S.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolec¢nosti Help Financial, s. 1. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 8.040,- K¢,

15) po predchozi ustni dohodé s Ivetou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou piesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 13. 12. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. . 0., s Ivetou S. smlouvu o pujcee ¢. 573030305 na financni ¢astku ve vysi 34.000,-
K¢, kterou se Iveta S. zavézala splicet dluh z poskytnuté pijcky éastkou 1.041,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Iveta S. nemini hradit smluvené splatky,
pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 34.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 61.354,- K¢ a pujcku timto zcela uhradila,

16) po predchozi tstni dohode s Kristinou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 20. 12. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Kiristinou H. smlouvu o ptjéce ¢. 572990787 na financni c¢astku ve vysi
52.000,- K¢, kterou se Kristina H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 1.060,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Kristina H. nemin{ hradit smluvené splatky,
ptficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 52.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 47.100,- K¢ a Kristina H. uhradila na splatkach 2.416,- K¢,

17) po pfedchozi tstni dohodé s Ditou D., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. o., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 26. 12. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Ditou D. smlouvu o putjcce ¢. 572999764 na financni c¢astku ve vysi 22.000,-
K¢, kterou se Dita D. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 674,- K¢ tydne, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skute¢nost, ze podle vyse
uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Dita D.
nemini hradit smluvené splatky,
pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé¢ uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
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0., zpusobila skodu ve vysi 22.000,- K&, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 30.840,- K¢ a Dita D. uhradila na splatkach 9.554,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Marcelou B., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 29. 12. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Marcelou B. smlouvu o pujéce ¢. 573040270 na finanéni castku ve vysi
23.000,- K¢, kterou se Marcela B. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 704,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
jeji osobu a ze Marcela B. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 23.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 30.220,- K¢,

po pfedchozi dstni dohodé¢ s Jarmilou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 30. 12. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Help
Financial, s. r. 0., s Jarmilou T. smlouvu o pujcce ¢. 0075409 na finanéni ¢astku ve vysi 17.000,-
K¢, kterou se Jarmila T. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 527,- K¢ tydné,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze
Jarmila T. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolec¢nosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 17.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni castku
v celkové vysi 15.600,- K¢ a Jarmila T. pajcku doplatila,

po predchozi ustni dohodé s Ivetou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou piesvédéila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 30. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. 1. 0., s Ivetou S. smlouvu o pajéce ¢ DF050479 na finanéni ¢astku ve vysi 15.000,-
K&, kterou se Iveta S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pajcky éastkou 465,- K¢é tydné, piicem
pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost,
ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a
ze Iveta S. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 15.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 13.800,- K¢,

po predchozi tstni dohodé s Jarmilou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



22)

23)

24)

15
pokracovani 30T 5/2018

penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 7. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Jarmilou T. smlouvu o pujcce ¢. 573031210 na finanéni ¢astku ve vysi 30.000,-
K¢, kterou se Jarmila T. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 612,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Jarmila T. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 30.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 26.212,- K¢ a Jarmila T. pajcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Lubomirem J., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavfel smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 14. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Lubomirem J. smlouvu o pujcce ¢. 0075459 na financni ¢astku ve vysi 15.000,-
K¢, kterou se Lubomir ]. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 465,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Lubomir J. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. 1. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni castku
v celkové vysi 15.500,- K¢ a Lubomir J. pajcku doplatil,

po piedchozi ustni dohodé¢ s Nad&Zdou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby
uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené pujcky 1 s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 18. 01. 2013
ve Frydku - Mistku uzaviela Nadézda S. se spole¢nosti Provident Financial, s. r. o., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zzadost a smlouvu o pujcce ¢. 573039560 na financni ¢astku
ve vysi 24.000,- K¢, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 735,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pii uzavieni smlouvy o pujéce zamlcela podstatny udaj dualezity pro poskytovatele pujcky,
ktery na zakladé nepravdivych ddaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o pujcee, pujcku v plné vysi
poskytl, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zpusobila $kodu ve vysi
24.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 30.700,- K¢ a
Nadézda S. pajeku doplatila,

po predchozi dstni dohod¢ s Jozefem V., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesveédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 20. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Jozefem V. smlouvu o putjcce ¢. 573037120 na finanéni ¢astku ve vysi 19.000,-
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K¢, kterou se Jozef V. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 582,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutec¢nost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Jozef V.
nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 19.000,- K¢, pricemz nasledné¢ na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 22.600,- K¢ a Jozef V. uhradil na splatkach 2.304,- K¢,

25) po predchozi ustni dohodé se Simonou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 21. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. 1. 0., se Simonou H. smlouvu o putjcce ¢. 0075460 na financ¢ni ¢astku ve vysi 18.000,-
K¢, kterou se Simona H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 558,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Simona H. nemin{ hradit smluvené splatky,
pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 18.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni castku
v celkové vysi 11.000,- K¢ a Simona H. uhradila na splatkach 1.940,- K¢,

26) po predchozi dstni dohodé¢ s Laurou B., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 24. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Laurou B. smlouvu o pujcce ¢. 573042797 na financni ¢astku ve vysi 16.000,-
K¢, kterou se Laura B. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 490,- K¢ tydné, pficemz
pii uzaviran{ smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Laura B.
nemini hradit smluvené splatky,
ptficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 16.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 22.400,- K¢,

27) po predchozi ustnf dohodé s Monikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 25. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Monikou M. smlouvu o pujéce ¢. DF050367 na financni ¢astku ve vysi
30.000,- K¢, kterou se Monika M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 930,- K¢
tydne, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Monika M. nemin{ hradit smluvené splatky,
pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
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zpusobila Skodu ve vysi 30.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila financéni ¢astku
v celkové vysi 32.200,- K¢ a Monika M. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé¢ se Zderikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 25. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., se Zdefikou M. smlouvu o pujéce ¢. DF 023515 na finanéni castku ve vysi
18.000,- K¢, kterou se Zdenka M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 558,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
jeji osobu a ze Zdenka M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 18.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 21.400,- K¢ a Zdenka M. pajcku doplatila,

po predchozi tstni dohodé s Elenou Z., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 25. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Elenou Z. smlouvu o pujcce ¢. DF023520 na finanéni ¢astku ve vysi 19.000,-
K¢, kterou se Elena Z. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky c¢astkou 589,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcéena pro jeji osobu a ze Elena Z.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 19.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 19.800,- K¢ a Elena Z. pujcku doplatila,

po predchozi tstni dohod¢ s RuZenou H. (K.), nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesveédcila, aby
jejim prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Rizenou H. smlouvu o pujcce ¢. DF023512 na finanéni castku ve vysi
30.000,- K¢, kterou se Ruzena H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 930,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna  umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Ruzena H. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 30.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 28.000,- K¢,

po predchozi tstni dohodé¢ s RuZenou H. (K.), nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby

jejim prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Provident Financial, s. t. 0., s
tim, ze penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky
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vyplyvajici z uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do Zadosti o ptjcku uvadét
nebude,

dne 28. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Razenou H. smlouvu o pujcce ¢. 573035850 na finanéni castku ve vysi
21.000,- K¢, kterou se Razena H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 643,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Ruzena H. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 21.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 28.300,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ se Zdefikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., se Zdenkou M. smlouvu o pujéce ¢. 0075497 na financni ¢astku ve vysi 18.000,-
K¢, kterou se Zdenka M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 558,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Zdenka M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. 1. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 18.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni castku
v celkové vysi 16.300,- K¢ a Zdenka M. pujcku doplatila,

po pfedchozi dstni dohodé s Monikou V., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 29. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Monikou V. smlouvu o pujcce ¢. DF023517 na financni ¢astku ve vysi
18.000,- K¢, kterou se Monika V. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 558,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna  umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Monika V. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 18.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 18.000,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé se Zdenikem H., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o ptjcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 31. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., se Zdetkem H. smlouvu o pujcce ¢. DF050477 na financni ¢astku ve vysi
15.000,- K¢, kterou se Zdenck H. zavazal splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 465,- K¢
tydné, pficemz pifi uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
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skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
jeji osobu a ze Zdenck H. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 18.200,- K¢,

po predchozi ustni dohodé¢ s Kristinou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 31. 1. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Kristinou H. se spole¢nosti Door Financial, a. s., smlouvu o pujcce
¢. DF050478 na financni castku ve vysi 19.000,- K&, kterou se Kristina H. zavazala splacet dluh z
poskytnuté pujcky castkou 589,- K¢ tydné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna dmyslné
zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vySe uvedené dohody finanéni hotovost z
poskytnuté ptjcky je uréena pro jeji osobu a ze Kristina H. nemin{ hradit smluvené splatky,
pficemz financni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 19.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni c¢astku
v celkové vysi 20.900,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Elenou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 1. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Elenou S. smlouvu o pujcce ¢. DF050496 na financni ¢astku ve vysi 15.000,-
K¢, kterou se Elena S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 465,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skute¢nost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze Elena S.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 14.950,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Michaelou O., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 4. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Michaelou O. smlouvu o pujcce ¢. 0075495 na financni ¢astku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Michaela O. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 310,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze
Michaela O. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Help Financial, s. r. o.,
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zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 10.020,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Petrou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 5. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Petrou M. smlouvu o ptjcce ¢. DF050495 na finanéni ¢astku ve vysi 45.000,-
K¢, kterou se Petra M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.395,- K¢ tydne,
pficemz pii uzaviran{ smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Petra M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 45.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 45.000,- K¢,

po predchozi dstni dohodé s Ladislavem $., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvéddila, aby jejim
prostfednictvim uzavfel smlouvu o ptjcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 7. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. t. o., s Ladislavem S. smlouvu o pujcce ¢. DF056519 na financni castku ve vysi
8.000,- K&, kterou se Ladislav S. zavazal splacet dluh z poskytnuté pajcky castkou 248,- K¢ tydné,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcéena pro jeji osobu a ze
Ladislav S. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 8.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 7.750,- K¢ a Ladislav S. pujcku doplatil,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Markétou V., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 8. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Markétou V. smlouvu o pujcce ¢. DF044575 na financ¢ni c¢astku ve vysi
15.000,- K¢, kterou se Markéta V. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 465,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Markéta V. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 15.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 14.500,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Miroslavem J., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, ze
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penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 10. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Miroslavem J. smlouvu o pujcce ¢. 573001675 na finanéni ¢astku ve vysi
17.000,- K¢, kterou se Miroslav J. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 521,- Ké
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Miroslav J. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 17.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 19.600,- K¢,

po pfedchozi tstnf dohodé s Ivanem K., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfel smlouvu o pujcce se spole¢nosti Door Financial, a. s., s tim, Ze pené¢zni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navySenim, av$ak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,

dne 11. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. 1. 0., s Ivanem K. smlouvu o pujcce ¢. DF044577 na financni ¢astku ve vysi 19.000,-
K¢, kterou se Ivan K. zavazal splacet dluh z poskytnuté ptjcky castkou 589,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Ivan K.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 19.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 14.400,- K¢ a Ivan K. pujcku doplatil,

po pfedchozi ustni dohodé s Leou K., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 15. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Leou K. smlouvu o pujcce ¢. DF045004 na financéni c¢astku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Lea K. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 310,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutec¢nost, Ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Lea K.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 10.540,- K¢ a Lea K. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Lenkou J., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 15. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Lenkou J. smlouvu o pujéce ¢. DF044083 na financ¢ni ¢astku ve vysi 25.000,-
K¢, kterou se Lenka J. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky castkou 775,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, Zze podle vyse
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uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcéena pro jeji osobu a ze Lenka .
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 25.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 25.000,- K¢ a Lenka J. pujcku doplatila,

po predchozi tstni dohodé s NadéZdou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 15. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Nadézdou S. smlouvu o pujcce ¢. DF051578 na financn{ ¢astku ve vysi
15.000,- K¢, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 465,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pijcky je uréena pro jeji osobu a ze Nadézda S.
nemini hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 22.500,- K¢ a Nadézda S. pujcku doplatila,

po predchozi tstni dohodé¢ s Katefinou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 19. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. o., s Katefinou T. smlouvu o pujcce ¢. DF045009 na finanéni c¢astku ve vysi
19.000,- K¢, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 589,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Katefina T.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 19.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 18.600,- K¢ a Katefina T. uhradila na splatkach 1.357,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Jifinou C., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 21. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Jifinou C. smlouvu o ptjcce ¢. 573957370 na financni ¢astku ve vysi 30.000,-
K¢, kterou se Jifina C. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 612,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Jifina C.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 30.000,- K&, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 22.300,- K¢,
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48) po pfedchozi ustni dohodé s Ingrid L., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim

prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 21. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Ingrid L. smlouvu o pujcce ¢. 573957820 na finanéni ¢astku ve vysi 23.000,-
K¢, kterou se Ingrid L. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 704,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzaviran{ smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Ingrid L. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 23.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 22.600,- K¢,

49) po piedchozi ustni dohod¢ s Ivanou P., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim

50)

51)

prostfednictvam uzaviela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 27. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Ivanou P. smlouvu o putjcce ¢. DF044088 na financni ¢astku ve vysi 40.000,-
K¢, kterou se Ivana P. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.240,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Ivana P. nemin{ hradit smluvené splatky,

ptficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 40.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 37.000,- K¢ a Ivana P. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Lubomirem J., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfel smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 5. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Lubomirem J. smlouvu o pujcce ¢. DF045182 na finanéni castku ve vysi
45.000,- K¢, kterou se Lubomir J. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.395,- K¢
tydne, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Lubomir J. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 45.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 41.000,- K¢ a Lubomir J. pajcku doplatil,

po predchozi tstni dohodé s Monikou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesveédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,
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dne 1. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door Financial,
s. 1. 0., s Monikou S. smlouvu o pujcce ¢.DF045180 na financni ¢astku ve vysi 35.000,- K¢,
kterou se Monika S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 1.085,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté plijcky je urcena pro jeji osobu a ze Monika S.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 35.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 31.200,- K¢ a Monika S. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Antoninem B., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pijcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 2. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Antoninem B. smlouvu o putjcce ¢. 573967896 na financéni castku ve vysi
20.000,- K¢, kterou se Antonin B. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 613,- K¢
tydneé, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Antonin B. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 22.500,- K¢ a Antonin B. puajcku doplatil,

po pfedchozi ustni dohod¢ se Zdefikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 4. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., se Zdenkou M. smlouvu o pujcce ¢. 573967872 na financni c¢astku ve vysi
19.000,- K¢, kterou se Zdenka M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 582,- K¢
tydneé, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Zdenka M. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila §kodu ve vysi 19.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 22.000,- K¢ a Zdenka M. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohode¢ s Petrou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 8. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. 1. 0., s Petrou M. smlouvu o putjcce ¢. 573967889 na financni castku ve vysi 80.000,-
K¢, kterou se Petra M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.630,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Petra M. nemin{ hradit smluvené splatky,
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pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 80.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 56.000,- K¢,

55) po pfedchozi tstni dohodé s Vladimirem L., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 11. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Vladimirem L. smlouvu o pujéce ¢. 573968888 na finanéni castku ve vysi
12.000,- K¢, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 368,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutec¢nost, Zze podle vyse
uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Vladimir L.
nemini hradit smluvené splatky,
pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila $kodu ve vysi 12.000,- K¢, pricemz nasledné¢ na splatkach uhradila financ¢ni ¢astku
v celkové vysi 12.600,- K¢,

56) po ptfedchozi ustni dohodé¢ s Antoninem B., nar. xxx, bytem xxx, které¢ho pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtel smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navySenim, av$ak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,
dne 13. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Antoninem B. smlouvu o pujéce ¢. DF045005 na finanéni ¢astku ve vysi
25.000,- K¢, kterou se Antonin B. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 775,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
jeji osobu a ze Antonin B. nemin{ hradit smluvené splatky,
ptficemz financni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 25.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 21.900,- K¢ a Antonin B. pujcku doplatil,

57) po ptfedchozi ustni dohod¢ s Antoninem B., nar. xxx, bytem xxx, které¢ho pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfel smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 13. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Antoninem B. smlouvu o putjcce ¢. 0075488 na financni c¢astku ve vysi
15.000,- K¢, kterou se Antonin B. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 465,- K¢
tydne, pfi¢emz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu s tim, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena
pro jeji osobu a ze Antonin B. nemini hradit smluvené splatky,
pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladeé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. 1. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 15.200,- Ké a Antonin B. ptjcku doplatil,

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



26
pokracovani 30T 5/2018

58) po predchozi ustni dohod¢ s Vladimirou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim

prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky ve vysi 5.000,- K¢ si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit polovinu
splatek vyplyvajici z uzaviené ptjcky i s navySenim, avSak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku
uvadét nebude,

dne 15. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Vladimirou F. smlouvu o pujcce ¢. DF044089 na financni ¢astku ve vysi
10.000,- K¢, kterou se Vladimira F. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 310,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Vladimira F. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni castku
v celkové vysi 8.920,- K¢ a Vladimira F. ptjcku doplatila,

59) po pifedchozi ustni dohodé s Jozefem V., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim

60)

61)

prostrednictvim uzavfel smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze pen¢zni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navySenim, av$ak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,

dne 15. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Jozefem V. smlouvu o pujcce ¢. DF0450006 na financni ¢astku ve vysi 45.000,-
K¢, kterou se Jozef V. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.395,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Jozet V. nemini hradit smluvené splatky,

ptficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 45.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 36.000,- K¢,

po pfedchozi tstni dohodé¢ s Katefinou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 16. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. o., s Katefinou T. smlouvu o pujéce ¢. 573968871 na finanéni c¢astku ve vysi
22.000,- K&, kterou se Katefina T. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 674,- K¢
tydne, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Katefina T. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 22.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 24.450,- K¢ a Katefina T. uhradila na splatkach 1.398,- K¢,

po pfedchozi dstni dohodé s Janem T., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pijcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,
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dne 18. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Janem T. smlouvu o pujcce ¢. 573028300 na financ¢ni ¢astku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Jan T. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 307,- K¢ tydné, pficemz pii
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pljcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pljcky je uréena pro jeji osobu a ze Jan T.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanén{ ¢astku
v celkové vysi 9.760,- K¢ a Jan T. pujcku doplatil,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Janem T., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesveédcéila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o ptjcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 19. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Janem T. smlouvu o ptjcce ¢. DF045274 na finanéni ¢astku ve vysi 45.000,-
K¢, kterou se Jan T. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.395,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcéena pro jeji osobu a ze Jan T.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 45.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 37.000,- K¢ a Jan T. pajcku doplatil,

po pfedchozi ustni dohodé se Zdefikem H., nar. xxx, bytem xxx, které¢ho pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 22. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., se Zdenkem H. smlouvu o pujcce ¢. 573968903 na financni ¢astku ve vysi
18.000,- K&, kterou se Zdenék H. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 551,- K¢
tydneé, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Zdenék H. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila §kodu ve vysi 18.000,- K¢, pricemz nasledn¢ na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 18.000,- K¢ a Zdenék H. uhradil na splatkach 469,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Elenou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 22. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Elenou S. smlouvu o ptjéce ¢. 0092249 na finanéni ¢astku ve vysi 14.000,- K¢,
kterou se Elena S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 434,- K¢ tydné, pficemz pii
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Elena S.
nemin{ hradit smluvené splatky,
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pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 14.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 4.500,- K¢,

65) po pfedchozi tstni dohod¢ s Monikou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 25. 3. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Monikou T. smlouvu o pujcce ¢. 573030343 na finanéni ¢astku ve vysi
46.000,- K¢, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.408,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pjcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Monika T. nemin{ hradit smluvené splatky,
pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 46.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 42.100,- K¢ a Monika T. uhradila na splatkach 28.959,- K¢,

66) po predchozi ustni dohodé se Simonou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 3. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., se Simonou H. smlouvu o ptjcce ¢. DF 044654 na financni ¢astku ve vysi
30.000,- K¢, kterou se Simona H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 930,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Simona H. nemini hradit smluvené splatky,
ptficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 30.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 23.000,- K¢ a Simona H. pujcku doplatila,

67) po predchozi tstni dohodé¢ s Ludmilou C., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. o., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 4. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. o., s Ludmilou C. smlouvu o pijéce ¢ 573961366 na finanéni éastku ve vysi
80.000,- K&, kterou se Ludmila C. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky ¢astkou 1.630,- K¢
tydne, pfi¢emz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Ludmila C. nemini hradit smluvené splatky,
pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 80.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 44.000,- K¢ a Ludmila C. uhradila na splatkach 51.990,- K¢,
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po predchozi dstni dohodé s Monikou V., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 04. 04. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Monikou V. smlouvu o pujéce ¢. 573963720 na finanéni ¢astku ve vysi
49.000,- K¢, kterou se Monika V. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 1.500,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Monika V. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 49.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 43.550,- K¢ a Monika V. uhradila na splatkach 4.334,- K¢,

po ptedchozi Gstni dohodé s NadéZdou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 5. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. . 0., s Nadézdou S. smlouvu o pujcce ¢. 573961373 na finanéni castku ve vysi
33.000,- K&, kterou se Nadézda S. zavéazala splacet dluh z poskytnuté pajcky ¢astkou 1.010,- K¢&
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Nadézda S. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 33.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové visi 32.600,- K¢ a Nadézda S. pajcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Melindou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 5. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. 1. 0., s Melindou S. smlouvu o pujéce ¢. 0092252 na finanéni ¢astku ve vysi 35.000,-
K¢, kterou se Melinda S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 1.085,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze
Melinda S. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 35.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 21.397,- K¢ a Melinda S. uhradila na splatkach 22.251,- K¢,

po predchozi dstni dohodé s Melindou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesveédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 5. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Melindou S. smlouvu o pujcce ¢. DF045077 na finanéni castku ve vysi
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10.000,- K¢, kterou se Melinda S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 310,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Melinda S. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 8.060,- K¢ a Melinda S. uhradila na splatkach 6.097,- K¢,

72) po pfedchozi tstni dohodé s Milenou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 6. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Milenou M. smlouvu o pujéce ¢. 573964433 na financni castku ve vysi
32.000,- K¢, kterou se Milena M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 652,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Milena M. nemini hradit smluvené splatky,
pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 32.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 28.500,- K¢ a Milena M. uhradila na splatkach 22.800,- K¢,

73) po predchozi ustni dohodé s Michaelou O., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesveédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 11. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Michaelou O. smlouvu o pujcce ¢. DF044728 na financni castku ve vysi
30.000,- K¢, kterou se Michaela O. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 930,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Michaela O. nemin{ hradit smluvené splatky,
ptficemz financni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 30.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 23.000,- K¢ a Michaela O. uhradila na splatkach 5.515,- K¢,

74) po predchozi ustni dohodé s Elenou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. o., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,
dne 15. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. o., s Elenou S. se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., smlouvu o putjcce
¢. 573006269 na finanéni c¢astku ve vysi 39.000,- K&, kterou se Elena S. zavazala splacet dluh z
poskytnuté pujcky castkou 1.193,- K¢ tydné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné
zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z
poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze Elena S. nemini hradit smluvené splatky,
pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
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0., zpusobila skodu ve vysi 39.000,- K&, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 23.000,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Lubomirem J., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 17. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Lubomirem J. smlouvu o ptjéce ¢. 575338726 na financni c¢astku ve vysi
20.000,- K¢, kterou se Lubomir J. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 613,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Lubomir J. nemin{ hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 16.970,- K¢ a Lubomir J. ptjcku doplatil,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Vaclavem P., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spole¢nosti Help Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 18. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Vaclavem P. smlouvu o pujéce ¢. 0092285 na finanéni ¢astku ve vysi 19.000,-
K¢, kterou se Vaclav P. zavazal splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 589,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Vaclav P.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. 1. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 19.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni castku
v celkové vysi 15.800,- K¢ a Vaclav P. uhradil na splatkach 3.500,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Elenou P., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 18. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Elenou P. smlouvu o ptjcce ¢. 0092286 na financ¢ni ¢astku ve vysi 19.000,-
K¢, kterou se Elena P. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 589,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Elena P.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 19.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni c¢astku
v celkové vysi 16.334,- K¢ a Elena P. uhradila na splatkach 6.497,- K¢,

po predchozi ustni dohodé s Marii H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
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penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 19. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Marii H. smlouvu o ptijcce ¢. 575338733 na financni ¢astku ve vysi 33.000,-
K¢, kterou se Marie H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.010,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Marie H. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 33.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 28.500,- K¢ a Marie H. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Milenou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 19. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Milenou M. smlouvu o putjcce ¢. 0092282 na financni ¢astku ve vysi 18.000,-
K¢, kterou se Milena M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 558,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Milena M. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 18.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni castku
v celkové vysi 21.600,- K¢ a Milena M. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Jifim S., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spole¢nosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 23. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Jiffim S. smlouvu o pujcce ¢. 0092284 na financni ¢astku ve vysi 20.000,- K¢,
kterou se Jiff S. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 620,- K¢ tydné, pficemz pii
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Jiff S. nemini
hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolec¢nosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 20.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 5.840,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Antoninem B., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 24. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Antoninem B. smlouvu o pujcce ¢. 575344323 na financni c¢astku ve vysi
42.000,- K¢, kterou se Antonin B. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.286,- K¢
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tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Antonin B. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 42.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 32.300,- K¢ a Antonin B. uhradil na splatkach 11.779,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Ivanou P., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 25. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Ivanou P. smlouvu o pujcce ¢. 575338788 na financni castku ve vysi 34.000,-
K¢, kterou se Ivana P. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.041,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Ivana P. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 34.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 26.550,- K¢ a Ivana P. pujcku doplatila,

po ptedchozi tstni dohodé s Sarkou K., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 26. 4. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. t. o., s Sarkou K. se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., smlouvu o pujcce ¢.
575344330 na financ¢ni castku ve vysi 20.000,- K&, kterou se Sarka K. zavazala splacet dluh z
poskytnuté pujcky castkou 613,- K¢ tydné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna dmyslné
zamlcela poskytovateli puajcky skutecnost, ze podle vySe uvedené dohody finanéni hotovost z
poskytnuté pajeky je uréena pro jeji osobu a ze Sarka K. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 16.800,- Ké a Sarka K. pajeku doplatila,

po predchozi Gstnf dohodé se Simonou 8., nyni M. nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby
jejim prostfednictivm uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim,
ze penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavtené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o ptjcku uvadeét nebude,

dne 1. 5. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. t. 0., se Simonou S. smlouvu o pujcee ¢. 0092279 na financni ¢astku ve vysi 15.000,-
K¢, kterou se Simona S. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky éastkou 465,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Simona S. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Help Financial, s. r. o.,
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zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 10.000,- K¢,

po predchozi Gstni dohodé se Simonou 8., nyni M. nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby
jejim prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 2. 5. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. 1. 0., se Simonou S. smlouvu o pijéce ¢ DF 044730 na finanéni ¢astku ve vysi
12.000,- K&, kterou se Simona S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 372,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a Ze Simona S. nemin{ hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 12.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 8.300,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Ivetou N., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 2. 5. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Ivetou N. smlouvu o pujcce ¢. 575337998 na finanéni ¢astku ve vysi 48.000,-
K¢, kterou se Iveta N. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 1.469,- K¢ tydné,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Iveta N. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 48.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 37.200,- K¢ a Iveta N. uhradila na splatkach 8.000,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Vérou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 3. 5. 2013 ve Frydku — Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Vérou H. smlouvu o ptjcce ¢. 575330337 na financéni castku ve vysi 22.000,-
K¢, kterou se Véra H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 674,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Véra H.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 22.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finan¢ni ¢astku
v celkové vysi 19.600,- K¢,

po predchozi dstni dohodé s Vérou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
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penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 3. 5. 2013 ve Frydku — Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Vérou H. smlouvu o ptijcce ¢. 0092290 na financni ¢astku ve vysi 15.000,-
K¢, kterou se Véra H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 465,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Véra H.
nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 10.500,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Kristinou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 4. 5. 2013 ve Frydku — Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Kristinou H. smlouvu o pujcce ¢. 575330351 na financni ¢astku ve vysi
15.000,- K¢, kterou se Kristina H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 460,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Kristina H. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila §kodu ve vysi 15.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 12.400,- K¢ a Kristina H. uhradila na splatkach 962,- K¢,

po predchozi ustni dohodé s Ivetou S., nat. xxx, bytem xxx, kterou piesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 6. 5. 2013 ve Frydku — Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Ivetou S. smlouvu o pujcce ¢. 575330368 na financéni ¢astku ve vysi 12.000,-
K&, kterou se Iveta S. zavizala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 368,- K¢ tydne, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutec¢nost, Zze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pajcky je uréena pro jeji osobu a ze Iveta S.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
o. zpusobila skodu ve vysi 12.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 7.600,- K¢,

po predchozi tstni dohod¢ s RuZenou H. (K.), nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
jejim prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim,
ze penézni prostiedky si ponechd obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavtené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o ptjcku uvadeét nebude,

dne 8. 5. 2013 ve Frydku — Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help Financial,
s. 1. 0., s Razenou H. smlouvu o ptjcce ¢. 0092288 na finanéni ¢astku ve vysi 40.000,- K&, kterou
se Ruzena H. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 1.240,- K¢ tydné, pficemz pfi
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli puajcky skutecnost, ze podle vyse
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uvedené dohody financn{ hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze Rizena H.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. 1. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 40.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 14.400,- K¢,

po predchozi ustni dohodé s Pavlinou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 17. 5. 2013 ve Frydku — Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Pavlinou F. smlouvu o ptjcce ¢. 0092293 na financni ¢astku ve vysi 20.000,-
K¢, kterou se Pavlina F. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 620,- K¢ tydne,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Pavlina F. nemin{ hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 8.070,- K¢ a Pavlina F. ptjcku doplatila,

po pfedchozi tstni dohodé¢ s Vilmou B., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 20. 5. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Vilmou B. smlouvu o putjcce ¢. 0092277 na finanéni ¢astku ve vysi 20.000,-
K¢, kterou se Vilma B. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 620,- K¢ tydné,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcéena pro jeji osobu a ze
Vilma B. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 20.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 9.300,- K¢ a Vilma B. ptjcku doplatila,

po ptedchozi ustni dohodé s Romanem L., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 27. 5. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Romanem L. smlouvu o pujcce ¢. 575332188 na financni castku ve vysi
16.000,- K¢, kterou se Roman L. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 490,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Roman L. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 16.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 10.500,- K¢,
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po predchozi ustni dohodé¢ s Milanem P., nar. xxx, bytem xxx, které¢ho presvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 5. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Milanem P. smlouvu o pujcce ¢. 0093009 na finanéni ¢astku ve vysi 15.000,-
K¢, kterou se Milan P. zavazal splacet dluh z poskytnuté ptjcky castkou 465,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Milan P.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni castku
v celkové vysi 8.710,- K¢ a Milan P. uhradil na splatkach 1.500,- K¢,

po predchozi Gstni dohodé¢ s Bohuslavou K., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 5. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Bohuslavou K. smlouvu o pujcce ¢. 0093004 na financni ¢astku ve vysi
20.000,- K¢, kterou se Bohuslava K. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 620,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Bohuslava K. nemin{ hradit smluvené splatky,

ptficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 13.800,- K¢ a Bohuslava K. pujcku doplatila,

po predchozi ustni dohodé s Romanou P., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 31. 5. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Romanou P. smlouvu o pujéce ¢. DF 045065 na financni c¢astku ve vysi
15.000,- K¢, kterou se Romana P. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 465,- K¢
tydne, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Romana P. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 8.200,- K¢ a Romana P. uhradila na splatkach 3.800,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Milanem P., nar. xxx, bytem xxx, které¢ho presvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o ptjcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,
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dne 31. 5. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Milanem P. smlouvu o ptjcce ¢. DF044090 na finanéni ¢astku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Milan P. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 310,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, Ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté plijcky je urcena pro jeji osobu a ze Milan P.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 5.820,- K¢ a Milan P. uhradil na splatkach 3.800,- K¢,

po predchozi ustni dohodé s Miroslavem J., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pijcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 2. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Miroslavem J. smlouvu o pujcce ¢. 575310869 na financni ¢astku ve vysi
18.000,- K&, kterou se Miroslav J. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 551,- Ké
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Miroslav ]. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 18.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 8.600,- K¢,

po pfedchozi tstnf dohodé¢ s Janou A., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 3. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Janou A. smlouvu o pujcce ¢. 575334799 na financéni ¢astku ve vysi 33.000,-
K¢, kterou se Jana A. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.010,- K¢ tydneé,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Jana A. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 33.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 22.900,- K¢ a Jana A. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Janem T., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby uzavtel
jejim prostfednictvim smlouvu o pujéce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 3. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. . 0., s Janem T. smlouvu o ptjéce ¢. 575316382 na finanéni ¢astku ve vysi 20.000,-
K¢, kterou se Jan T. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 613,- K¢ tydné, pficemz pfi
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Jan T.
nemin{ hradit smluvené splatky,
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pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 13.750,- K¢ a Jan T. uhradil na splatkach 17.300,- K¢,

po predchozi ustni dohodé¢ s Kristinou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 6. 6. 2013 ve Frydku — Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help Financial,
s. 1. 0., s Kristinou H. smlouvu o ptjcce ¢. 0093002 na financni ¢astku ve vysi 10.000,- K¢, kterou
se Kristina H. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky castkou 310,- K¢ tydné, pficemz pfi
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urc¢ena pro jeji osobu a ze Kristina H.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni castku
v celkové vysi 5.610,- K¢,

po pfedchozi Gstni dohodé s Elenou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 10. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Elenou H. smlouvu o ptjcce ¢. 575310852 na financni ¢astku ve vysi 38.000,-
K¢, kterou se Elena H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.163,- K¢ tydne,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Elena H. nemin{ hradit smluvené splatky,

ptficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 38.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 24.780,- K¢ a Elena H. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Jifim S., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pijcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 10. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Jiffim S. se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zastoupenou obchodni
zastupkyni Bohuslavou V. Zzadost a smlouvu o pujcce ¢. 575332203 na financni c¢astku ve vysi
50.000,- K¢, kterou se Jiff S. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 1.531,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Jifi S. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 50.000,- K&, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 30.800,- K¢ a Jifi S. uhradil na splatkach 53.600,- K¢,
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po predchozi ustni dohodé¢ s Kristinou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 12. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Kiristinou H. smlouvu o pujéce ¢. DF041093 na finanéni c¢astku ve vysi
15.000,- K¢, kterou se Kristina H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pajcky castkou 465,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Kristina H. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni castku
v celkové vysi 9.200,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Elenou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 13. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Elenou S. smlouvu o pujcce ¢. 575325258 na financni c¢astku ve vysi 23.000,-
K¢, kterou se Elena S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 704,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutec¢nost, Zze podle vyse
uvedené dohody financéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Elena S.
nemini hradit smluvené splatky,

ptficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 23.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 6.600,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Petrem B., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfel smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 14. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Petrem B. smlouvu o putjcce ¢. DF041091 na finanéni ¢astku ve vysi 35.000,-
K¢, kterou se Petr B. zavazal splacet dluh z poskytnuté ptjcky ¢astkou 1.085,- K¢ tydne, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Petr B.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 35.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 21.800,- K¢ a Petr B. uhradil na splatkach 5.380,- K¢,

po ptedchozi ustni dohod¢ s Pavlinou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,
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dne 14. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Pavlinou F. smlouvu o pujéce ¢. DF045076 na financni ¢astku ve vysi 40.000,-
K¢, kterou se Pavlina F. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 1.240,- K¢ tydneé,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skute¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Pavlina F. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 40.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila financéni ¢astku
v celkové vysi 21.800,- K¢,

po predchozi ustni dohod¢ s Markétou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. 0., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 16. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Markétou F. smlouvu o pujcce ¢. 575325289 na financni castku ve vysi
22.000,- K¢, kterou se Markéta F. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 674,- K¢
tydneé, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Markéta F. nemini hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 22.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 13.900,- K¢ a Markéta F. uhradila na splatkach 8.675,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Lubomirem J., nar. xxx, bytem xxx, které¢ho pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 17. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Lubomirem J. smlouvu o pujéce ¢. 575325265 na financni ¢astku ve vysi
20.000,- K¢, kterou se Lubomir J. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 613,- K¢
tydneé, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna  umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Lubomir J. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
o. zpusobila skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 10.600,- K¢ a Lubomir J. pajcku doplatil,

po predchozi tstni dohod¢ s Marii H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 18. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Mariif H. smlouvu o pujcce ¢. DF055225 na finanéni ¢astku ve vysi 25.000,-
K¢, kterou se Marie H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 775,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Marie H. nemini hradit smluvené splatky,
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pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 25.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 13.000,- K¢ a Marie H. pajcku doplatila

po pfedchozi ustni dohodé s Markétou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 18. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Markétou F. smlouvu o pujcce ¢. 0095194 na finanéni ¢astku ve vysi 20.000,-
K¢, kterou se Markéta F. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 620,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pjcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Markéta F. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. 1. o.,
zpusobila §kodu ve vysi 20.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni c¢astku
v celkové vysi 7.580,- K¢ a Markéta F. uhradila na splatkach 8.120,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ se Zdernikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 18. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., se Zdettkou M. smlouvu o pujéce ¢. DF 055223 na financ¢ni ¢astku ve vysi
20.000,- K¢, kterou se Zdenka M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 620,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Zdenka M. nemin{ hradit smluvené splatky,

ptficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 9.5600,- K¢ a Zdenka M. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Marcelou B., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. o., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 20. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Marcelou B. smlouvu o pujéce ¢. 575325296 na financéni c¢astku ve vysi
52.000,- K¢, kterou se Marcela B. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.060,- K¢
tydne, pfi¢emz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Zdenka M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 52.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 18.800,- K¢,
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po pfedchozi ustni dohodé¢ s Elenou Z., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 20. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Elenou Z. smlouvu o pujcce ¢. DF044729 na finanéni ¢astku ve vysi 20.000,-
K¢, kterou se Elena Z. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 620,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, Zze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté puajcky je uréena pro jeji osobu a ze Elena Z.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 9.300,- K¢ a Elena Z. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Elenou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 21. 06. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Elenou S. smlouvu o pujcce ¢. DF055222 na financni ¢astku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Elena S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 310,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Elena S.
nemini hradit smluvené splatky,

pticemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 4.960,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Monikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna Bohuslava V., ktera nasledn¢ bude hradit veskeré splatky
vyplyvajici z uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadeét
nebude, kdy na zakladé této dohody dne 24. 06. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela Monika M.
spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost
a smlouvu o pujcce ¢. 575327371 na financni ¢astku ve vysi 21.000,- K&, kterou se zavazala
splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 643,- K¢ tydne, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna
Bohuslava V. umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody
finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit
obvinéna,

tedy pii uzavieni smlouvy o pujéce zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele pujcky,
ktery na zakladé nepravdivych udaju uvadénych pii uzavieni smlouvy o pujcee, pujcku v plné vysi
poskytl, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zptsobila skodu ve vysi
21.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku v celkové vysi 11.350,- K¢ a
Monika M. ptjcku doplatila,

po pfedchozi tstni dohodé s Marcelou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,
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dne 26. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Marcelou M. smlouvu o pujéce ¢. 575338005 na financni castku ve vysi
22.000,- K¢, kterou se Marcela M. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 674,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
jeji osobu a ze Marcela M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 22.000,- K&, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 13.100,- K¢ a Marcela M. uhradila na splatkach 9.052,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ se Zderikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. 0., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 27. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., se Zdenkou M. smlouvu o pujcce ¢. 575338012 na financni c¢astku ve vysi
43.000,- K¢, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.316,- K¢ tydne,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Zdenka M. nemini hradit smluvené splatky, pficemz financni prostiedky, které poskytovatel
pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a
poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zpusobila Skodu ve vysi 43.000,- K¢,
pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 20.000,- K¢ a Zdenka M.
pujcku doplatila,

po predchozi ustni dohodé¢ s Libusi R., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Libus${ smlouvu o putjcce ¢. 575327364 na financni c¢astku ve vysi 80.000,- K¢,
kterou se Libuse R. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky ¢astkou 1.630,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutec¢nost, ze podle vyse
uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze Libuse R.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 80.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 29.000,- K¢ a Libuse R. pujcku doplatila,

po ptfedchozi ustni dohod¢ s Radkou B., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Radkou B. smlouvu o pujcce ¢. DF054615 na financni ¢astku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Radka B. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 310,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Radka B. nemin{ hradit smluvené splatky,
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pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 6.140,- K¢ Radka B. uhradila na splatkach 1.641,- K¢,

po predchozi tstni dohodé s NadéZdou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. t. 0., s Nadézdou S. smlouvu o pujcce ¢. DF 054621 na finanéni castku ve vysi
15.000,- K&, kterou se Nadézda S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pajcky ¢astkou 465,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a Ze Nadézda S. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni c¢astku
v celkové vysi 8.000,- K¢ a Nadézda S. pujcku doplatila,

po predchozi tstni dohodé s Libusi Z., nat. xxx, bytem xxx, kterou piesvédéila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Libusi Z. se spole¢nosti Door Financial, a. s., smlouvu o ptjéce ¢ DF 054620
na finanéni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se Libuse Z. zavazala splacet dluh z poskytnuté
pujcky castkou 465,- K¢ tydné, pficemz pfi uzaviran{ smlouvy obvinéna umyslné zamlcela
poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté
pjeky je uréena pro jeji osobu a Ze Libuse Z. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 6.700,- K¢ a Libuse Z. ptij¢ku doplatila,

po predchozi tstni dohod¢ s Josefem B., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pijcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 29. 06. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Josefem B. smlouvu o ptjcce ¢. 575305300 na finanéni ¢astku ve vysi 22.000,-
K¢, kterou se Josef B. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 674,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcéena pro jeji osobu a ze Josef B.
nemini hradit smluvené splatky, pficemz financéni prostfedky, které poskytovatel pujcky na
zakladé¢ uvedenych nepravdivych udaju v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a
poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. o., zptusobila Skodu ve vysi 22.000,- K¢,
pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 12.900,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Pavlinou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
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penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude, dne
1. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial,
s. 1. 0., s Pavlinou F. smlouvu o putjcce ¢. 575305348 na finanéni c¢astku ve vysi 26.000,- K¢,
kterou se Pavlina F. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky castkou 796,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Pavlina F.
nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 26.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 13.400,- K¢ a Pavlina F. uhradila na splatkach 4.830,- K¢,

po predchozi tstni dohodé s Marii K. (K.), nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 1. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Marii K. (K.) smlouvu o pujéce ¢. 575320347 na finanén{ c¢astku ve vysi
22.000,- K¢, kterou se Marie K. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 400,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Marie K. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 22.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 7.600,- K¢ a Marie K. pujcku doplatila,

po predchozi tstni dohodé¢ s Ingrid L., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 3. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. 1. 0., s Ingrid L. smlouvu o pujcce ¢. 575345067 na financ¢ni ¢astku ve vysi 18.000,-
K¢, kterou se Ingrid L. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 551,- K¢ tydne,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finané¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Ingrid L. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 18.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 6.100,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Vladimirem L., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pijcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponechd obvinéna Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky
vyplyvajici z uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadet
nebude, dne 18. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti
Provident Financial, s. r. 0., s Vladimirem L. smlouvu o pujcce ¢. 575345005 na financni ¢astku
ve vysi 68.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.386,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli puajcky skutecnost, ze
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podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Vladimir L. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 68.000,- K&, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 11.900,- K¢,

po predchozi ustni dohodé¢ s Milanem P., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 22. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Milanem P. se spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., smlouvu o putjcce
¢. 575346871 na financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se Milan P. zavazal splacet dluh z
poskytnuté pujcky castkou 613,- K¢ tydné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna dmyslné
zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vySe uvedené dohody finanéni hotovost z
poskytnuté ptjcky je urcéena pro jeji osobu a ze Milan P. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 9.800,- K¢ a Milan P. uhradil na splatkach 750,- K¢,

po predchozi tstni dohodé s Katefinou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. 0., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 22. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. o., s Katefinou T. smlouvu o pujéce ¢. 575346136 na financni castku ve vysi
22.000,- K¢, kterou se Katefina T. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 674,- K¢
tydneé, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Katefina T. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 22.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 6.200,- K¢ a Katefina T. uhradila na splatkach 81,- K¢,

po ptedchozi ustni dohodé s Vladimirou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 25. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Vladimirou smlouvu o ptjcce ¢. 576535388 na financni ¢astku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Vladimira F. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky c¢astkou 307,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Vladimira F. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 5.050,- K¢ a Vladimira F. uhradila na splatkach 2.879,- K¢,
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po predchozi ustni dohodé s Vandou $., nar. xxx, bytem xxx, kterou piesvédéila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 25. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodn{ zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Vandou S. smlouvu o pujcee ¢. 576535371 na financni castku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Vanda S. zavazala splicet dluh z poskytnuté pajcky éastkou 307,- Ké tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skute¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Vanda S. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila $kodu ve vysi 10.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 4.960,- K¢,

po predchozi tstni dohodé s Marii H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 26. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Marii H. smlouvu o pujcce ¢. 575348521 na financni ¢astku ve vysi 36.000,-
K¢, kterou se Marie H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 734,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Marie H. nemini hradit smluvené splatky,

ptficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 36.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 10.200,- K¢ a Marie H. pujcku doplatila

po predchozi ustni dohodé¢ s Milanem P., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfel smlouvu o pujcce se spole¢nosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 26. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Milanem P. smlouvu o pujcce ¢. 0092991 na finanéni ¢astku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Milan P. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 310,- K¢ tydnée, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Milan P.
nemini hradit smluvené splatky,

pticemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 2.140,- K¢ a Milan P. uhradil na splatkach 1.500,- K¢,

po ptedchozi ustni dohodé s Romanem L., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pijcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,
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dne 29. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Romanem L. smlouvu o pujcce ¢. 575349544 na financéni castku ve vysi
62.000,- K¢, kterou se Roman L. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.263,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
jeji osobu a ze Roman L. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 62.000,- K&, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 10.400,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Janem S., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spole¢nosti Help Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 30. 7. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Janem S. smlouvu o pujcce ¢. 0092993 na finanéni castku ve vysi 20.000,- K¢,
kterou se Jan S. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 620,- K¢ tydné, pficemz pii
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté puijcky je urcena pro jeji osobu a ze Jan S.
nemini hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 6.300,- K¢ a Jan S. uhradil na splatkach 3.700,- K¢,

po pifedchozi ustni dohodé s Jozefem V., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 1. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Jozefem V. smlouvu o pujcce ¢. 575348994 na financni ¢astku ve vysi 64.000,-
K¢, kterou se Jozef V. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.304,- K¢ tydné,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Jozet V. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 64.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finan¢ni ¢astku
v celkové vysi 15.200,- K¢ a Jozef V. uhradil na splatkach 7.697,- K¢,

po ptfedchozi astni dohod¢ s Elenou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 4. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. 1. 0., s Elenou H. smlouvu o pujcce ¢. 575349607 na financni ¢astku ve vysi 30.000,-
K¢, kterou se Elena H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 612,- K¢ tydné,
pficemz pii uzaviran{ smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Elena H. nemini hradit smluvené splatky,
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pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 30.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 7.300,- K¢ a Elena H. uhradila na splatkach 35.705,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé se Zdefikem H., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 4. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., se Zdenkem H. smlouvu o pujcce ¢. 575349575 na financni ¢astku ve vysi
16.000,- K&, kterou se Zdenék H. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 326,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Zdenck H. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila $kodu ve vysi 16.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 3.800,- K¢ a Zdenck H. uhradil na splatkach 486,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Janou A., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 5. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Janou A. smlouvu o putjcce ¢. 575349568 na financ¢ni ¢astku ve vysi 36.000,-
K¢, kterou se Jana A. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 734,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a Ze Jana A.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 36.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 8.250,- K¢ a Jana A. uhradila na splatkach 40.290,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Janem T., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pijcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 10. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Janem T. smlouvu o pujcce ¢. 575349614 na financni c¢astku ve vysi 40.000,-
K¢, kterou se Jan T. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 815,- K¢ tydne, pficemz pii
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Jan T.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 40.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 8.850,- K¢ a Jan T. uhradil na splatkach 8.099,- K¢,
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po pfedchozi ustni dohodé s Marcelou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 13. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Marcelou M. smlouvu o pujéce ¢. DFH063751 na finanéni ¢astku ve vysi
25.000,- K¢, kterou se Marcela M. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 750,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
jeji osobu a ze Marcela M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 25.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 4.500,- K¢ a Marcela M. uhradila na splatkach 11.787,- K¢,

po pfedchozi dstni dohodé s Vérou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 13. 08. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Vérou H. smlouvu o pujéce ¢. DFH063732 na finanéni ¢astku ve vysi 15.000,-
K¢, kterou se Véra H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 450,- K¢ tydné, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Véra H.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financéni ¢astku
v celkové vysi 4.500,- K¢,

po pifedchozi dstni dohodé¢ s Jarmilou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude, k

dne 22. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. o., s Jarmilou T. smlouvu o pujéce ¢. DFH076870 na financ¢ni castku ve vysi
20.000,- K¢, kterou se Jarmila T. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 600,- K¢
tydne, pfi¢emz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Jarmila T. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 20.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 7.200,- K¢ a Jarmila T. pajcku dopatila,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Monikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 23. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Monikou M. smlouvu o pujcce ¢. 576516802 na financni castku ve vysi
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20.000,- K¢, kterou se Monika M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 613,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcéena pro
jeji osobu a ze Monika M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 4.350,- K¢ a Monika M. uhradila na splatkach 3.739,- K¢,

po pfedchozi tstni dohodé¢ s Katefinou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 23. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. o., s Katefinou T. smlouvu o pujcce ¢. DFH076873 na financni c¢astku ve vysi
15.000,- K&, kterou se Katefina T. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 450,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Katefina T. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni castku
v celkové vysi 2.250,- K¢ a Katefina T. uhradila na splatkach 3.000,- K¢,

po predchozi ustni dohodé s Ivetou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou piesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 25. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. . 0., s Ivetou S. smlouvu o pujcce ¢. 576516819 na financni castku ve vysi 16.000,-
K&, kterou se Iveta S. zavizala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 490,- K¢ tydne, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, Zze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pajcky je uréena pro jeji osobu a ze Iveta S.
nemini hradit smluvené splatky,

ptficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 16.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 3.000,- K¢,

po predchozi ustni dohodé¢ s Milanem P., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o ptjcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 29. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Milanem P. smlouvu o pujéce ¢. DFH076876 na financéni castku ve vysi
25.000,- K¢, kterou se zavazal Milan P. splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 750,- Ké tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Milan P. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel pajcky na zakladé¢ uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
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zpusobila §kodu ve vysi 25.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila financéni ¢astku
v celkové vysi 6.000,- K¢ a Milan P. uhradil na splatkach 4.800,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Jifinou C., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 29. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Jifinou C. smlouvu o pujéce ¢. 576533311 na financéni ¢astku ve vysi 38.000,-
K¢, kterou se Jifina C. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.163,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Jifina C. nemini hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 38.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 9.400,- K¢,

po pfedchozi Gstni dohod¢ s Romanem D., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfel smlouvu o ptjcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, Ze penézni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 30. 8. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Romanem D. smlouvu o pujéce ¢. DFH063513 na financ¢ni ¢astku ve vysi
10.000,- K¢, kterou se Roman D. zavazal splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 300,- K¢
tydneé, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Roman D. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni castku
v celkové vysi 2.400,- K¢,

po predchozi tstni dohodé s Martinem J., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfel smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze pen¢zni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navySenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o pajcku uvadét nebude,

dne 30. 8. 2013 uzavicla jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door Financial, s. r. o.,
s Martinem J. smlouvu o ptjéce ¢. DFHO076874 na financ¢ni ¢astku ve vysi 15.000,- K¢, kterou se
Martin J. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 450,- K¢ tydné, pficemz pii uzavirani
smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse uvedené
dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Martin J. nemini
hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 4.050,- K¢ a Martin J. uhradil na splatkach 10.500,- K¢,

po predchozi tstni dohodé¢ s Ingrid L., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



153)

154)

155)

54
pokracovani 30T 5/2018

penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 1. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Ingrid L. smlouvu o pujéce ¢. 576517375 na financni ¢astku ve vysi 24.000,-
K¢, kterou se Ingrid L. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 489,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Ingrid L. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 24.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 1.500,- K¢,

po predchozi tstni dohodé s Irenou C., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 2. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. t. 0., s Irenou C. smlouvu o pujcce ¢. 576517382 na finanéni ¢astku ve vysi 20.000,-
K&, kterou se Irena C. zavazala splacet dluh z poskytnuté pajeky ¢astkou 613,- K¢ tydné, piicem?
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutec¢nost, Zze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté piijcky je uréena pro jeji osobu a e Irena C.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 14.500,- K¢ a Irena C. ptjcku doplatila,

po predchozi ustni dohodé s Kristinou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 2. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. o., s Kristinou H. smlouvu o pujéce ¢. 576531142 na financni castku ve vysi
12.000,- K¢, kterou se Kristina H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 368,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Kristina H. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 12.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 2.600,- K¢ a Kristyna H. uhradila na splatkach 1.122,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Hanou 7., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. 0., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponechd obvinéna Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky
vyplyvajici z uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadet
nebude,

dne 9. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Hanou Z. smlouvu o ptjéce & 576514013 na finanéni ¢astku ve vysi 22.000,-
K&, kterou se Hana Z. zavéazala splacet dluh z poskytnuté pijcky ¢astkou 674,- K¢ tydné, pficems
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pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, Zze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pajcky je uréena pro jeji osobu a Ze Hana Z.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 22.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 6.300,- K¢ a Hana /.. uhradila na splatkach 1.653,- K¢,

po predchozi ustni dohodé¢ s Julii K., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna Bohuslava V., kterd nasledné bude hradit splatky
vyplyvajici z uzaviené ptjcky i s navysenim, krom dvou poslednich ve vysi 4.000,- K¢, které méla
uhradit Julie K., avsak tuto skutec¢nost do zadosti o pijcku uvadét nebude,

dne 12. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Julie K. se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., zastoupenou obchodni
zastupkyni Bohuslavou V. Zzadost a smlouvu o pujcce ¢. 576513982 na financni c¢astku ve vysi
16.000,- K¢, kterou se Julie K. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 490,- K¢ tydné,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky ve vysi 11.000,- K¢ je urcena
pro jeji osobu s tim, Ze splatky ma hradit ona a dv¢é posledni Julie K.,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila $kodu ve vysi 16.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 4.000,- K¢ a Julie K. pajcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Ivanou P., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 12. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Ivanou P. smlouvu o pujéce ¢. 576514020 na finanéni ¢astku ve vysi 36.000,-
K¢, kterou se Ivana P. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 734,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, Zze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze Ivana P.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 36.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 3.600,- K¢ a Ivana P. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Shenou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 15. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. 1. 0., s Shenou H. smlouvu o ptjcce ¢. 576501716 na finanéni ¢astku ve vysi 26.000,-
K¢, kterou se Shena H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 530,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Shena H. nemin{ hradit smluvené splatky,
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pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 26.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 4.800,- K¢ a Shena H. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Milanem FrantiSkem T., nar. xxx, bytem xxx, kterého
pfesvédcila, aby jejim prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident
Financial, s. t. 0., s tim, Ze penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit
veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené pujcky 1 s navysenim, avsak tuto skute¢nost do Zadosti o
pujcku uvadét nebude,

dne 15. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Milanem Frantisekem T. smlouvu o putjcce ¢. 576501691 na finanéni ¢astku ve
vysi 36.000,- K&, kterou se Milan Frantisek T. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou
734,- K¢ tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli puajcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Milan FrantiSek T. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 36.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finané¢ni ¢astku
v celkové vysi 5.600,- K¢ a Milan Frantisek T. pajcku doplatil,

po pfedchozi ustni dohodé s Monikou V., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 21. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Monikou V. smlouvu o putjcce ¢. 576514051 na financni ¢astku ve vysi 8.000,-
K¢, kterou se Monika V. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 245,- K¢ tydneé,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Monika V. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila §kodu ve vysi 8.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 1.470,- K¢ a Monika V. uhradila na splatkach 1.666,- K¢,

po pfedchozi dstni dohodé s Antoninem F., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponechd obvinéna Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky
vyplyvajici z uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét
nebude,

dne 22. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Antoninem F. smlouvu o pujcce ¢. 576514044 na financni castku ve vysi
22.000,- K¢, kterou se Antonin F. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 674,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Antonin F. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaji
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 22.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 4.900,- K¢ a Antonin F. uhradil na splatkach 1.374,- K¢,
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po ptedchozi Gstni dohodé s Matianem C., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 23. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. . 0., s Maridgnem C. smlouvu o pujcce ¢. 576504681 na finanéni castku ve vysi
62.000,- K&, kterou se Marian C. zavazal splacet dluh z poskytnuté puajcky ¢astkou 1.263,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a Ze Marian C. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 62.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 16.000,- Ké a Marian C. pajeku doplatil,

po predchozi tstni dohodé¢ s AlZbétou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 23. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. o., s Alzbétou F. smlouvu o pujcce ¢. 576504667 na financ¢ni c¢astku ve vysi
36.000,- K¢, kterou se Alzbéta F. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 734,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Alzbéta F. nemini hradit smluvené splatky,

ptficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 36.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 9.000,- K¢ a Alzbéta F. pujcku doplatila,

po ptedchozi tstni dohodé s Sarkou K., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby jejim
prostfednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. . 0., s Sarkou K. smlouvu o pijéce ¢ 576527473 na finanéni ¢astku ve vysi 38.000,-
K&, kterou se Sarka K. zavézala splicet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 1.163,- K¢ tydné,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Sarka K. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 38.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 7.500,- K¢ a Sarka K. uhradila na splatkach 31.900,- K¢,

po pfedchozi Gstni dohodé s Marcelou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. o., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,
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dne 30. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Marcelou M. smlouvu o pujéce ¢. 576527480 na financni castku ve vysi
7.000,- K¢, kterou se Marcela M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 215,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
jeji osobu a ze Marcela M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 7.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanén{ ¢astku
v celkové vysi 1.000,- K¢ a Marcela M. uhradila na splatkach 5.024,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Hertou G., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. 0., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 30. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Hertou G. smlouvu o ptjcce ¢. 576514037 na finanéni ¢astku ve vysi 80.000,-
K¢, kterou se Herta G. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.630,- K¢ tydne,
pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Herta G. nemini hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 80.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 12.000,- K¢ a Herta G. pujcku doplatila,

po ptedchozi tstni dohodé s Sarkou K., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédéila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 30. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. t. 0., s Sarkou K. smlouvu o pujcce ¢. 576525824 na financni ¢astku ve vysi 17.000,-
K&, kterou se Sarka K. zavazala splacet dluh z poskytnuté pajeky ¢astkou 521,- K¢ tydné, pficems?
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a Ze Sarka K.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaji
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. t.
0., zpusobila §kodu ve vysi 17.000,- K¢, pficemz nasledné¢ na splatkach uhradila finan¢ni ¢astku
v celkové vysi 3.000,- K¢ a Sarka K. pajcku doplatila,

po predchozi tstni dohodé s Danielou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesveédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 30. 9. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Danielou S. smlouvu o ptjéce ¢. 576525855 na finanéni castku ve vysi
80.000,- K¢, kterou se Daniela S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 1.630,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
jeji osobu a ze Daniela S. nemin{ hradit smluvené splatky,
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pficemz financni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 80.000,- K¢, pficemz dle pozadavku Daniely S., vratila Daniele S.
celou zapujcenou finanéni ¢astku, ktera odstoupila od uzaviené smlouvy o ptijcce a vratila jistinu,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Radkou B., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 3. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door
Financial, s. r. 0., s Radkou B. smlouvu o pujcce ¢. DFH076878 na finanéni ¢astku ve vysi
25.000,- K¢, kterou se Radka B. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 750,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Radka B. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 25.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 4.700,- K¢ a Radka B. uhradila na splatkach 1.074,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Marii K. (K.), nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 4. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. o., s Marii K. (K.) smlouvu o pujcce ¢. 576547819 na financni castku ve vysi
50.000,- K¢, kterou se Marie K. (K.) zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.398,-
K¢ tydné, pficemz pifi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcéena pro
jeji osobu a ze Marie K. (K.) nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 50.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 6.300,- K¢ a Marie K. pujcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohodé s Ivanou L., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. o., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 5. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Ivanou L. smlouvu o ptjcce ¢. 576547840 na finanén{ ¢astku ve vysi 30.000,-
K¢, kterou se Ivana L. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 919,- K¢ tydne, pricemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Ivana L.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 30.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 5.000,- K¢ a Ivana L. uhradila na splatkach 6.150,- K¢,
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po pfedchozi ustni dohod¢ s Drahomirou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna Bohuslava V., kterd nasledné bude hradit veskeré splatky
vyplyvajici z uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do Zadosti o pljcku uvadét
nebude,

dne 9. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Drahomirou M. smlouvu o pujcce ¢. 576504713 na finanéni ¢astku ve vysi
36.000,- K&, kterou se Drahomira M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 734,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Drahomira M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 36.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 3.200,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Laurou B., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 11. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Laurou B. smlouvu o putjcce ¢. 576504720 na finanéni ¢astku ve vysi 41.000,-
K¢, kterou se Laura B. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 1.255,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutec¢nost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Laura B. nemini hradit smluvené splatky,

ptficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 41.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 3.900,- K¢,

po predchozi tstni dohodé s Jarmilou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 14. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Jarmilou T. smlouvu o pujcce ¢. 576520348 na financni ¢astku ve vysi 38.000,-
K¢, kterou se Jarmila T. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 1.163,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Jarmila T. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 38.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 4.800,- K¢ a Jarmila T. pajcku doplatila,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Monikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. o., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,
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dne 21. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzavtela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Monikou M. smlouvu o pujcce ¢. 576504744 na financni castku ve vysi
16.000,- K¢, kterou se Monika M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 490,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Monika M. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 16.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 1.500,- K¢ a Monika M. uhradila na splatkach 1.000,- K¢,

po predchozi ustni dohodé s Vladimirou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. 0., s tim, Ze
penézni prostiedky si ponechd obvinéna Bohuslava V., kterd nasledné bude hradit veskeré splatky
vyplyvajici z uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét
nebude,

dne 23. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Vladimirou F. smlouvu o pujéce ¢. 576521400 na financni ¢astku ve vysi
19.000,- K&, kterou se Vladimira F. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 582,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcéena pro
jeji osobu a ze Vladimira F. nemini hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 19.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 1.200,- K¢ a Vladimira F. uhradila na splatkach 4.421,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Martinem K., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 24. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Martinem K. smlouvu o pujéce ¢. 576504737 na finanéni c¢astku ve vysi
16.000,- K¢, kterou se Martin K. zavazal splacet dluh z poskytnuté putjcky c¢astkou 490,- K¢
tydneé, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Martin K. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 16.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku v
celkové vysi 1.000,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé se Zdernikem H., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 25. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., se Zdenkem H. smlouvu o pujéce ¢. 576524685 na finanéni castku ve vysi
29.000,- K¢, kterou se Zdenék H. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 888,- K¢
tydné, pficemz pifi uzavirani smlouvy obvinénd umyslné zamlcela poskytovateli puajcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro
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jeji osobu a ze Zdenék H. nemin{ hradit smluvené splatky, pficemz financni prostiedky, které
poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaju v plné vysi poskytl, pouzila pro
svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r. o., zpusobila Skodu ve vysi
29.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 2.000,- K¢ a
Zdenc¢k H. uhradil na splatkach 1.042,- K¢,

po predchozi ustni dohodé s Vandou $., nar. xxx, bytem xxx, kterou piesvédéila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Vandou S. Zadost a smlouvu o ptjéce ¢ 576524700 na finanéni ¢astku ve vysi
19.000,- K&, kterou se Vanda S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pijcky ¢astkou 582,- K¢
tydneé, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a Ze Vanda S. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 19.000,- K¢, pficemz nasledné¢ na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 1.200,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé se Zdefikem H., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtel smlouvu o pujcce se spole¢nosti Door Financial, a. s., s tim, Ze pené¢zni
prostredky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené
pujcky i s navySenim, avs$ak tuto skutecnost do zadosti o ptjcku uvadét nebude,

dne 29. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, a. s., zadost a smlouvu o pujcce ¢. DFH069253 na financni ¢astku ve vysi 10.000,- K¢,
kterou se Zdenék H. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 300,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutecnost, Zze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Zdenck H.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila §kodu ve vysi 10.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 600,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Elenou Z., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzavtela smlouvu o pujcce se spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 30. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., zadost a smlouvu o pujcce ¢. 576524731 na financ¢ni ¢astku ve vysi 60.000,- K&,
kterou se Elena Z. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 1.223,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutec¢nost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze Elena Z.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 60.000,- K¢, pficemz nasledné uhradila splatku vysi 1.300,- K¢ a
Elena Z. uhradila na splatkach 71.109,- K¢,
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po pfedchozi ustni dohodé s Lubomirem J., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavfel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 31. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzavtela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., zadost a smlouvu o pujcce ¢. 576524748 na financ¢ni ¢astku ve vysi 26.000,- K¢,
kterou se Lubomir J. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 530,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, Zze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze Lubomir J.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila skodu ve vysi 26.000,- K¢, pficemz nasledné uhradila splatku vysi 600,- K¢ a
Lubomir J. pajcku doplatil,

po pfedchozi tstni dohodé s Stefanem K., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviel smlouvu o pijcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 04. 11. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., zadost a smlouvu o ptjcce ¢. 576547864 na financni ¢astku ve vysi 10.000,- K¢,
kterou se Stefan K. zavazal splacet dluh z poskytnuté pajcky ¢astkou 384,- K¢ tydné, piicems pi
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné¢ zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pajcky je uréena pro jeji osobu a ze Stefan K.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolecnostiProvident Financial, s. r.
0., zpusobila §kodu ve vysi 10.000,- K&, pficemz nasledné uhradila splatku ve vysi 500,- K¢ a
Stefan K. uhradil na splatkach 11.751,- K¢,

po pifedchozi ustni dohodé s Milenou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 04. 11. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., zadost a smlouvu o pujcce ¢. 576508423 na financéni ¢astku ve vysi 23.000,- K¢,
kterou se Milena M. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 704,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Milena M.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila $kodu ve vysi 23.000,- K¢, pficemz nasledné uhradila splatku ve vysi 1.000,- K¢ a
Milena Machackova uhradila 23.000,- K¢,

po piedchozi ustni dohodé s Ivetou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou piesvédéila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o putjcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 06. 11. 2013 ve Frydku - Mistku uzavtela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. 1. 0., zadost a smlouvu o pujcce ¢. 576508454 na financni ¢astku ve vysi 34.000,- K¢,
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kterou se Iveta S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 1.041,- K¢& tydné, pficem? pii
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pajcky je uréena pro jeji osobu a ze Iveta S.
nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 34.000,- K¢, pficemz u této pujcky nebyla uhrazena zadna splatka,

po predchozi ustni dohod¢ s Milanem P., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviel smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 07. 11. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. 1. 0., Zadost a smlouvu o pujcce ¢. 576508478 na financ¢ni ¢astku ve vysi 20.000,- K&,
kterou se Milan P. zavazal splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 613,- K¢ tydné, pficemz pii
uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Zden¢k H. nemini hradit smluvené splatky,

pticemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spolec¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢&, pficemz u této pujcky neuhradila Zadnou splatku a
Milan P. uhradil splatku ve vysi 750,- K¢,

po pfedchozi astni dohodé s Elenou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 08. 11. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spole¢nost Door
Financial, a. s., zadost a smlouvu o pajéce DFHO060837 na finanén{ ¢astku ve vysi 15.000,- K¢,
kterou se Elena H. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky ¢astkou 612,- K¢ tydné, pficemz pfi
uzavirani smlouvy obvinéna umyslné¢ zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze Elena H.
nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné uhradila splatku ve vysi 450,- K¢ a
Elena H. uhradila 14.450,- K¢,

po predchozi dstni dohodé¢ s Marcelou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. t. o., s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 11. 11. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., zadost a smlouvu o pujcce ¢. 576508461 na financni ¢astku ve vysi 4.000,- K¢,
kterou se Marcela S. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky castkou 154,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné¢ zamlcela poskytovateli ptjcky skutecnost, ze ze podle
vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro jeji osobu a ze Marcela
S. neminf hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych dadaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
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0., zpusobila Skodu ve vysi 4.000,- K¢, pficemz u této pujcky neuhradila Zadnou splatku a
Marcela S. uhradila splatku ve vysi 93,- K¢,

kdy takto podvodnym zpusobem vylakala od spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., finanéni
castku v celkové vysi 3.386.000,- K¢, pricemz na splatkach uhradila financni ¢astku v celkové vysi
2.038.353,- K¢,

a dale podvodnym zpusobem vylakala od spole¢nosti Door Financial, a. s., celkem financ¢ni
c¢astku 1.067.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila financni ¢astku v celkové vysi 781.850,- K¢,
a dale podvodnym zptsobem vyldkala od spolec¢nosti Help Financial, s. r. o., celkem financ¢ni
castku 519.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila finanéni castku v celkové vysi 399.095,- K¢,

I. ¢)

v tmyslu sebe obohatit a zptusobit skodu spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., vylakala od této
spole¢nosti financni prostfedky k dhradé vlastnich zavazka z jinych ji dffve uzavienych smluv a
dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci a vysi svych
dosavadnich jinych zavazka hradit bud’ vibec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni
prostredky ziskané z nasledné uzavienych smluv o pujcce, které vsak jiz nebude hradit z pozice
obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o.,

uzaviela dne 15. 6. 2013 ve Frydku - Mistku jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Norbertem T., nar. xxx, bytem xxx, jako klientem, zadost a smlouvu o putjcce
¢ 575325272 se spolec¢nosti Provident Financial, s. r. 0., na ¢astku 8.000,- K¢, kterému vsak
vyplatila pouze ¢astku ve vysi 3.000,- K¢ s tim, ze dalsi ¢ast pujcky mu vyplati pozdéji coz se
nestalo a uzavienou smlouvu o ptjcce bez védomi Norberta T. upravila na ¢astku ve vysi 18.000,-
K¢, ktera byla v upravené vysi spolecnosti Provident Financial, s. r. o., poskytnuta a obvinénou
vycerpana, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zpusobila skodu ve vysi
18.000,- K¢, pricemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 9.900,- K¢,

I d)

v umyslu sebe obohatit a vylakat financéni prostfedky k thradé vlastnich zavazkd uzaviela dne
5.3.2013 ve Frydku - Mistku s Danielou S., nar. xxx, bytem xxx, smlouvu na zapujceni
financni hotovosti ve vysi 80.000,- K¢, kterou se zavazala na zaklad¢ uzaviené smlouvy vratit
pujcenou castku do 30. 11. 2013, a to i pfesto, ze si byla védoma, ze v dusledku své spatné
financni situace a vysi svych dosavadnich jinych zavazku, které ji neumozni hradit tyto zavazky
bud vibec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostiedky ziskané z nasledné
uzavienych smluv o pujcce, které vsak jiz nebude hradit, nebude moci zavazku vuci Daniele S.
dostat a zpusobila ji tak skodu ve vysi 80.000,- K&,

I.e)

v umyslu sebe obohatit a ziskat finanéni prostfedky k thradé vlastnich zavazka vylakala dne 27.
05. 2013 ve Frydku — Mistku pod smyslenou legendou nutnosti thrady dluht po svém zemfelém
bratrovi od Katefiny G., nar. xxx, bytem xxx, finanéni ¢astku ve vysi 40.000,- K¢ s piislibem
jejich vraceni k datu 31. 12. 2013, a to i pfesto, ze si byla védoma své $patné financéni situace a
vysi svych dosavadnich jinych zavazkd, které ji neumozni hradit tyto zavazky bud’ vibec, nebo
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jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostiedky ziskané z nasledné uzavienych smluv o
pujcee, které vsak jiz nebude hradit, ¢imz Katefiné G. zpusobila skodu ve vysi 40.000,- K¢,

1. f)

v dob¢ od 30. 9. 2013 do 08. 11. 2013 ve Frydku-Mistku v amyslu sebe obohatit a ziskat financ¢ni
prostfedky k dhradé vlastich zavazkt vyldkala od Radima K., nar. xxx, bytem xxx, pod
smyslenou legendou vlastn{ tiZzivé zivotn{ situace zapficinéné vzniklymi dluhy po svém zemfelém
bratrovi dne 30. 9. 2013 financni ¢astku ve vysi 415.000,- K¢ a dile v obdob{ od 07. 10. 2013 do
8. 11. 2013 pod stejnou zaminkou postupné financni c¢astky v celkové vysi 390.000,- K¢ s
piislibem jejich vraceni do 30. 04. 2014, a to i pfesto Ze si byla védoma své $patné financni situace
a vysi svych dosavadnich jinych zavazka, které ji neumozni hradit tyto zavazky bud’ vibec, nebo
jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostiedky ziskané z nasledné uzavienych smluv o
pujcee, které vsak jiz nebude hradit, ¢imz Radimovi K. zputsobila skodu v celkové vysi 805.000,-
Ke,

L. a)

v obdobi od 5. 7. 2013 do 6. 11. 2013 ve Frydku — Mistku jako obchodni zastupkyné¢ EC
Financial Services, a. s., IC 24243744, sidlem Praha, Konévova 2660, v umyslu sebe obohatit a
zpusobit skodu spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., vylakala od této spolecnosti penézni
prostredky k dhradé vlastnich zavazku z jinych ji dffve uzavienych smluv a dohod s védomim, ze
tyto nebude moci vzhledem ke své s$patné financni situaci a vysi svych dosavadnich jinych
zavazku hradit bud’ vibec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostiedky ziskané
z nasledné uzavfenych smluv, které vsak jiz nebude hradit, a takto

dne 05. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spole¢nosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Moniky V., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o avér, sepsala zadost a
smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056855 na ¢astku 15.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné¢ byla tato financni c¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.800,- K¢ a Monika V. cely uvér doplatila,
¢imz poskozené spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena skoda,

dne 10. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Ivany P., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotfebitelském uveru ¢. 0042919 na castku 10.000,- K&, ktera byla spolecnosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné byla tato financni c¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 5.200,- K¢ a Ivana P. cely uvér doplatila,
¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptsobena skoda,

dne 11. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Pavla P., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 0056886 na ¢astku 30.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledn¢ byla tato financni c¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 13.600,- K¢, a Pavel P. cely uvér doplatil,
¢imz poskozené spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena skoda,
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dne 14. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Ivana K., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zzadatele o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotfebitelském dvéru ¢. 0056900 na castku 15.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné byla tato financni ¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.700,- K¢, a Ivan K. na splatkach uhradil
castku ve vysi 5.300,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla
zpusobena skoda ve vysi 3.000,- K¢,

dne 15. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Lenky J., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o avér, sepsala zadost a
smlouvu o spotfebitelském avéru ¢. 0056894 na castku 30.000,- K&, kterd byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné byla tato financni ¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila castku do celkové vyse 13.600,- K¢, a Lenka J. na splatkach
uhradila ¢astku ve vysi 15.100,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla
zpusobena skoda ve vysi 1.300,- K¢,

dne 21. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Anny B., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 0043499 na castku 15.000,- K¢&, kterd byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné byla tato financni ¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.800,- K¢ a Anna B. na splatkach uhradila
castku ve vysi 7.424,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla
zpusobena skoda ve vysi 776,- K&,

dne 28. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spole¢nosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Jifiho S., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o uver, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 0043478 na ¢astku 20.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné¢ byla tato financni ¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 8.840,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC
Financial Services, a. s., zpusobila skodu ve vysi 11.160,- K¢,

dne 29. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Jozefa V., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 0043479 na ¢astku 20.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné¢ byla tato financni c¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 8.840,- K¢, a Jozef V. na splatkach uhradil
22.400,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena skoda,

dne 09. 08. 2013 jako obchodni zastupkyné spole¢nosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Katefiny G., nar. xxx, bytem xxx jejim jménem, jako Zzadatelky o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském avéru ¢. 0043483 na castku 20.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledn¢ byla tato finanéni castka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 8.840,- K¢ a Katefina G. cely uvér doplatila,
¢imz poskozené spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena skoda,

dne 12. 08. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Jana S., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o uvér, sepsala zadost a smlouvu
o spotfebitelském uvéru ¢. 0056895 na castku 20.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC Financial
Services, a. s., schvalena, nasledné byla tato financni c¢astka obvinénou vycerpana, pficemz na
splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 7.630,- K¢, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial
Services, a. s., zpusobila skodu ve vysi 12.370,- K¢,
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dne 25. 08. 2013 jako obchodni zastupkyné spole¢nosti EC Financial Services, a. s., bez védom{ a
svoleni Jana C., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043472 na castku 20.000,- K&, ktera byla spolecnosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné byla tato financni ¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC
Financial Services, a. s., zpusobila skodu ve vysi 13.370,- K¢,

dne 01. 09. 2013 jako obchodni zastupkyné spole¢nosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Marcely B., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zadatelky o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 0052496 na castku 15.000,- K¢&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné byla tato financni ¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 5.100,- K¢ a Marcela B. na splatkach
uhradila castku 2.800,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla
zpusobena skoda ve vysi 7.100,- K¢,

dne 09. 09. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Hany Z., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o Gvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 0056006 na c¢astku 20.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné byla tato financni ¢astka obvinénou vycerpana,
pfi¢em? na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 4.420,- K¢ a Hana 7. na splatkach uhradila
castku 2.8306,- K¢, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., byla zptisobena skoda
ve vysi 12.744,- K¢,

dne 13. 09. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Miroslava J., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o uver, sepsala zadost a
smlouvu o spotfebitelském avéru ¢. 0052498 na castku 20.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné¢ byla tato financni ¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 2.210,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC
Financial Services, a. s., zpusobila skodu ve vysi 17.790,- K¢,

dne 13. 09. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Michaely O., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako Zzadatelky o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 0056016 na c¢astku 20.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné¢ byla tato finanéni castka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 4.420,- K¢ a Michaela O. na splatkach
uhradila 4.623,- K¢, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., byla zptsobena
skoda ve vysi 10.957,- K¢,

dne 06. 11. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Jana D., nar. xxx, bytem xxx jeho jménem, jako zadatele o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 0050473 na ¢astku 15.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledn¢ byla tato financéni c¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 1.700,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC
Financial Services, a. s., zpusobila skodu ve vysi 13.300,- K¢,

pficemz v uvedenych piipadech vylikala od spole¢nosti EC Financial Services, a. s., IC
24243744, sidlem Praha, Konévova 2660, celkovou financni ¢astku ve vysi 305.000,- K&, pricemz
na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 111.330,- K¢&, kdy poskozené spolecnosti byla timto
zpusobena skoda v celkové vysi 103.867,- K¢,
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IL. b)

v obdobi od 05. 07. 2013 do 25. 10. 2013 na riznych mistech ve Frydku — Mistku, jakozto
obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., IC 24243744, sidlem Praha,
Konévova 2660, v umyslu sebe obohatit a zpusobit skodu spole¢nosti EC Financial Services, a.
S.y
poté, co pod riznymi legendami pfesvédcila razné osoby, aby jejim prostfednictvim uzavfeli s
vyse uvedenymi spolecnostmi smlouvy o uvéru s tim, ze penézni prostiedky pfenechaji ji a ona
bude nasledné hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené smlouvy o avéru i s navysenim, avsak
tuto skute¢nost do zadosti o avér uvadét nebude,

vylakala prostfednictvim takto uzavienych smluv o tvéru od spolecnosti EC Financial Services, a.
s., penézni prostfedky k dhradé vlastnich zavazku z jinych ji dfive uzavenych smluv a dohod,

pficemz pfi uzavirani smluv zamlcela poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedenych
dohod osoby uvedené jako zadatelé o dvér maji v dmyslu finanén{ hotovost z poskytnutého
uvéru pfenechat obvinéné a nemini splatky, k nimz se ve smlouvé zavazali, hradit,

to vSe s védomim, Ze tyto nebude moci vzhledem ke své spatné financni situaci a vysi svych
dosavadnich jinych zavazka hradit bud vubec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni
prostredky ziskané z nasledné uzavienych smluv, které vsak jiz nebude hradit, a takto

po pfedchozi dstni dohodé s Milanem P., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby uzavfel
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navySenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 05. 07. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviel Milan P. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zzadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056856 na
financni ¢astku ve vysi 30.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého dvéru ¢astkou
3.314,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pii uzavieni smlouvy o uvéru, avér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 13.342,- K¢, ¢imz poskozené
spole¢nosti EC Financial Services, a. s., byla zpusobena skoda ve vysi 16.558,- K&,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Katefinou T., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
uzaviela smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze pen¢zni prostfedky si ponechd obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru 1 s
navysenim, avs$ak tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadet nebude, kdy na zakladé této dohody
dne 05. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela Katefina T. se spole¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru
¢. 0042918 na finanéni ¢astku ve vysi 25.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 2.762,- K¢ mésicné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamlcéela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vySe uvedené dohody finanéni
hotovost z poskytnutého Gvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,
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tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pii uzavien{ smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 11.086,- K¢ a Katefina T. uhradila
na splatkach 3.109,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla zptisobena
skoda ve vysi 10.805,- K&,

po pfedchozi tstni dohodé s Petrem B., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby uzavfel
smlouvu o spotfebitelském Gvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uver uvadet nebude, kdy na zéklade této dohody dne 07. 07. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviel Petr B. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou obchodni
zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056853 na finanéni
castku ve vysi 25.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou 2.762,-
K¢ mésicneé, pficemz pifi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. dmyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcéena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaju uvadénych pii uzavieni smlouvy o uvéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 11.162,- K¢ a Petr B. uhradil na
splatkach 2.800,- K¢, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., byla zptusobena
skoda ve vysi 11.038,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Radkou B., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském tGvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 07. 07. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Radka B. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0042917 na
financni ¢astku ve vysi 25.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého tveéru ¢astkou
2.762,- K¢ mésicné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 11.162,- K¢ a Radka B. uhradila na
splatkach 2.877,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla zptsobena
skoda ve vysi 10.921,- K¢,

po predchozi ustni dohodé¢ s Elenou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uver uvadét nebude, kdy na zékladé této dohody dne 07. 07. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Elena S. se spolecnosti EC Financial Setvices, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0042916 na
financni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
1.657,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcéena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,
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tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dilezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pii uzavieni smlouvy o Gvéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.800,- K¢, ¢imz poskozené
spole¢nosti EC Financial Services, a. s., byla zpusobena skoda ve vysi 8.200,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s BoZenou K. (roz. K.), nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
uzaviela smlouvu o spotfebitelském uvéru se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze penézni prostfedky si ponecha obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného Gvéru 1 s
navysenim, avs$ak tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody
dne 11. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela Bozena K. se spolecnosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru
¢. 0056887 na finanéni ¢astku ve vysi 30.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 3.314,- K¢ mésicné, pricemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamléela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody financni
hotovost z poskytnutého ivéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny tudaj dilezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pii uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 13.600,- K¢ a Bozena K. cely aver
doplatila, ¢imz poskozené spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena skoda,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Markétou V., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédcila, aby
uzavfela smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze penézni prostfedky si ponecha obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného dGvéru 1 s
navysenim, avsak tuto skutec¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklade této dohody
dne 11. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela Markéta V. se spolec¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru
¢. 0056899 na finanéni ¢astku ve vysi 10.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 1.248- K¢ mésicne, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamlcéela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody financni
hotovost z poskytnutého dvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pii uzavieni smlouvy o uvéru, uveér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila c¢astku do celkové vyse 6.000,- K¢ a Markéta V. na
splatkach uhradila 2.500,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla
zpusobena $koda ve vysi 1.500,- K¢,

po pfedchozi ustnf dohod¢ s Elenou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesveédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotiebitelském tGvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklade této dohody dne 14. 07. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Elena H. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056889 na
financni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého Gveru castkou
1.657,- K¢ mésieéné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, Ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dilezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pfi uzavieni smlouvy o uvéru, uvér v plné vysi
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poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.800,- K¢ a Elena H. vratila jistinu
ve vysi 10.000,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena
skoda,

po pfedchozi Gstni dohodé s Lubomirem J., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby
uzaviel smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze penézni prostredky si ponecha obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného Gvéru 1 s
navySenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody
dne 14. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviel Lubomir J. se spolecnosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru
¢. 0056888 na financni ¢astku ve vysi 30.000,- K¢, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 3.314,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamléela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody financni
hotovost z poskytnutého dvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o Gvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 13.600,- K¢ a Lubomir J. cely uvér
doplatil, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena skoda,

po pfedchozi ustni dohodé s Marcelou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
uzaviela smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze pené¢zni prostredky si ponechd obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného dGvéru 1 s
navySenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody
dne 14. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela Marcela M. se spole¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru
¢. 0056890 na finanéni ¢astku ve vysi 25.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 2.762,- K¢ mésicné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamlcéela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni
hotovost z poskytnutého dveru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky mé hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o Gvéru, avér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila c¢astku do celkové vyse 11.200,- K¢ a Marcela M. na
splatkach uhradila ¢astku ve vysi 17.704,- K¢, ¢imz poskozené spolec¢nosti EC Financial Services,
a. s., nebyla zptisobena skoda,

po ptedchozi tstni dohod¢ s Alesem K., nar. xxx, bytem xxx, které¢ho pfesvédcila, aby uzavtel
smlouvu o spotfebitelském tveru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklade této dohody dne 15. 07. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviel Ales K. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056897 na
financni ¢astku ve vysi 30.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého avéru ¢astkou
3.314,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, Ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pfi uzavieni smlouvy o uvéru, uvér v plné vysi
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poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 13.600,- K¢, ¢imz poskozené
spole¢nosti EC Financial Services, a. s., byla zpusobena skoda ve vysi 16.400,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé s Monikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
uzaviela smlouvu o spotfebitelském uvéru se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze penézni prostredky si ponechd obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného Gvéru 1 s
navySenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody
dne 15. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela Monika M. se spolec¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském avéru
¢. 0056893 na finanéni ¢astku ve vysi 30.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 3.314,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamlcela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni
hotovost z poskytnutého avéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky mé hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o Gvéru, avér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 10.200,- K¢ a Monika M. na
splatkach uhradila 35.600,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla
zpusobena skoda,

po pfedchozi Gstni dohodé s Monikou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponechd obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navySenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 15. 07. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Monika S. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056892 na
finan¢ni ¢astku ve vysi 30.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
3.314,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné¢ zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 13.600,- K¢ a Monika S. vratila
jistinu ve vysi 20.412,- K¢, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla
zpusobena $koda,

po ptedchozi tstni dohodé s Petrou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském tveru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklade této dohody dne 17. 07. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Petra M. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043452 na
financni ¢astku ve vysi 30.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
3.314,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, Ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pfi uzavieni smlouvy o uvéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 13.600,- K¢ a Petra M. na splatkach
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uhradila ¢astku ve vysi 4.460,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla
zpusobena skoda ve vysi 11.940,- K&,

po ptfedchozi ustni dohodé¢ s RiaZenou H. (K.), nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
uzaviela smlouvu o spotfebitelském uvéru se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze penézni prostredky si ponechd obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného Gvéru 1 s
navySenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody
dne 19. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela Rizena H. se spolecnosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském avéru
¢. 0056885 na finanéni ¢astku ve vysi 30.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 3.314,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamlcela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni
hotovost z poskytnutého dvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz neuhradila Zadnou splatku a Rtzena H. na splatkach uhradila castku ve vysi
9.150,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla zptsobena $koda ve
vysi 20.850,- K&,

po pfedchozi dstni dohodé se Simonou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
uzaviela smlouvu o spotfebitelském uvéru se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze pené¢zni prostredky si ponechd obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného dGvéru 1 s
navySenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklad¢ této dohody
dne 22. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela Simona H. se spole¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru
¢. 0043500 na finanéni ¢astku ve vysi 30.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 3.314,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamléela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody financni
hotovost z poskytnutého dveéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o Gvéru, avér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila c¢astku do celkové vyse 13.600,- K¢ a Simona H. na
splatkach uhradila ¢astku ve vysi 12.500,- K¢, ¢imz poskozené spolec¢nosti EC Financial Services,
a. s., byla zptisobena skoda ve vysi 3.900,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ se Zdemikou M., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvedcila, aby
uzaviela smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze penézni prostredky si ponecha obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného avéru 1 s
navysenim, avsak tuto skutec¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklade této dohody
dne 24. 07. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela Zdenika M. se spole¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském avéru
¢. 0043476 na finanéni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uveru castkou 2.210,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamléela poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni
hotovost z poskytnutého dvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o Gvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pfi uzavieni smlouvy o uvéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 8.840,- K¢ a Zdenka M. vratila
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jistinu ve vysi 13.287,- K¢, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla
zpusobena $koda,

po pfedchozi astni dohodé s Antoninem B., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby
uzaviel smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze penézni prostredky si ponechd obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného Gvéru 1 s
navySenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklad¢é této dohody
dne 07. 08. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviel Antonin B. se spole¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském avéru
¢. 0043484 na financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 2.210,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamlcela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni
hotovost z poskytnutého avéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky mé hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udajia uvadénych pfi uzavieni smlouvy o Gvéru, avér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 8.840,- K¢ a Antonin B. cely uvér
doplatil, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena skoda,

po predchozi Gstni dohodé¢ s Marii H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském tGvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponechd obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 09. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Marie H. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zzadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043477 na
financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého tvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pifi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 8.840,- K¢ a Marie H. vratila jistinu
ve vysi 13.269,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena
skoda,

po pfedchozi ustni dohodé s Vérou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském dveru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 11. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Véra H. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zzadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043485 na
financni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
1.657,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcéela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uveru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pii uzavien{ smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 5.100,- K¢ a Véra H. na splatkach
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uhradila ¢astku ve vysi 2.300,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla
zpusobena skoda ve vysi 7.600,- K¢,

po predchozi tstni dohodé s Libusi Z., nar. xxx, bytem xxx, kterou piesvédéila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském Gvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 12. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Libuse Z. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043498 na
financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého tvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umysln¢ zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udajia uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pfi¢em# na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢ a Libuse 7. uhradila
splatku ve vysi 2.500,- K¢ a nasledné vratila jistinu ve vysi 13.218,- K¢, ¢imz poskozené
spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptusobena $koda,

po predchozi tstni dohod¢ s Pavlinou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponechd obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navySenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 14. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Pavlina F. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043474 na
finan¢ni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o uvéru, avér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢, ¢imz poskozené
spole¢nosti EC Financial Services, a. s., byla zpusobena skoda ve vysi 13.370,- K¢,

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Kristinou H., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském dveru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uver uvadet nebude, kdy na zaklade této dohody dne 17. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Kristina H. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043945 na
financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uveru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pii uzavien{ smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢ a Kristina H. na
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splatkach uhradila ¢astku ve vysi 2.600,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services,
a. s., byla zptusobena skoda ve vysi 10.770,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Janem T., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby uzavtel
smlouvu o spotfebitelském Gvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 17. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzavfel Jan T. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou obchodni
zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043946 na finanéni
castku ve vysi 15.000,- K¢, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou 1.657,-
K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o Gvéru, avér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 5.100,- K¢ a Jan T. uhradil na
splatkach 24.200,- K¢, ¢imz poskozené spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena
skoda,

po predchozi Gstni dohodé s Ditou D., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponechd obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navySenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 19. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzavfela Dita D. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043471 na
financni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
1.657,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcéela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dilezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila c¢astku do celkové vyse 5.100,- K¢ a Dita D. cely uver
doplatila, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena skoda,

po predchozi dstni dohodé¢ s Bohuslavou K., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
uzaviela smlouvu o spotiebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze pen¢zni prosttedky si ponecha obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného dGvéru 1 s
navysenim, avs$ak tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadet nebude, kdy na zakladé této dohody
dne 23. 08. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela Bohuslava K. se spolecnosti EC Financial Services,
a. s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském dveéru
¢. 0043482 na finanéni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 2.210,- K¢ mésicné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamléela poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni
hotovost z poskytnutého dveru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pii uzavien{ smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢ a Bohuslava K. cely
uvér doplatila, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena §koda,
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po pfedchozi ustni dohod¢ s Karlem M., nar. xxx, bytem xxx, kterého presvédcila, aby uzavtel
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navySenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uver uvadét nebude, kdy na zaklade této dohody dne 23. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviel Karel M. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056896 na
financ¢ni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o Gvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaju uvadénych pii uzavieni smlouvy o Gvéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢ a Karel M. cely uver
doplatil, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena skoda,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Romanou P., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navySenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 23. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Romana P. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0052280 na
financni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
1.657,- K¢ mésicne, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcéela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o Gvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pii uzavieni smlouvy o uvéru, uveér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 5.100,- K¢, ¢imz poskozené
spole¢nosti EC Financial Services, a. s., byla zpisobena skoda ve vysi 9.900,- K¢,

po predchozi dstni dohodé se Simonou S., nyni M. nar. xxx, bytem xxx, kterou presvédcila,
aby uzaviela smlouvu o spotfebitelském tvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz
je obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného avéru 1 s
navysenim, avsak tuto skutec¢nost do zadosti o uvér uvadeét nebude, kdy na zaklade této dohody
dne 23. 08. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela Simona S. se spole¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském avéru
¢. 0052279 na finanéni ¢astku ve vysi 20.000,- K¢, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uveru castkou 2.210,- K¢ mesicne, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamléela poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni
hotovost z poskytnutého avéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé¢ nepravdivych udaji uvadénych pii uzavieni smlouvy o uvéru, uver v plné vysi
poskytl, pfi¢emz na splatkich uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢ a Simona S. na
splatkach uhradila ¢astku ve vysi 500,- K¢, ¢imz poskozené spolec¢nosti EC Financial Services, a.
s., byla zptsobena skoda ve vysi 12.870,- K¢,
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po predchozi ustnf dohod¢ s Davidem M., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby uzavtel
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 29. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviel David M. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0052489 na
financ¢ni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umysln¢ zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dilezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢ a David M. vratil jistinu
ve vysi 15.257,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena
skoda,

po pfedchozi ustni dohodé¢ se Zuzanou G., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby
uzaviela smlouvu o spotfebitelském uvéru se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze penézni prostfedky si ponecha obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného Gvéru 1 s
navysenim, avsak tuto skutec¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklad¢ této dohody
dne 02. 09. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela Zuzana G. se spolec¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru
¢. 0052274 na finanéni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 1.657,- K¢ mésicne, pricemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamlcéela poskytovateli uvéru skutec¢nost, ze podle vyse uvedené dohody financni
hotovost z poskytnutého dvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pii uzavieni smlouvy o uvéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 5.100,- K¢ a Zuzana G. cely uver
doplatila, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena skoda,

po pfedchozi ustni dohodé s Marcelou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o tvér uvadét nebude, kdy na zaklade této dohody dne 02. 09. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Marcela S. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0052495 na
financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pifi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, Ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych ddaju uvadénych pii uzavieni smlouvy o Gvéru, Gvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkich uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢ a Marcela S. na
splatkach uhradila ¢astku ve vysi 544,- K¢, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a.
s., byla zptisobena skoda ve vysi 12.826,- K¢,
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po ptedchozi ustni dohod¢ s Markétou F., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 05. 09. 2013 ve
Frydku - Mistku uzavfela Markéta F. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056011 na
financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého Gvéru ¢astkou
2.230,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umysln¢ zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dilezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 4.420,- K¢ a Markéta F. cely uver
doplatila, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena skoda,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Julii K., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navySenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 13. 09. 2013 ve
Frydku - Mistku uzavfela Julie K. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0052259 na
financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého Gvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny tudaj dilezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 4.420,- K¢ a Julie K. vratila jistinu
ve vysi 16.986,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena
skoda,

po pfedchozi ustni dohodé s Antoninem F., nar. xxx, bytem xxx, kterého pifesvédcila, aby
uzaviel smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze penézni prostfedky si ponecha obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného avéru 1 s
navysenim, avsak tuto skutec¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklade této dohody
dne 23. 09. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviel Antonin F. se spole¢nosti EC Financial Services, a.
s., zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. zadost a smlouvu o spotfebitelském avéru
¢. 0052263 na finanéni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého
uveru castkou 1.657,- K¢ mesicne, pricemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamléela poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni
hotovost z poskytnutého dvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych ddaju uvadénych pii uzavieni smlouvy o Gvéru, Gvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 3.400,- K¢ a Antonin F. uhradil na
splatkach castku ve vysi 5.500,- K¢, ¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., byla
zpusobena $koda ve vysi 6.100,- K¢,

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



36)

37)

38)

81
pokracovani 30T 5/2018

po predchozi ustni dohod¢ s Ivanou L., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzavfela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 07. 10. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Ivana L. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0052459 na
financni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého Gvéru ¢astkou
1.657,- K¢ mésicné, pficemz pifi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcéela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dilezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila pouze jednu splatku ve vysi 1.700,- K¢ a Ivana L. na
splatkach uhradila ¢astku ve vysi 14.500,- K¢, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services,
a. s., nebyla zptisobena skoda,

po ptedchozi tstni dohod¢ s Hertou G., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvedcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navySenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé¢ této dohody dne 08. 10. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Herta G. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0051722 na
financni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
1.873,- K¢ mésicne, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcéela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pii uzavieni smlouvy o uvéru, uveér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila jednu splatku ve vysi 1.900,- K¢ a Herta G. cely uver
doplatila, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena skoda,

po predchozi tstni dohodé s Sarkou K., nar. xxx, bytem xxx, kterou piesvéddila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zaklade této dohody dne 08. 10. 2013 ve
Fridku - Mistku uzaviela Sirka K. se spole¢nosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0052461 na
financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pifi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, Ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pii uzavieni smlouvy o dvéru, uvér v plné vysi
poskytl, pfi¢em? na splatkach uhradila pouze jednu splatku ve vysi 2.210,- K¢ a Sarka K. uhradila
splatku ve vysi 1.700,- K¢ a nasledné vratila jistinu ve vysi 17.700,- K¢, ¢imz poskozené
spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptusobena $koda,
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po pfedchozi tstni dohod¢ se Leou K., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby uzavfela
smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného tvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 14. 10. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Lea K. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056015 na
financni ¢astku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého avéru ¢astkou
1.873,- K¢ mésicné, pficemz pifi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. amyslné zamlcéela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finan¢ni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcena pro jeji osobu s tim, Ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dilezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 8.800,- K¢ a Lea K. cely uver
doplatila, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptsobena skoda,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Martinem Z., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby
uzaviel smlouvu o spotfebitelském uvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je
obvinéna Bohuslava V. obchodni zastupkyni, s tim, ze pené¢zni prostfedky si ponechd obvinéna
Bohuslava V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného dGvéru 1 s
navySenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody
dne 25. 10. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviel Martin Z. se spolecnosti EC Financial Services, a. s.,
zastoupenou obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotiebitelském uvéru
¢. 0051453 na financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého
uvéru castkou 2.210,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V.
umyslné zamléela poskytovateli uvéru skute¢nost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni
hotovost z poskytnutého averu je urcena pro jeji osobu s tim, Ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz uhradila pouze prvni splatku vysi 2.210,- K¢ a Martin Z. cely avér doplatil, ¢imz
poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena skoda,

pficemz v uvedenych pfipadech podvodnym zpusobem vylakala od spole¢nosti EC Financial
Services, a. s., IC 24243744, sidlem Praha, Konévova 2660, celkem finanéni c¢astku ve vysi
875.000,- K&, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 303.472,- K¢,

III.

v dob¢ od 13. 11. 2013 nejméne vsak do 27. 11. 2013 ve Frydku - Mistku ¢i jinde, jako obchodni
zastupkyné spolecnosti Expres Cash Financial Services, a. s., IC 24243744, sidlem Praha,
Konévova 2660, v umyslu se obohatit si pfisvojila financ¢ni prostiedky v celkové vysi 80.000,- K¢,
které ji byly dne 13. 11. 2013 svéfeny uvedenou spole¢nosti jako zaloha na vyplatu pujcek, tyto
penize nevyplatila, nevyuctovala, nevratila, ale pouzila pro vlastni potfebu, ¢imz poskozené
spole¢nosti Expres Cash Financial Services, a. s., zpusobila skodu ve vysi 80.000,- K¢,

IV.

po pfedchozi ustni dohodé v podvodném tmyslu sebe obohatit a vylakat finanéni prostfedky od
spole¢nosti JET Money s. t. o., k thrad¢ vlastnich zavazka a zavazkt z uzavienych smluv a
dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci hradit bud’
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vibec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavienych
smluv o pujéce ¢i Gvéru, které vsak jiz nebude hradit,

navedla Zdenka H., nar. xxx, bytem xxx, aby uzaviel smlouvu o spotfebitelském uvéru se
spole¢nosti JET Money s. t. o., IC 258528246, sidlem Olomouc, Hnévotinska 241/52, s tim,
ze penézni prostfedky pfeda obvinéné, ktera nasledné¢ bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavieného uveru i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o uver uvadét nebude, kdy na
zakladé této dohody dne 1. 7. 2013 ve Frydku Mistku uzavtel Zden¢k H. se spolecnosti JET
Money s. r. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol H., smlouvu o spotfebitelském tGvéru €.
52013-5570 na financni ¢astku ve vysi 20.000,- K¢, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého
uvéru c¢astkou 2.600,- K¢ mésicneé,

pficemz pii uzavirani smlouvy Zdenék H. zamlcel poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnutého uvéru je uréena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz financni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zakladé
uvedenych nepravdivych ddaju v plné vysi poskytl, obvinénd pouzila pro svou potrebu, a
poskozené spolecnosti JET Money s. r. 0., zpusobila skodu ve vysi 9.000,- K¢, kdyz nasledné
na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 11.000,- K¢,

po ptedchozi ustni dohodé v podvodném tmyslu sebe obohatit a vylakat finanéni prostfedky od
spole¢nosti JET Money s. t. o., k thradé¢ vlastnich zavazka a zavazkt z uzavienych smluv a
dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci hradit bud’
vibec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavienych
smluv o pujéce ¢i Gvéru, které vsak jiz nebude hradit,

navedla Kristinu H., nar. xxx, bytem xxx, aby uzavfela smlouvu o spotfebitelském uvéru se
spolec¢nosti JET Money s. r. 0., IC 258528246, sidlem Olomouc, Hné&votinska 241/52, s tim,
ze penézni prostfedky pfedd obvinéné, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na
zakladé této dohody dne 1. 7. 2013 ve Frydku Mistku uzavtela Kristina H. se spolec¢nosti JET
Money s. r. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol H., Zadost a smlouvu o spotfebitelském
uvéru ¢. 52013-5571 na finanéni castku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh
z poskytnutého uvéru ¢astkou 1.950,- K¢ mésicné,

pficemz pfi uzavirani smlouvy Kristina H. zamlcela poskytovateli Gvéru skutec¢nost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého tvéru je uréena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz financéni prostiedky, které poskytovatel uvéru na zaklade
uvedenych nepravdivych ddaju v plné vysi poskytl, obvinénd pouzila pro svou pottebu, a
poskozené spolecnosti JET Money s. r. 0., zptisobila Skodu ve vysi 6.600,- K¢, kdyz nasledné
na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 8.400,- K¢,

po ptedchozi ustni dohodé v podvodném tmyslu sebe obohatit a vylakat finanéni prostfedky od
spole¢nosti JET Money s. r. o., k thradé vlastnich zavazka a zavazkt z uzavienych smluv a
dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné finanéni situaci hradit bud’
vubec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavtenych
smluv o pujéce ¢i uvéru, které vsak jiz nebude hradit,

navedla BoZenu K. (roz. K.), nar. xxx, bytem xxx, aby uzavfela smlouvu o spotfebitelském
Gvéru se spole¢nosti JET Money s. r. o., IC 258528246, sidlem Olomouc, Hnévotinska
241/52, s tim, ze penézni prostfedky pfeda obvinéné, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky
vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét
nebude, kdy na zakladé této dohody dne 10. 8. 2013 ve Frydku Mistku uzaviela Bozena K. se
spole¢nosti JET Money s. t. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol H., Zadost a smlouvu o
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spotfebitelském uvéru ¢. 52013-5927 na finanéni ¢astku ve vysi 50.000,- K¢, kterou se zavazala
splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou 6.500,- K¢ mésicné,

pficemz pfi uzavirani smlouvy Bozena K. zamlcela poskytovateli avéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého Gvéru je urc¢ena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz financéni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zakladé
uvedenych nepravdivych udaju v plné vysi poskytl, obvinéna pouzila pro svou potiebu, pficemz
vsak poskozené spole¢nosti JET Money s. r. o., nebyla zpusobena majetkova skoda, kdyz
nasledné na splatkach obvinéna uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 19.500,- K¢ a tvér byl dne
19. 3. 2014 jednorazové¢ doplacen Bozenou K.,

po ptedchozi ustni dohodé v podvodném umyslu sebe obohatit a vylakat finanéni prostfedky od
spole¢nosti JET Money s. t. 0., k thrade¢ vlastnich zavazka a zavazkt z uzavienych smluv a
dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci hradit bud’
vubec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavienych
smluv o pujéce ¢i avéru, které vsak jiz nebude hradit,

navedla RaZenu H. (K.), nar. xxx, bytem Frydek — Mistek, Radni¢ni 1148, aby uzaviela
smlouvu o spotiebitelském tvéru se spolecnosti JET Money s. r. o., IC 258528246, sidlem
Olomouc, Hnévotinska 241/52, s tim, ze penézni prostiedky pfedd obvinéné, kterd nasledné
bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného Gvéru i s navysenim, avsak tuto skutecnost
do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 19. 9. 2013 ve Frydku Mistku
uzaviela Ruzena H. se spolecnosti JET Money s. r. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol
H., zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 52013-6561 na financ¢ni ¢astku ve vysi 15.000,-
K¢, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého dveéru castkou 1.950,- K¢ mésicne,

pficemz pfi uzavirani smlouvy Rizena H. zamlcela poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého uvéru je uréena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz financéni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zakladeé
uvedenych nepravdivych ddaju v plné vysi poskytl, obvinénd pouzila pro svou pottebu, a
poskozené spolecnosti JET Money s. r. 0., zpusobila skodu ve vysi 9.912 K¢, kdyz nasledné na
splatkach uhradily financni ¢astku v celkové vysi 5.088 K¢.

od spolecnosti JET Money s. t. 0., k thrad¢ vlastnich zavazkt a zavazku z uzavienych smluv a
dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci hradit bud’
vibec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavienych
smluv o pujéce ¢i aveéru, které vsak jiz nebude hradit,

navedla Zdenka H., nar. xxx, bytem xxx, aby uzaviel smlouvu o spotfebitelském uvéru se
spole¢nosti JET Money s. t. 0., IC 258528246, sidlem Olomouc, Hn&votinska 241/52, s tim,
ze penézni prostiedky pfeda obvinéné, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajic
z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uver uvadet nebude, kdy na
zakladé této dohody dne 3. 10. 2013 ve Frydku Mistku uzaviel Zden¢k H. se spolec¢nosti JET
Money s. r. 0., zastoupenou obchodn{ zastupkyni Nikol H., Zadost a smlouvu o spotfebitelském
uvéru ¢. 52013-7351 na finanéni ¢astku ve vysi 12.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh
z poskytnutého uvéru ¢astkou 1.560,- K¢ mésicné,

pficemz pii uzavirani smlouvy Zden¢k H. zamlcel poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého uvéru je uréena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz financni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zakladée
uvedenych nepravdivych ddaju v plné vysi poskytl, obvinénd pouzila pro svou potiebu, a
poskozené spolecnosti JET Money s. r. 0., zpusobila skodu ve vysi 10.080,- K¢, kdyz nasledne
na splatkach obvinéna neuhradila niceho a Zden¢k H. uhradil prvni splatku ve vysi 1.920,- K¢.

po predchozi ustni dohodé v podvodném umyslu sebe obohatit a vylakat finanéni prostfedky od
spole¢nosti JET Money s. t. o., k thrad¢ vlastnich zavazka a zavazkt z uzavienych smluv a

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



7

8)

85
pokracovani 30T 5/2018

dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci hradit bud’
vubec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavtenych
smluv o pujéce ¢i Gvéru, které vsak jiz nebude hradit,

navedla Kristinu H., nar. xxx, bytem xxx, aby uzavfela smlouvu o spotfebitelském uvéru se
spole¢nosti JET Money s. t. o., IC 258528246, sidlem Olomouc, Hnévotinska 241/52, s tim,
ze penézni prostfedky pfedd obvinéné, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavieného uveru i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o tuver uvadét nebude, kdy na
zakladé této dohody dne 03. 10. 2013 ve Frydku Mistku uzaviela Kristina H. se spolecnosti JET
Money s. r. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol H., Zadost a smlouvu o spotfebitelském
uvéru ¢. 52013-6648 na financni castku ve vysi 12.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh
z poskytnutého uvéru ¢astkou 1.560,- K¢ mésicné,

pficemz pfi uzavirani smlouvy Kristina H. zamlcela poskytovateli ivéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnutého tvéru je uréena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz financéni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zakladeé
uvedenych nepravdivych udaju v plné vysi poskytl, obvinéna pouzila pro svou potfebu, a
poskozené spolecnosti JET Money s. r. 0., zpusobila skodu ve vysi 9.580,- K¢, kdyz nasledné na
splatkach obvinéna neuhradila niceho a Kristina H. uhradil dvé splatky v celkové vysi 2.420,-
K¢,

po predchozi ustni dohodé v podvodném tmyslu sebe obohatit a vylakat finanéni prostfedky od
spolecnosti JET Money s. r. o., k thrad¢ vlastnich zavazka a zavazka z uzavienych smluv a
dohod s védomim, Ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci hradit bud’
vubec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostiedky ziskané z nasledné uzavienych
smluv o pujéce ¢i uvéru, které vsak jiz nebude hradit,

navedla Lubomira J., nar. xxx, bytem xxx, aby uzavfel smlouvu o spotfebitelském uvéru se
spole¢nosti JET Money s. t. 0., IC 258528246, se sidlem Olomouc, Hnévotinska 241/52, s
tim, ze penézni prostiedky pfenecha obvinéné, ktera nasledn¢ bude hradit veskeré splatky
vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét
nebude, kdy na zaklad¢ této dohody dne 6. 10. 2013 ve Frydku Mistku uzaviel Lubomir J. se
spole¢nosti JET Money s. r. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol H., Zadost a smlouvu o
spotfebitelském uvéru ¢. 52013-7244 na financni ¢astku ve vysi 15.000,- K¢, kterou se zavazal
splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou 1.950,- K¢ mésicné,

pficemz pii uzavirani smlouvy Lubomir J. zamlcel poskytovateli tvéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého tvéru je uréena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zaklade
uvedenych nepravdivych udaju v plné vysi poskytl, obvinéna pouzila pro svou potiebu, pficemz
vsak poskozené spole¢nosti JET Money s. r. 0., nebyla zpusobena majetkova skoda, kdyz
obvinéna na splatkach neuhradila niceho a uvér byl nasledné v 13. splatkach uhrazen Lubomirem

J-

po pfedchozi ustni dohodé v podvodném tmyslu sebe obohatit a vylakat finanéni prostfedky od
spole¢nosti JET Money s. r. o., k thrad¢ vlastnich zavazka a zavazkt z uzavienych smluv a
dohod s védomim, Ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci hradit bud’
vibec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavienych
smluv o pujéce ¢i uvéruy, které vsak jiz nebude hradit,

navedla Katefinu T., nar. xxx, bytem xxx, aby uzaviela smlouvu o spotiebitelském dveru se
spole¢nosti JET Money s. t. o., IC 258528246, sidlem Olomouc, Hnévotinska 241/52, s tim,
ze penézni prostredky pfenecha obvinéné, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavieného uveru i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o uver uvadét nebude, kdy na
zaklade této dohody dne 17. 10. 2013 ve Frydku Mistku uzaviela Katefina T. se spolecnosti JET
Money s. r. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol H., Zadost a smlouvu o spotfebitelském
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uveru €. 52013-7772 na finanéni ¢astku ve vysi 30.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh
z poskytnutého uvéru ¢astkou 3.900,- K¢ mésicné,

pficemz pfi uzavirani smlouvy Katefina T. zamlcela poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnutého uvéru je uréena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz financéni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zakladé
uvedenych nepravdivych udaju v plné vysi poskytl, obvinéna pouzila pro svou potfebu, pficemz
vsak poskozené spole¢nosti JET Money s. r. o., nebyla zpusobena majetkova Skoda, kdyz
obvinéna na splatkach neuhradila niceho a Gvér byl dne 13. 01. 2014 jednorazové uhrazen
Katefinou T.,

po ptedchozi ustni dohodé v podvodném tmyslu sebe obohatit a vylakat finanéni prostfedky od
spole¢nosti JET Money s. t. 0., k thrade¢ vlastnich zavazka a zavazkt z uzavienych smluv a
dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci hradit bud’
vubec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavienych
smluv o pujéce ¢i avéru, které vsak jiz nebude hradit,

navedla Moniku V., nar. xxx, bytem xxx, aby uzavfela smlouvu o spotfebitelském uvéru se
spolec¢nosti JET Money s. r. 0., IC 258528246, sidlem Olomouc, Hné&votinska 241/52, s tim,
ze penézni prostfedky pfedd obvinéné, ktera nasledné¢ bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na
zakladé této dohody dne 17. 10. 2013 ve Frydku Mistku uzaviela Monika V. se spole¢nosti JET
Money s. r. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol H., Zadost a smlouvu o spotfebitelském
uveru ¢ 52013-7245 na financni ¢astku ve vysi 25.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh
z poskytnutého uvéru ¢astkou 3.250,- K¢ mésicné,

pficemz pfi uzavirani smlouvy Monika V. zamlcela poskytovateli tvéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého Gvéru je urcena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zaklade
uvedenych nepravdivych udaju v plné vysi poskytl, obvinéna pouzila pro svou potiebu, pficemz
vsak poskozené spolec¢nosti JET Money s. r. o., nebyla zptisobena majetkova skoda, kdyz
obvinéna na splatkich neuhradila niceho a Gvér byl uhrazen Monikou V., ktera na splatkach
uhradila 29.500,- K¢

po predchozi ustni dohodé v podvodném tmyslu sebe obohatit a vylakat finanéni prostfedky od
spolec¢nosti JET Money s. t. 0., k thradé vlastnich zavazka a zavazkt z uzavienych smluv a
dohod s védomim, Ze tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci hradit bud’
vubec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavienych
smluv o pujéce ¢i uvéru, které vsak jiz nebude hradit,

navedla Ivanu L., nar. xxx, bytem xxx, aby uzavfela smlouvu o spotfebitelském udvéru se
spole¢nosti JET Money s. t. o., IC 258528246, sidlem Olomouc, Hnévotinska 241/52, s tim,
ze penézni prostiedky pfeda obvinéné, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavfeného uvéru i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na
zakladé této dohody dne 04. 11. 2013 ve Frydku Mistku uzavfela Ivana L. se spole¢nosti JET
Money s. r. 0., zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol H., Zadost a smlouvu o spotfebitelském
uveru ¢ 52013-8275 na financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh
z poskytnutého uvéru éastkou 2.600,- K¢ mésicné,

pficemz pfi uzavirani smlouvy Ivana L. zamlcela poskytovateli Gvéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého tvéru je uréena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zaklade
uvedenych nepravdivych tudajia v plné vysi poskytl, obvinéna pouzila pro svou potfebu, pficemz
vsak poskozené spole¢nosti JET Money s. r. o., nebyla zpusobena majetkova Skoda, kdyz
obvinéna na splatkach neuhradila niceho a avér byl uhrazen Ivanou L. v fadnych splatkach,
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11) po piedchozi tstni dohodé v podvodném umyslu sebe obohatit a vyldkat finan¢ni prostfedky od
spole¢nosti EC Financial Services, a. s., IC 24243744, sidlem Praha, Konévova 2660, k dhradé
vlastnich zavazkt a zavazka z uzavienych smluv a dohod s védomim, Ze tyto nebude moci
vzhledem ke své Spatné financni situaci hradit bud’ viibec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni
penézni prostiedky ziskané z nasledné uzavienych smluv o pujcce ¢i uvéru, které vsak jiz nebude
hradit,
navedla Zdenka H., nar. xxx, bytem xxx, aby uzavfel smlouvu o spotfebitelském uvéru se
spolecnosti EC Financial Services, a. s., IC 24243744, sidlem Praha, Konévova 2660, s tim, Ze
penézni pfenecha obvinéné Bohuslavé V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavieného uveru i s navysenim, avsak tuto skutecnost do zadosti o uver uvadét nebude, kdy na
zakladé této dohody dne 04. 07. 2013 ve Frydku Mistku uzaviel Zdenék H. se spolec¢nosti
Express Cash, a. s., zastoupenou obchodni zastupkyni Helenou J., zadost a smlouvu o
spotfebitelském uvéru €. 0042941 na financni castku ve vysi 15.000,- K&, kterou se zavazal
splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou 1.657,- K¢ mésicne,
pficemz pii uzavirani smlouvy Zden¢k H. zamlcel poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody financni hotovost z poskytnutého tvéru je uréena pro obvinénou a ze nemini
hradit smluvené splatky, pficemz financni prostfedky, které poskytovatel uvéru na zakladé
uvedenych nepravdivych udaja v plné vysi poskytl, obvinéna pouzila pro svou potiebu,

a poskozené spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., zpusobila skodu ve vysi 4.943,- K¢, kdyz
nasledné na splatkach obvinéna uhradila 6.757,- K¢ a Zden¢k H. uhradil na splatkach celkem
3.300,- K¢,

tedy

ad I. a) 1.-43., I. b) 1.-188, I. c¢), I. d), I. e), L. f)
sebe obohatila tim, ze uvedla nékoho v omyl a zamlcela podstatné skutecnosti a zpusobila na
cizim majetku timto ¢inem Skodu velkého rozsahu,

ad II. a) 1.-16., II. b) 1.-40.
pii sjednavani uvérové smlouvy uvedla nepravdivé udaje, zamlcela podstatné udaje
a zpusobila na cizim majetku vétsi skodu,

ad III.
pfisvojila si cizi véc, ktera ji byla svéfena, a zpusobila na cizim majetku vétsi skodu,

ad IV./1,,IV./5.,IV./11,;

ad IV./2.,,1V./6.;

ad IV./3,1IV./4.,1V./7.,1V./8.,1V./9.,1V./10.

umyslné vzbudila v jiném rozhodnuti pfi sjednavani avérové smlouvy uvést nepravdivé udaje a
zamlCet podstatné udaje,

¢imz spachala

adI.a)1-43,1.b)1-188,I. c¢), I. d), L. e), L. f)
pokracujici zlocin podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) trestniho zdkoniku,

ad II. a) 1-16., II. b 1.-40
pfecin uvérového podvodu dle § 211odst. 1, odst. 4 trestntho zakoniku,
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ad III.
ptecin zpronevéry dle § 206 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku,

ad IV./1,,IV./5.,IV./11,;
pokracujici navod k pfecinu avérového podvodu dle § 24 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku k § 211
odst. 1 tr. zakoniku

ad IV./2.,,1IV./6.;
pokracujici navod k pfecinu avérového podvodu dle § 24 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku k § 211
odst. 1 tr. zakoniku

ad IV./3.,,1IV./4.,1V./7.,1V./8.,1V./9., IV./10.
Sest samostatnych navoda k pfecinu avérového podvodu dle § 211 odst. 1 trestniho zakoniku ve
formeé acastenstvi dle § 24 odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku.

a za to se ji uklada

dle § 209 odst. 5 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku thrnny trest odnéti svobody
v trvani 6 (Sesti) let.

dle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro tucely vykonu tohoto trestu zafazuje do véznice
s ostrahou;

dle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu vikonu zaméstnani
¢i podnikatelské ¢innosti spocivajici v zastupovani pravnickych ¢i fyzickych osob, jejichz pfedmeét
¢innosti spociva v poskytovan{ finanénich prostfedkt v nejriznéjsich formach, a to na dobu 5

(péti) let;

dle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovana povinna zaplatit poskozenym majetkovou skodu ve vysi,
a to:
- Daniele S., nar. xxx, bytem xxx, ve vysi 80.000 K¢
- Katefiné G., nar. xxx, bytem xxx, ve vysi 40.000 K¢
- Radimu K, nar. xxx, bytem xxx, ve vysi 781.864 K¢
- spolec¢nosti JET Money s.t.0., Hnévotinska 241/52, Olomouc, ve vysi 45.172 K¢
- spole¢nosti Bohemia Faktoring a.s., Letenskda 121/8, Praha 1 — Mald Strana, ve vysi
492.222 K¢
- spolecnost Intrum Justitia Czech s.t.0., Klimentskd 1216/46, Praha 1, ve vysi 93.530 K¢
- spole¢nost Door Financial a.s., Kofenského 905/4, Usti nad Labem, Stickov, ve vysi
68.185 K¢
- spolecnost Intrum Justitia Czech s.t.0., Klimentska 1216/46, Praha 1, ve vysi 173.852 K¢
- spolec¢nost EC Financial Services a.s., Konévova 2660/141, Praha 3, ve vysi 86.291 K¢

dle § 229 odst. 1 tr. fadu se poskozend spolecnost Provident Financial, Olbrachtova 2006/9,
Praha 4, odkazuje se svym narokem na nahradu majetkové skody na fizeni ve vécech obcansko-
pravnich;

dle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozeni odkazuji se zbytkem naroku na majetkovou skodu na

fizeni ve vécech obcansko-pravnich, a to:
- Radim K.
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- Bohemia Factoring a.s., Letenska 121/8, Praha 1 — Mala Strana
Intrum Justitia Czech s.r.0., Klimentska 1216/46, Praha 1

- Door Financial a.s., Kofenského 905/4, Usti nad Labem, Sttekov
- EC Financial Services, Konévova 2660/141, Praha 3

naproti tomu se obZalovana
Bohuslava V., roz. R., nar. xxx ve xxx, bez zaméstnani, trvale bytem xxx, adresa pro ucely
dorucovani: xxx

dle § 226 pism. b) tr. fadu
zprost'uje

obzaloby statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave, sp.zn. 4KZV 34/2016 ze
dne 11.5.2018 pro jednani, jehoz se méla dopustit tim, ze

v bodé 1.a

dne 15. 12. 2012 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Lenky J., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 75405 na ¢astku 16.000,- K&, kterd byla spole¢nosti Help Financial, s. r. o.,
schvalena, avsak nasledné¢ uvedené finanéni prostfedky Lence J. nepfedala a pouzila je pro svou
potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Help Financial, s. r. o., zptasobila skodu ve vysi 16.000,- K¢,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 14.500,- K¢ a Lenka J. pujcku doplatila,

dne 29. 12. 2012 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. 1. 0., bez védomi a
svoleni Ivana K., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujéce ¢. 573040294 na castku 8.000,- K¢, ktera byla spolecnosti Provident Financial,
s. t. 0., schvalena, avsak nasledn¢ uvedené finan¢ni prosttedky Ivanu K. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., zpusobila skodu ve
vysi 8.000,- K&, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 14.688,- K¢,

dne 01. 02. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door Financial, a. s., bez védomi a
svoleni Moniky O., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o ptjcce ¢. DF050476 na castku 25.000,- K&, ktera byla spolecnosti Door Financial, s. r.
0., schvalena, avSak nasledné¢ uvedené financ¢ni prostfedky Monice O. nepfedala a pouzila je pro
svou potfebu, ¢imz poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s., zpusobila skodu ve vysi 25.000,-
K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku v celkové vysi 25.100,- K¢,

dne 23. 3. 2013 jako obchodni zastupkyné¢ spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0., bez védomi a
svoleni Ladislava K., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 573028317 na c¢astku 22.000,- K&, ktera byla spolec¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avsak nasledné uvedené financ¢ni prostfedky Ladislavu K. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zptsobila skodu ve
vysi 22.000,- K¢, pricemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 21.550,- K¢ a Ladislav K.
pujcku doplatil,

dne 25. 6. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti Door Financial, a. s., bez védomi a svoleni

Moniky O., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o ptjcce ¢. DF054616 na castku 10.000,- K&, ktera byla spolecnosti Door Financial, s. r.
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0., schvalena, avSak nasledn¢ uvedené financ¢ni prostfedky Monice O. nepfedala a pouzila je pro
svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Door Financial, s. r. o., zpusobila skodu ve
vys$i10.000,- K&, pricemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku v celkové vysi 4.650,- K¢,

dne 15. 9. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s.r.0, bez védomi a
svoleni Ladislava K., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o pujcku, sepsala zadost a
smlouvu o pujcce ¢. 576501709 na c¢astku 22.000,- K&, ktera byla spole¢nosti Provident Financial,
s. 1. 0., schvalena, avsak nasledn¢ uvedené finanéni prostfedky Ladislavu K. nepfedala a pouzila je
pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zptsobila skodu ve
vysi 22.000,- K&, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 3.100,- K¢,

dne 16. 9. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial, s. r. o., bez védomi a
svoleni Michaely O., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o ptjcku, sepsala zadost
a smlouvu o pujcce ¢. 576501730 na castku 18.000,- K&, ktera byla spolecnosti Provident
Financial, s. 1. 0., schvalena, avsak nasledn¢ uvedené finanéni prostfedky Michaele O. nepfedala a
pouzila je pro svou potfebu, ¢imz poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r. o., zpusobila
skodu ve vysi 18.000,- K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 4.000,- K¢,

v bodé I.b

po predchozi ustni dohodé s Monikou S., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostredky si ponecha obvinénd, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 28. 04. 2011 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident
Financial, s. r. 0., s Monikou S. smlouvu o pujcce ¢. 498607774 na financni castku ve vysi
23.000,- K¢, kterou se Monika S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky castkou 704,- K¢
tydné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro
jeji osobu a ze Monika S. nemini hradit smluvené splatky,

pticemz finanéni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 23.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 42.228,- K¢,

po pfedchozi dstni dohodé s Monikou V., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, Ze
penézni prostredky si ponecha obvinéna, kterd nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 3. 12. 2012 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. r. 0., s Monikou V. smlouvu o pujcce ¢. 0074010 na financéni ¢astku ve vysi 20.000,-
K¢, kterou se Monika V. zavazala splacet dluh z poskytnuté pujcky c¢astkou 620,- K¢ tydne,
pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze
Monika V. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz finanén{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych adaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Help Financial, s. r. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 20.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni ¢astku
v celkové vysi 15.660,- K¢ a Monika V. pujcku doplatila,
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po predchozi ustni dohodé s Vandou $., nar. xxx, bytem xxx, kterou piesvédéila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Help Financial, s. r. o., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 10. 12. 2012 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Help
Financial, s. t. 0., s Vandou S. smlouvu o pujcee ¢. 0075335 na finanéni ¢astku ve vysi 10.000,-
K¢, kterou se Vanda S. zavézala splicet dluh z poskytnuté pajcky éastkou 310,- K& tydné,
pficemz pfi uzaviran{ smlouvy obvinéna umyslné zamlcel poskytovateli ptjcky skutecnost, ze
podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté ptjcky je urcena pro jeji osobu a ze
Vanda S. nemini hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych ddaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potfebu, a poskozené spolecnosti Help Financial, s. 1. o.,
zpusobila Skodu ve vysi 10.000,- K&, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 10.180,- K¢,

po piedchozi ustni dohodé s Vandou $., nar. xxx, bytem xxx, kterou presvéddila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 1. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Door Financial,
s. 1. 0.,,5 Vandou S. smlouvu o pajéce & DF050494 na finanéni ¢astku ve vysi 8.000,- K&, kterou
se Vanda S. zavazala splacet dluh z poskytnuté pajcky éastkou 248,- K¢ tydné, piicems pii
uzavirani smlouvy obvinéna umysln¢ zamlcela poskytovateli pujcky skutecnost, ze podle vyse
uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnuté pajcky je uréena pro jeji osobu a Ze Vanda S.
nemini hradit smluvené splatky,

ptficemz finanéni prostfedky, které poskytovatel ptjcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaju
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 8.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 8.250,- K¢ a Vanda S. paijéku doplatila,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Michaelou O., nar. ccc, bytem xxx, kterou pfesvédcila, aby jejim
prostrednictvim uzaviela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial, s. r. 0., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 3. 2. 2013 ve Frydku - Mistku uzavfela jako obchodni zastupkyné spole¢nosti Provident
Financial, s. r. 0., s Michaelou O. smlouvu o pujcce ¢. 573001682 na financni c¢astku ve vysi
22.000,- K¢, kterou se Michaela O. zavazala splacet dluh z poskytnuté puajcky castkou 674,- K¢
tydne, pfi¢emz pfi uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pujcky
skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je uréena pro
jeji osobu a ze Michaela O. nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou pottebu, a poskozené spolecnosti Provident Financial, s. r.
0., zpusobila Skodu ve vysi 22.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila finanéni ¢astku
v celkové vysi 26.300,- K¢ a Michaela O. uhradila na splatkach 1.178,- K¢,

po pfedchozi ustni dohod¢ s Ivetou N., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvedcila, aby jejim
prostfednictvim uzaviela smlouvu o pujéce se spolecnosti Door Financial, a. s., s tim, ze
penézni prostfedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z
uzaviené pujcky i s navysenim, avsak tuto skute¢nost do zadosti o pujcku uvadét nebude,

dne 20. 6. 2013 ve Frydku - Mistku uzaviela jako obchodni zastupkyné spolecnosti Door
Financial, s. r. 0., s Ivetou N. smlouvu o pujcce ¢. DF045064 na financni ¢astku ve vysi 15.000,-
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K¢, kterou se Iveta N. zavazala splacet dluh z poskytnuté ptjcky ¢astkou 465,- K¢ tydné, pficemz
pii uzavirani smlouvy obvinéna umyslné zamlcela poskytovateli pajcky skutec¢nost, ze podle vyse
uvedené dohody financ¢ni hotovost z poskytnuté pujcky je urcena pro jeji osobu a ze Iveta N.
nemin{ hradit smluvené splatky,

pficemz financn{ prostfedky, které poskytovatel pujcky na zakladé uvedenych nepravdivych udaja
v plné vysi poskytl, pouzila pro svou potiebu, a poskozené spole¢nosti Door Financial, a. s.,
zpusobila Skodu ve vysi 15.000,- K¢, pficemz nasledné na splatkach uhradila financni c¢astku
v celkové vysi 8.000,- K¢ a Iveta N. uhradila na splatkach 7.500,- K¢,

¢imzZ méla spachat

dil¢i atoky pokracujiciho zloc¢inu podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr. zdkoniku, a to
vbodéadlal—-51,1.b1-195 Ic,d, e, f

v bodé& Il.a

dne 08. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Moniky O., nar. xxx, bytem xxx, jejim jménem, jako zadatelky o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotifebitelském Gvéru ¢. 0056859 na castku 30.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledn¢ byla tato financni c¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 5.256,- K¢ a Monika O. cely uvér uhradila,
¢imz poskozené spolecnosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptisobena skoda,

dne 21. 07. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Ladislava K., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako Zadatele o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 0043456 na castku 30.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné¢ byla tato financni ¢astka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 13.600,- K¢, ¢imz poskozené spolec¢nosti
EC Financial Services, a. s., zpusobila skodu ve vysi 16.400,- K¢,

dne 14. 09. 2013 jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services, a. s., bez védomi a
svoleni Radima K., nar. xxx, bytem xxx, jeho jménem, jako zadatele o uvér, sepsala zadost a
smlouvu o spotfebitelském dveéru ¢. 0052473 na castku 15.000,- K&, ktera byla spole¢nosti EC
Financial Services, a. s., schvalena, nasledné byla tato finanéni castka obvinénou vycerpana,
pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 3.400,- K¢ a Radim K. vratil jistinu ve vysi
12.474,- K¢, ¢cimz poskozené spolec¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zptusobena $koda,

v bodé I1.b

po pfedchozi ustni dohodé¢ s Ivetou N., nar. xxx, bytem xxx, kterou pfesvedcila, aby uzaviela
smlouvu o spotfebitelském dveru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o tvér uvadeét nebude, kdy na zaklade této dohody dne 09. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviela Iveta N. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043457 na
financni ¢astku ve vysi 10.000,- K&, kterou se zavazala splacet dluh z poskytnutého avéru ¢astkou
1.248,- K¢ meésiene, pficemz pii uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umyslné zamlcela
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poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je urcéena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o uvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaji uvadénych pii uzavieni smlouvy o uvéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 5.400,- K¢ a Iveta N. cely uvér
doplatila, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., nebyla zpusobena skoda,

po pfedchozi Gstni dohodé s Martinem J., nar. xxx, bytem xxx, kterého pfesvédcila, aby uzavtel
smlouvu o spotfebitelském Gvéru se spolecnosti EC Financial Services, a. s., jejiz je obvinéna
Bohuslava V. obchodn{ zastupkyni, s tim, Zze penézni prostfedky si ponecha obvinéna Bohuslava
V., ktera nasledné bude hradit veskeré splatky vyplyvajici z uzavieného uvéru i s navysenim, avsak
tuto skutecnost do zadosti o uvér uvadét nebude, kdy na zakladé této dohody dne 30. 08. 2013 ve
Frydku - Mistku uzaviel Martin J. se spolecnosti EC Financial Services, a. s., zastoupenou
obchodni zastupkyni Bohuslavou V. Zadost a smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0052493 na
financni ¢astku ve vysi 20.000,- K&, kterou se zavazal splacet dluh z poskytnutého uvéru ¢astkou
2.210,- K¢ mésicné, pficemz pfi uzavirani smlouvy obvinéna Bohuslava V. umysln¢ zamlcela
poskytovateli uvéru skutecnost, ze podle vyse uvedené dohody finanéni hotovost z poskytnutého
uvéru je uréena pro jeji osobu s tim, ze splatky ma hradit obvinéna,

tedy pfi uzavieni smlouvy o dvéru zamlcela podstatny udaj dulezity pro poskytovatele uvéru,
ktery na zakladé nepravdivych udaja uvadénych pfi uzavieni smlouvy o avéru, uvér v plné vysi
poskytl, pficemz na splatkach uhradila ¢astku do celkové vyse 6.630,- K¢ a Martin J. uhradil na
splatkach castku ve vysi 7.750,- K¢, ¢imz poskozené spole¢nosti EC Financial Services, a. s., byla
zpusobena skoda ve vysi 5.620,- K¢,

¢imzZ méla spachat

dil¢i atok precinu Gvérového podvodu dle § 211 odst. 4 tr. zakoniku v bodech ad I1.a 1 — 19, I1.b
1-—42.

Oduavodnéni:

Dokazovani provedené u hlavniho licen{ pfed soudem I. stupné v ramci kontradiktorntho fizeni
bylo provedeno v rozsahu, ktery umoznil nalézacimu soudu zjisténi skutkového stavu véci, o
némz nejsou diivodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery byl nezbytny pro jeho rozhodnuti
(§ 2 odst. 5 tr. fadu). Obsah provedenych dukazi byl hodnocen v souladu s pozadavky
upravenymi v ust. § 2 odst. 6 tr. fadu. Béchem dokazovani byla pozornost zaméfena zejména na
zjisténi, zda se staly skutky, ve kterych jsou spatfovany dle obzaloby trestné ¢inu, zda tyto skutky
spachala obzalovana, pfipadné zjakych pohnutek. Rovnéz bylo nutno dokazovat podstatné
okolnosti majici vliv na posouzeni vyse skodlivosti dle ust. § 12 odst. 2 tr. zakoniku, podstatné
okolnosti k posouzeni osobnich poméra pachatele a podstatné okolnosti umoznujic{ stanoveni
nasledki. V neposledni fadé bylo nutno dokazovat okolnosti, které vedly k trestné ¢innosti nebo
umoznily jeji spachani (§ 89 odst. 1 pism. a) — f) tr. fadu). Dusledkem shora uvedeného
postupu jsou skutkova zjisténi popsana ve skutkové ¢asti tohoto rozsudku, na coz nalézaci soud
v plné mife odkazuje.

Trestni stihani Bohuslavy V., roz. R., bylo zahdjeno dne 18.10.2016, kdy policejni orgin
vyhotovil usnesent dle § 160 odst. 1 tr. ¥adu tého dne, &j. KRPT-273968-915/TC-2013-070082
(¢.. 257 — 388), na zakladé¢ kterého stthal jmenovanou pro skutky, které v bodé¢ 1 kvalifikoval jako
pokracujici zvlast’ zavazny zlocin podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr. zakoniku, v bod¢
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2 pro desetinasobny pfecin uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku spachany formou
ucastenstvi ve formé navodu dle § 24 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku a v bod¢ 3 pro pokracujici
pfecin zpronevéry dle ust. § 206 odst. 1, odst. 2, odst. 3 tr. zakoniku. Bohuslava V. rozhodnuti
policejniho organu prevzala 21.10.2016 (¢.1. 388v) a ustanoveny obhajce Mgr. Zbigniew Czudek
(¢l. 392) dne 26.10.2016 (¢.1. 389). Statni zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave
dne 19.12.2016, sp.zn. 4KZV 34/2016 stiznost obvinéné do usneseni o zahijeni trestniho stthani
jako nedtvodné zamitl (¢.I. 255 — 2506). K rozsifeni trestniho stthani o dalsi skutky doslo na
zakladé rozhodnuti policejntho organu dle § 160 odst. 1, odst. 5 tr. fadu 9.11.2016 (¢.I. 410 —
446), kdy opétovné toto rozhodnuti jak ustanoveny obhajce, tak obvinéna pfevzali shodné dne
10.11.2016 (¢.1. 446v). Ke shodnému a dalsimu postupu ve smyslu ust. § 160 odst. 1, odst. 5 tr.
fadu policejni organ pifistoupil i dne 28.8.2017 (¢.I. 453 — 469), kdy i toto rozhodnuti policejniho
organu prevzala Bohuslava V. 19.9.2017 a ustanoveny obhajce 28.8.2017 (¢.1. 469 — 470). Nalézaci
soud pouze akcentuje, ze vSechna rozhodnuti policejniho organu (zahajeni trestniho stfhani)
nabyla pravni moci.

V souvislosti se zahajenim trestniho stihani, jez ma velmi dulezité dusledky pro samotného
obvinéného, je nutno rozliSovat: a) ucinnost usneseni o zahajeni trestnfho stthani z hlediska
pocatku vysetfovani, b) dcinnost ve vztahu k obvinénému. Ad a) je nesporné, Ze usneseni o
zahdjeni trestnfho stthani je uc¢inné jiz od jeho vydani, nebot’ zakon proti nému sice pfipousti
stiznost, které vsak nepfiznava odkladny ucinek, a proto je toto rozhodnuti pfedbézné
vykonatelné. Podle § 161 odst. 1 tr.f. se vySetfovanim oznacuje usek trestniho stthani pfed
podanim obzaloby, postoupenim véci jinému organu.... Vzhledem k tomu, ze jde o usek
trestniho stthani, je tfeba dospét k zavéru, ze vySetfovani jako druha faze piipravného fizeni
pocina jiz vydanim usneseni o zahajeni trestniho stthani a nikoliv dorucenim tohoto usneseni
obvinénému, ¢i dokonce az pravni moci usneseni o zahajeni trestnfho stfhani. Naproti tomu je
vsak nutno zduraznit, ze je vylouceno provadéni téch dkonu trestniho fizeni, kterych se ma
zucastnit obvinény, nebo kterych by se mohl zucastnit obvinény nebo jeho obhijce, ledaze nelze
provedeni dkonu odlozit a vyrozuméni o ném zajistit. Ad b) ucinky usneseni o zahajen{ trestniho
stthani vaci podezfelému (osobé, proti niz se trestni fizeni vede) nastavaji az dorucenim
usneseni obvinénému.

Ve smyslu § 2 odst. 8 tr.f. je mozné trestni stihani pfed soudy jen na zakladé obZaloby nebo
navrhu na potrestani, které podava statni zastupce. Vefejnou zalobu v fizeni pfed soudem
zastupuje statni zastupce. V tomto zakonném ustanoveni je vyjadfena tzv. zasada obZalovaci.
Tato zasada je pak promitnuta zejména do ustanoveni § 220 tr.f., podle n¢hoz muze soud
rozhodovat jen o skutku, ktery je uveden v zalobnim navrhu s tim, ze pravnim posouzenim
skutku v obzalobé neni vazan. Z tohoto zakonného ustanoveni zcela evidentné vyplyva
povinnost soudu rozhodovat toliko o skutku, ktery je uveden v Zalobnim navrhu. V ramci
oné zasady totoznosti skutku je limitovan podanou obzalobou pouze v tom sméru, ze muze
rozhodovat jen o stejném skutku a o stejném obzalovaném tak, jak je uvedeno v obzalobé. Tyto
meze nesmi byt prekroceny. V této konkrétni véci nikterak nebyla namitina totoznost
obzalovaného, jakoz 1 totoznost skutku, pfesto vsak je nutno k problematice totoZnosti skutku
z obecného hlediska konstatovat, Ze tato bude zachovana pfedevsim pii naprostém souladu mezi
popisem skutku v Zzalobnim navrhu a ve vyrokové ¢asti rozhodnuti soudu (viz. napt. R 43/1974 —
I). Teorie a praxe pfitom nechape totoznost skutku jen jako naprostou shodu mezi skutkovymi
okolnostmi popsanymi v zalobnim navrhu a vyrokem rozhodnuti soudu, kdyZ postaci shoda mezi
podstatnymi skutkovymi okolnostmi. Navic je nutno akcentovat, ze soud muze a dokonce musi
piihlizet k tém zménam skutkového stavu, k nimz doslo pfi projednavani véci v hlavnim liceni,
bez ohledu na to, zda postaveni obzalovaného zlepsuji nebo zhorsuji. Nékteré skutecnosti
v rozhodnuti soudu tedy mohou oproti obzalobé pfibyt, nékteré mohou odpadnout. Soud muize
napft. nepfesny popis skutku z obzaloby upfesnit, ovSem pfi zachovani toho, ze se v zadném
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ptipadé nesmi zménit podstata skutku (napf. R 6/1962, R 19/1964, event. R 64/1973). Podstata
skutku pak tvofi jednani pachatele, tedy obzalovaného ¢i obzalovanych, a nasledek timto
jednanim zpusobeny, ktery je relevantni z hlediska trestntho prava. Jednani je projev vule
pachatele ve vnéjsim svéte, ktery mize spocivat v konani (komisivni delikt), nebo v opomenuti
nekonani (omisivni delikt). Nasledek pak spociva v poruseni nebo ohrozeni hodnot chranénych
trestnim zakonem (Zivota, zdravi, majetku apod.), a jako znak nékterého jednotlivého,
individualniho trestného cinu ve své konkrétni podobé¢ spojuje dil¢i utoky do jednoho skutku a
zaroven umoznuje délit chovani clovéka na razné skutky. Podstata skutku z hlediska ustanoveni §
220 odst. 1 tr.f. spociva v ucasti obzalovaného na urcité udalosti, popsané v zalobnim navrhu, ze
které vzesel nasledek porusujici nebo ohrozujici zajmy chranéné trestnim zakonem. Ustalena
soudni praxe, jakoz i konstantni{ judikatura zastava stanovisko, Ze totoZnost skutku bude
zachovana, kromé vyse uvedenych pifkladti rovnéz za pfedpokladu, jestlize a) je uplna shoda
alespon v jednan{ pfi rozdilném nasledku, b) je Gplna shoda alespon v nasledku pfi rozdilném
jednani, ¢) jednani nebo nasledek (popf. oboji) jsou v ptipadech uvedenych pod pismenem a, b)
alespon c¢astecné shodné, shoda ovSem musi byt v podstatnych okolnostech, jimiz se rozumi
zejména skutkové okolnosti, charakterizujici jednani nebo nasledek z hlediska pravni kvalifikace,
ktera pfichazi v Gvahu, kdyz podstatnymi z tohoto hlediska nejsou ty skutkové okolnosti, které
charakterizuji jen zavinéni ¢i jiny znak subjektivni stranky cinu. S ohledem na shora uvedené
zastava nalézaci soud stanovisko, Ze v tomto konkrétnim pfipadé byla totoZnost skutku
zachovana, nebot’ nepochybné je dana shoda jak v jednani, tak i v nasledku.

Je nesporné, ze podstata dokazovani v trestni véci ma probéhnout v rezimu hlavntho licen{ pii
zachovani ,,zasady kontradiktornosti®. Zprocesnéné dukazy maji byt posléze hodnoceny
v souladu s ustanovenim § 2 odst. 6 tr.f., na coz by mélo navazovat zjisténi o objektivizovaném
skutkovém déji, o kterém nejsou divodné pochybnosti. Zminéné dokazovani je posléze nutno,
jak jiz v tomto rozhodnuti uvedeno, hodnotit v souladu s § 2 odst. 6 tr.f., tzn. Zze vsechny
provedené dukazy je nutno hodnotit podle svého vnitiniho presvédceni zalozeného na peclivém
uvazeni vsech okolnosti pfipadu jak jednotlive, tak v jejich souhrnu, pficemz v tomto postupu je
zobrazena zasada volného hodnoceni dikazt. Tento princip je zasadni pro uvazeni, které dukazy
soud provede, piip. zda a na kolik se jevi nezbytnym stav dokazovani doplnit, a z hlediska
dosazeni zakladntho cile zjistit skutkovy stav véci, o némz nejsou davodné pochybnosti v rozsahu
nezbytném pro rozhodnuti organu ¢inného v trestnim fizeni v konkrétnim stadiu trestniho fizeni.
Takové hodnoceni musi byt ucinéno z hlediska ,,zavaznosti dikaza“, které spociva ve vylouceni
dukazt nepodstatnych, tedy takovych, z nichz nelze ucinit poznatky o pfedmétu dokazovani, a
dukazy je nutno posuzovat i z hlediska ,zdkonnosti, tedy zda byly provedené v souladu
s procesnimi pfedpisy, a zda nelze v dikaznim fizeni shledat pochybeni, ktera by méla povahu
podstatnych vad fizeni. Dutkazy je tfeba podrobit hodnoceni z hlediska ,,vérohodnosti a
pravdivosti na zaklad¢ analyzy jednotlivych dukazut, pochazejicich jak ze samotnych konkrétnich
dukazu, tak celého hodnoceni ve vztahu k dal$im provedenym dukaznim prostfedkim. Tato
zasada je vybudovana na ,,vnitfnim pfesvédceni organti ¢innych v trestnim fizeni®, pficemz
neni projevem libovile nebo svobody tohoto organu, ale musi byt vytvafena na pifsné logickém
zakladé opirajicim se o pravni védomi, a vsestranné, hluboké a logické zhodnoceni dukazu
v jejich vzdjemnych souvislostech s pfihlédnutim ke vsem okolnostem piipadu. Vzhledem
k rovnosti stran tyto mohou navrhovat dikazy ¢i jejich doplnéni u hlavniho liceni, coz znamena,
ze muze dojit ke zménam ¢i upfesnéni popisu skutkového déje. Pokud by nebylo mozno
upfesnovat ¢i castecné menit prabeh skutkového déje s ohledem na vysledky provedeného
dokazovani, pak by jakékoli dokazovani u hlavniho liceni bylo bezpfedmétné a toliko formalni.
Pokud strana v ramci zavérecné feci navrhuje podstatnéjsi apravu popisu skutkového déje, pak
protistrana muze s ohledem na tuto zménu navrhnout doplnéni dokazovani.
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Na obzalovanou Bohuslavu V. byla podina u Krajského soudu v Ostravé dne 11.5.2018
obZaloba stitniho zastupce Krajského stitniho zastupitelstvi v Ostravé, sp.zn. 4KZV 34/2016, a
to v bod¢ ad I. pro skutky, které byly pravné kvalifikovany jako pokracujici zloc¢in podvodu dle §
209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr. zakoniku, v bodé¢ II. pro skutek kvalifikovan jako pfecin
uvérového podvodu dle § 211 odst. 1, odst. 4 tr. zakoniku, v bod¢ ad III. pro pfecin zpronevéry
dle § 206 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku a v bodé¢ IV. pro skutky kvalifikované jako 11 precina
uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakonfku ve formé ucastenstvi dle § 24 odst. 1 pism. b)
tr. zakoniku. Dne 2.8.2018 Krajské statni zastupitelstvi v Ostraveé pod sp.zn. 4KZV 20/2018
podalo dalsi obzalobu na Bohuslavu V. (u KS Ostrava vedenou pod sp.zn. 30T 7/2018), a to pro
skutek tvofici dil¢f utok pokracujiciho trestného ¢inu podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a)
tr. zakoniku v souvislosti se skutky popsanymi v bodé I. podané obzaloby ze dne 11.5.2018,
sp.zn. 4KZV 34/2016. Usnesenim Krajského soudu v Ostrave ze dne 23.8.2018, ¢.j. 30T 7/2018-
990 doslo ke spojeni obou trestnich véci dle § 23 odst. 3 tr. fadu s tim, ze spojena véc bude u
Krajského soudu v Ostravé nadale vedena pod sp.zn. 30T 5/2018.

Pfi odivodnéni tohoto rozhodnuti, resp. rozsudku, se soud I. stupné musel fidit ust. § 125
odst. 1 tr. fadu, dle kterého soud strucné vylozi, které skutecnosti vzal za prokazané, a o které
dukazy sva skutkova zjisténi opfel, jakymi uvahami se fidil pfi hodnoceni provedenych dukazu,
zejména pokud si vzijemné odporuji. Z oduvodnéni musi byt rovnéz patrno, jak se soud
vypofadal s obhajobou a jakymi pravnimi tGvahami se fidil v souvislosti s pouzitim pravni
kvalifikace. S ohledem na shora uvedené je zfejmé, ze smyslem tohoto odivodnéni neni detailné
ptevzit (opsat) vypovédi obzalovaného, svédku, znalca apod.

Jiz v samotnych pocatcich odiivodnéni tohoto rozhodnuti nalézaci soud musi akcentovat, ze pro
podani obzaloby postacuje ,,divodné podezieni“, zatimco pro vyneseni odsuzujiciho
rozsudku nesmi byt ,,divodné ¢&i rozumné pochybnosti®. Pokud by to pochybnosti po
vycerpavajicim dokazovan{ existuji, je nutno respektovat jednu ze zakladnich zasad trestniho
fizeni — ,in dubio pro reo*, tedy v pochybnostech je nutno rozhodnout ve prospéch
obzalovaného.

Obvinéna Bohuslava V. dne 10.11.2016 pfed policejnim organem za piitomnosti ustanoveného
obhijce vyuzila svého prava nevypovidat (¢.I. 481 — 489). Jmenovana pouze ke svym majetkovym
poméram akcentovala svou nemajetnost s aktualnim mésicnim pifjmem prodavacky ve vysi
17.000 K¢ a na zaklade¢ exekuc¢niho fizeni jeji srazena ¢astka ve vysi 6.000 K¢.

Shodné stanovisko zaujala obvinéna Bohuslava V. i v ramci pokracujictho vyslechu prfed
policejnim organem dne 3.10.2017 (¢.I. 485 — 480).

ObzZalovana Bohuslava V. u hlavniho liceni konaného ve dnech 24. — 25.9.2018 (¢.l. 8378 a
dale) rovnéz vyuzila svého prava nevypovidat. Pouze dodala, Ze jeji aktudlni mési¢ni pfijem cini
14.000 K¢. Exekuce je nadale ve vysi 6.000 K¢. V dalsim prabéhu hlavniho liceni, pokud se
dostavila, pak se vyjadfila velmi sporadicky.

Co se tyce stanoviska Ci uplatnéné obhajoby obzZalované V., je mozno uvést, ze tato
rozhodnuti policejniho organu ve smyslu ust. § 160 odst. 1 tr. fadu fadné pfevzala a méla
moznost pfed prvaim procesnim vyslechem se s timto rozhodnutim fadné seznamit. Vzhledem
k tomu, Ze jmenovana nevyuzila moznosti zvolit si obhédjce na plnou moc, byl ji tento ustanoven
z Gfedni povinnosti, coz znamend, ze méla k dispozici odbornou pravni pomoc od samého
pocatku. Obvinéné, posléze obzalované V. bylo zfejmé, pro jaké skutky je stthana a bylo toliko na
ni, jaké argumenty ¢i vysvétleni v souvislosti s vytykanym protipravnim jednanim uplatni a
poskytne. Soud 1. stupné miize a musi pracovat jak s uplatnénou obhajobou, tak i s dukazy, které
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v ramci kontradiktorniho fizeni v pribéhu dokazovani pfed nalézacim soudem byla fadné
zprocesnény. Pokud obzalovana vyuzila svého prava nevypovidat, pak jen stézi je mozno
reagovat na jeji event. argumenty ¢i sdéleni, soud musel vychazet z vysledkt provedeného
dokazovani.

13. Jak vyplyva z podané obzaloby, Bohuslava V. se méla dopustit protipravntho jednani ke skodé

14.

spolecnosti, a to Provident Financial s.r.0., DOOR Financial a.s., HELP Financial s.r.o.,
EC Financial Services a.s., JET Money s.r.0. a nékolika fyzickym osobam, konkrétné
Daniely S., Katefiny G. a Radima K. V tvodu odivodnéni tohoto rozhodnuti bude tudiz
poukazano na vypovédi jednotlivych zastupca téchto spole€nosti, nebot’ tito se vyjadiili
k ¢innosti a sluzbam poskytujicim témito spolecnostmi, jakoz i angazovanosti obzalované
Bohuslavy V.

Z vypovedi svédkyné Aleny S. ze dne 5.10.2017 (¢.I. 487 — 498) bylo zjisténo, ze jmenovana byla
zplnomocnéna spole¢nosti Provident Financial s.r.o. k poskytnuti veskerych informaci
s ¢innosti jmenované spolecnosti pokud souvisely s projednavanou trestni véci obzalované V. a
taktéz k poskytnuti veskerych informaci souvisejici s jednanim obzalované V. jako obchodni
zastupkyné spolecnosti Provident Financial s.r.o. Posledné jmenovana spole¢nost se v rozhodné
dobé¢ zabyvala poskytovanim kratkodobych pujcek do domacnosti prostfednictvim obchodnich
zastupct pracujicich vyhradné na zivnostensky list. Na zakladé kontroly oblastni manazerky Ireny
H. byl zjistén néjaky problém se zakaznikem V., ktery tvrdil, Ze s obzalovanou uzavfel smlouvu o
pujcce, avsak tato mu nepfedala hotovost snad ve vysi 6.000 K¢. Obzalovanou navstivili doma,
zkontrolovali hotovost, kterou méla u sebe, tato odpovidala. V. soucasné tvrdila, ze zakaznikovi
penize vyplatila. Pfesto jeji ¢innost byla pozastavena z divodu nasledné kontroly. Posléze
navstivili vSechny zakazniky obzalované a zjistili, ze téchto je vice, kterym nebyly vyplaceny
penize, nebot’ obzalovana V. je pfemluvila. Vétsinou fikali, Ze tato brecela, argumentovala
domacimi problémy, nemocnym manzelem, dcerou na voziku apod. Zakaznikam bylo V. lito, a
proto smlouvy podepsali, aniz by si prevzali penize. Pak zjistili skupinu zakaznika, ktefi tvrdili, Zze
smlouvy nepodepsali, byt o nich védéli a penize nepfevzali. Vysledky kontrol pfedali
nadfizenému. Z vypovedi svédkyné S. bylo dale zjisténo, Zze obchodni zastupce si spolecnost
vybirala prostfednictvim oblastniho manazera véetné vedouctho obchodni skupiny bud na
doporuceni stavajicich obchodnich zastupct nebo z byvalych ¢i soucasnych zakaznikt, které
posléze provéiili, zda nemaji ptjcky, museli predlozit vypis z trestniho rejstfiku, zivnostensky list,
doklad o vzdélani apod. Poté, co byl vybran obchodni zastupce, uzaviela se s timto smlouva o
obchodnim zastoupeni po pfedchozim vstupnim skoleni vcetné skoleni zaveérecného. Kazdy
novy obchodni zastupce obdrzel od spolecnosti klienty, se kterymi byly jiz dfive uzavieny
smlouvy s nékterymi z obchodnich zastupct a novy obchodni zastupce s témito klienty navazal
kontakt a zacal s nimi pracovat, coz znamena, ze od téchto vybiral splatky, které zapisusoval do
seznamu vybéru, tj. do slozky, kterou mél kazdy obchodni zastupce a v té mel své zakazniky. Na
kazdém listu papiru ma zakaznika, kde vidi jméno, adresu, ¢islo pujcky, vysi pujcky, zuastatky
pujcek 1 po slevé a také vidi, zda tento zakaznik ma néjakou nabidku na novou puajcku. Mezi udaji
je uvedena adresa zakaznika véetné telefonniho ¢isla. Do seznamu vybéru obchodni zastupce
vepise castku, vysi a datum, kdy splatku vybral. Kazdy zakaznik ma kartu splatek, do které mu
obchodni zastupce dopiSe datum, splatku a ponizi celkovy zustatek o splatku, kterou pfevzal od
zakaznika a podepiSe se zakaznikovi do splatkového kalendare. Svédkyné rovnéz zduaraznila, Zze
obchodni zastupce si nevybira klienty sam, dostava doporuceni od jinych zakazniku, anebo jsou
tzv. zelené linky, kde si zakaznici volaji sami, kde projevi zajem o pujcku. Obchodni zastupce
posléze zakaznika telefonicky kontaktuje, domluvi si s nim schizku na konkrétni termin, a to
vzdy u né¢j doma, coz je pravidlo uvedené ve smlouvé o obchodnim zastoupeni, nebot” obchodni
zastupce si timto zkontroluje zvonek zakaznika, postovni schranku a taktéz zjisti, zda byt je
zabydleny. Do bytu vsak vstupuje se souhlasem zakaznika. Obchodni zastupce musi se
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zakaznikem vyplnit zakaznickou kartu, a to i pfesto, ze nedojde k uzavieni smlouvy o pujcce.
Pokud zakaznik splni vSechny podminky, dojde kvyplnéni ddaju ve smlouvé o pujcce
z obcanského prikazu poskytnutého zakaznikem, ze kterého se do smlouvy dopise jméno a
piijmeni, rodné ¢islo, datum narozeni, statni obcanstvi, misto narozeni vcetné¢ ¢isla dokladu a
udaje o tom, kdo doklad totoznosti vydal. Obchodni zastupce si rovnéz vyzada od zakaznika
pracovni smlouvu a tfi vyplatni pasky a taktéz uvede, odkdy je pracovni smlouva platna a dokdy
trva. Smlouva je uzavirana na standardni pfedtisk spole¢nosti Provident, jez, jak jiz zminéno,
obsahuje veskera data k zakaznikovi a soucasti smlouvy je i zakaznicka karta. Ve smlouvé jsou i
uvedené veskeré podminky uzavieni smlouvy vcéetné povinnosti klienta, se kterymi je obchodni
zastupce povinen zakaznika seznamit a tento svym podpisem stvrzuje seznamen{ s podminkami.
Po uzavieni smlouvy a po podpisu zakaznik obdrzi kopii a obchodni zastupce mu pfeda penize
v hotovosti, coz tento stvrdil tim, Ze smlouvu podepsal. Ve smlouvé rovnéz bylo konkretizovano,
kdy klient zaplati prvni splatku a poté se s obchodnim zastupce domluvi na konkrétnich datech,
kdy si pro splatky bude dochazet. Karta splatek zakaznikovi byla zasilana normaln{ postou, a to
do tydne od poskytnuté pujcky. Pokud byla splatka pfevzata difve, je povinen obchodni zastupce
o tomto zakaznikovi pfedat potvrzeni a nasledné splatku zapiSe do karty splatek. Ve smlouvé
bylo vyslovné zakazano vybirani splatek jinde nez v bydlisti zakaznika. V pfipadé refinancovani
do systému pfijde informace, ze zadkaznik md narok na uzavieni dalsi pujcky k refinancovani
pujcky prvni a pokud s touto nabidkou klient souhlasi, je s nim uzaviena nova obchodni smlouva,
do které se mj. poznamena, ze se jedna o refinancovani. Pokud obchodni zastupce absolvoval
zavérecné skoleni, ma urcity limit v hotovosti, jez se pohyboval od 30.000 do 80.000 K¢, kdy se
jednalo o limit tydenni. Tyto finanén{ prostfedky ma pro zakazniky a dalsi financ¢ni prostfedky ma
z vybéru od zakaznikt. Pokud vybéry dosahnout urcité vyse, resp. do 110.000 K¢ (u kazdého
obchodniho zastupce to bylo jiné), musel tuto finanéni hotovost odevzdat bud svému
nadfizenému nebo ji odvést do banky. V pifipadé¢, Ze obchodni zastupce ma nahlasené néjaké
prodeje a nema dostatecnou hotovost, pak po schvaleni mu nadfizeny vystavi $ek na urcitou
castku, kterou si vyzvedne v bance. Kazdé utery obchodni zastupce odevzdaval seznam vybeért,
pfehled uzavienych smluv, potvrzeni z banky bud o vybéru nebo vloZeni hotovosti, coz vse se
uvede do tydenni zpravy a odevzda se to v kancelafi, kde se to vydactovalo. Obchodni zastupce o
této tydenni zprave dostaval potvrzeni. Obchodni zastupce mél narok na provizi ve vztahu
k ¢innosti z minulého tydne, kdy tato se odvijela od vybéru, tzn. 5,25 % z kazdého vybéru, a kdyz
splnil plan, mél narok na 6 %. Obchodni zastupce si vSak provizi saim nevypocitaval. Tato mu
byla oznamena administrativou a on si pouze penize vyzvedl. Kontroly zakaznika probihaly bud’
telefonicky ¢i fyzicky u konkrétnich zdkaznika, kdy tito byli dotazovani na vsechny rozhodné
skutecnosti. Vysledky kontrol se vsak archivovaly toliko jeden rok a pak doslo ke skartaci.
Svédkyné Alena S. rovnéz potvrdila, ze v rozhodné dobé obchodni zastupci nemohli pracovat
jako obchodni zastupci u jinych spolecnosti se stejnym pfedmétem podnikani. K dalsimu
cllenému dotazu, jakym zptsobem bylo zjisténo, kym a kdy, ze obzalovana uzavira smlouvy
s klienty a po dohodé si penize ponechava, svédkyné uvedla, Ze po prvotni informaci od
zakaznika a po navstévé obzalované doma doslo k pozastaveni jeji cinnosti, odebrani vsech
dokladt a na zakladé téchto provedli ve vztahu k jmenované audit, kdy doslo k rozdéleni klienta
obzalované, kteff byli fyzicky navstiveni. Zadny oficialni spole¢ny vysledek auditu neexistoval,
avsak kazdy, kdo se podilel na auditu, mél seznam smluv a klienta véetné vysledku, ktery byl
zjistén. Zavér byl takovy, jak jiz uvedeno shora, tzn. byli zjisténi zakaznici, ktefi smlouvy
podepsali, avSak penize od V. nepfevzali, tyto ji pfenechali. Pak byli zakaznici, ktefi fiktivni
pujcky nepodepsali a penize nepievzali. Nasledné s ohledem na vysledek auditu doslo k podani
trestntho oznameni. Svédkyné potvrdila, ze obchodni zastupce si nesmi penize ponechat pro
svou vlastni potfebu, coz je uvedeno ve smlouvé o obchodnim zastoupeni a taktéz nesmi
podepsat smlouvu za zakaznika. Svédkyné S. rovnéz poskytla policejnimu organu seznam tzv.
fiktivnich pajcek (¢.1. 506) a rovnéz seznam vsech problémovych smluv uzavienych s klienty
obzalovanou V. (¢.1. 507 — 508). M¢lo by se jednat o 146 uzavienych smluv.

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



15.

16.

17.

18.

19.

20.

99
pokracovani 30T 5/2018

Nalézaci soud z vypovedi svédkyné Aleny S. zplnomocnéné zastupkyné spolec¢nosti Provident
Financial akcentuje, Ze tato objasnila cinnost spolecnosti zabyvajici se poskytovanim
kratkodobych ptijcek do domacnosti. Potvrdila povinnost obchodniho zastupce absolvovat jak
pocatecni, tak i konecné skoleni, v ramci kterych tento byl detailné seznamen s pravy a
povinnostmi obchodniho zastupce, jez mj. byly zakotveny ve smlouvé o obchodnim zastoupeni.
Svédkyné rovnéz popsala detailné cinnost obchodniho zastupce a potvrdila machinace
obzalované V. jakozto obchodni zastupkyné citované spolecnosti. Po provedeném auditu byly
zjistény v podstat¢ dveé skupiny zakaznikd, které se podilely na trestné cinnosti obzalované.
Bohuslava V. jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial s.r.0. nemohla pracovat
jako obchodni zastupkyné u jiné spolecnosti se stejnym predmétem podnikani, coz tato zjevné,
jak bylo zjisténo po vyhodnoceni dokazovani, nerespektovala.

Z materiala pfedlozenych policejnimu organu spole¢nosti Provident Financial s.r.o. bylo
zjisténo, ze obzalované V. bylo v roce 2011 na provizich vyplaceno 129.465 K¢. V roce 2012 to
bylo 195.123 K¢, v roce 2013 se jednalo o ¢astku 337.208 K¢ a v roce 2014 21.053 K¢ (¢.1. 3506
—3511).

Obzalovana V. absolvovala tvodni prubézny i zavérecny test pro obchodniho zastupce
spolecnosti Provident Financial s.r.o. vzdy uspésné (¢.1. 3546 — 3553).

Jiz 24.2.2009 byla uzaviena smlouva o obchodnim zastoupeni mezi spolecnosti Provident
Financial s.r.o. a Bohuslavou V. (¢.I. 3521 — 3525) véetné dodatku ¢. 1 ze dne 29.4.2009 (¢.I. 3539
— 3540).

Nasledujici smlouva o obchodnim zastoupeni mezi shodnymi subjekty byla uzaviena
30.12.2010 (¢.1. 3527 — 3532) vcetné prilohy ¢. 1 (¢.1. 3532v). K citované smlouvé byly posléze
uzavirany dodatky, a to 1.6.2011 dodatek ¢. 1 (¢.Il. 3534 — 3530), dodatek ¢. 2 dne 7.3.2012 (¢.l.
3537 — 3538), dalsi dodatky bez blizstho oznaceni byly uzavieny 12.8.2013 a 12.9.2013 (¢.1. 3541 —
3545).

V souvislosti se smlouvami o obchodnim zastoupeni je mozno akcentovat néktera piikladmo
uvedena prava a povinnosti obchodniho zastupce zakotvena v ¢lanku 4. Obchodni zastupce
se zavazuje fidit veskerymi pokyny a zasadami vydanymi spolecnosti, o nichz byl informovan,
jednat se spolecnosti a zakazniky vzdy obezfetné, duvéryhodnym zpusobem a v souladu se
zasadami poctivého obchodniho styku, zptisobem, ktery neposkozuje dobrou povést spolecnosti
a zavazuje se rovnéz jednat sodbornou péci. Obchodni  zastupce se zavazuje provést
v domacnosti zakaznika posuzovaci navstévu pfed uzavienim smlouvy o pujcce, pii které
zakaznikovi preda standardni informace o spotfebitelském uvéru. Obchodni zastupce se zavazuje
nevyuzit zadnych zakaznikt jako prostfednika k tomu, aby ziskal pajcku nebo finanéni ¢astky od
spolecnosti se zamérem at’ jiz vyslovnym nebo implikovanym, pouzit celou takovou pujcku nebo
penézni ¢astku nebo jeji c¢ast pro vlastni ucely. Obchodni zastupce se zavazuje odmitnout
zadatele o pujcku u osoby, u niz by poskytnuti pujcky vedlo dle dostupnych informaci
k finanénimu zatizen{ nad ramec realné moznosti takovych osob splacet. Obchodni zastupce se
zavazuje odmitnout zadatele o pujcku u osoby, ktera vykazuje snizené rozumové schopnosti,
dusevni nemoc, nebo ktera vzhledem ke své nezkuSenosti nemusi porozumeét ustanovenim
smlouvy o pujcce a dusledkim wuzavieni smluvniho vztahu se spole¢nosti. Provedenym
dokazovanim bylo prokazano, ze obzalovana V. sohledem na znéni jednotlivych skutka
specifikovanych v rozhodnuti nerespektovala povinnosti obchodniho zastupce, jez ji vyplyvaly
z fadn¢ uzaviené smlouvy o obchodnim zastoupeni. Na jednotlivé smlouvy o obchodnim
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zastoupeni vcetn¢ dal$ich materiald souvisejicich se zapuj¢enim financni hotovosti bude
poukazano, byt’ pifkladmo, u jednotlivych skutku.

Z vypovedi povéfené zastupkyné spole¢nosti DOOR Financial a.s., svédkyné Jany B.,
vyslechnuté pfed policejnim organem 10.10.2017 (¢.l. 546 — 550) bylo zjisténo, ze spolec¢nost
DOOR Financial a.s. poskytovala pujcky — spotfebitelsky uvér do vyse 50.000,- Ké¢. Ve
spole¢nosti pusobili zaméstnanci ve funkci vedouci obchodnich skupin a tito si vybirali své
obchodni zastupce, které nasledné vedli a fidili. Vybér byl provadén jak z inzerce, tak na
doporuceni klient ¢i konkurencnich firem. Obchodni zastupci nebyli zaméstnanci spolecnosti,
ale pracovali na zakladé¢ zivnostenského opravnéni a uzavieni smlouvy o obchodnim zastoupeni,
ve které byla zakotvena veskera jejich prava a povinnosti a tim byli soucasné i pouceni, jak maji
pracovat a jaka pravidla maji dodrzovat. Pfed uzavienim smlouvy o obchodnim zastoupeni byl
obchodni zastupce povinen dolozit zivnostensky list, vypis z rejstifku trestt, obcansky priukaz a
spolecnost si jesté provérovala i stav insolvence a exekuce. Po podpisu smlouvy o obchodnim
zastoupeni byl novy obchodni zastupce zaskolovan v terénu svym vedoucim obchodni skupiny
po dobu nejméné jednoho mésice. Naucil se oslovovat klienty, sepisovat zadosti o ptjcku. Po
sepsani zadosti musel obchodni zastupce pfedat veskeré informace o klientovi na kancelaf firmy,
kde byl klient provéfen a na zakladé vysledku pujcka byla bud schvalena ¢i odmitnuta. Po
schvaleni Zzadosti vedouci obchodni skupiny pfedal obchodnimu zastupci pozadovanou hotovost
proti podpisu. V dobé zauceni penize pfedaval za pfitomnosti vedouciho, pozdéji vsak jiz
pracoval sam. Penize byly zakaznikovi pfedavany proti podpisu smlouvy o pujcce, jez v kopii
zustala zakaznikovi, jakoz i splatkovy kalendaf. Veskeré dokumenty tykajici se poskytnuté pujcky
jsou predany obchodnim zastupcem vedoucimu obchodni skupiny, ktery je pfeda kancelafi
k zaevidovani do databaze klientd. V ramci podpisu smlouvy o pujcce a pfedani penéz je zaroven
vystaven splatkovy kalendaf, kde obchodni zastupce posléze zapisuje klientovi uhrazené splatky a
obchodn{ zastupce pfevzeti penéz od zdkaznika stvrzuje svym podpisem na splatkovém
kalendafi. V ptipadé doplaceni pujcky bylo vystavovano potvrzeni toliko na vlastn{ zadost klienta.
V opacném pfipadé tomuto zustaval pouze splatkovy kalendaf, ktery by mél koncit nulou. Jednou
tydné obchodni zastupce byl povinen provadét tydenni vyuctovani, které odevzdaval svému
vedoucimu obchodni skupiny a ten je predaval kancelafi, kde bylo vse zatuctovano a obchodnimu
zastupci byla vypocitana provize z vybéru splatek a provize za sepsani smluv o ptjcce. Nasledny
tyden pfi dalsim vyactovani si obchodni zastupce pfevzal provizi, coz stvrdil svym podpisem.
Maximaln{ vyse financni ¢astky, se kterou mohl obchodni zastupce disponovat, nebyla stanovena.
Cinnost obchodnich zastupcu byla kontrolovana inspektory spolecnosti namatkove, a to tak, ze
inspektor navstivil klienta, kde zkontroloval sepsanou smlouvu véetné splatkového kalendate. O
kontrolach byl vzdy zpracovan kontrolni list. Obzalovana Bohuslava V. uzaviela se spole¢nosti
DOOR Financial a.s. dne 29.1.2013 smlouvu o obchodnim zastoupeni, ve které, jak jiz zminéno,
jsou zakotvena veskera prava a povinnosti jak obchodnfho zastupce, tak i spole¢nosti. Soucasné
t¢hoz dne byl podepsan i dodatek smlouvy o obchodnim zastoupeni, jez se tykal vyplaty vyse
provize. 13.11.2013 byla obzalované pozastavena ¢innost a odvolana plna moc obchodniho
zastupce. Pfi auditu byly zjisténé sepsané fiktivni pujcky a vycislena pfima skoda. Taktéz byl
sepsan zaznam o uznani dluhu, coz vsak Bohuslava V. nikdy nepodepsala, nebot’ tato od
listopadu 2013 se spole¢nosti nekomunikovala. Kontrolu u klientd provadeli inspektofi H. a D.
Svédkyné B. se také vyjadiila, byt’ obecné, k postoupeni pohledavky spolec¢nosti Intrum Justitia
s.r.0. I spolecnost DOOR Oficial a.s. poskytla organim cinnym v pifpravném fizeni nckteré
materialy, jako napf. seznam smluv o pujcce uzavieny Bohuslavou V. (¢.I. 559 — 560) apoD.

Nalézaci soud z vypovedi svédkyné Jany B. akcentuje jmenovanou popsany predmét ¢innosti
této spolecnosti, jez se zabyvala poskytovanim pujcek o spotifebitelském uvéru do vyse 50.000,-
K¢. Svedkyné popsala, jakou procedurou obchodni zastupci aby mohli sami vykonavat ¢innost,
museli projit, tzn. i obzalovana Bohuslava V. Rovnéz se vyjadfila k povinnostem a ke konkrétni

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



23.

24.

25.

206.

27.

28.

29.

101
pokracovani 30T 5/2018

¢innosti obchodniho zastupce, jakoz i vedouctho obchodnich skupin. Obzalovana Bohuslava V.
byla aktivni ve spole¢nosti od 29.1.2013 do 13.11.2013, kdy doslo k pozastaveni jeji ¢innosti a
k naslednému auditu, v ramci kterého byla rozkryta jeji trestnd ¢innost coz mélo za nasledek
absolutni nespolupraci a nekomunikaci s poskozenou spole¢nosti DOOR Financial jiz od
zminéného listopadu 2013. Bohuslava V. se nesnazila jakkoliv vysvétlit svij postup, proc se takto
chovala, a taktéz neuvedla nic relevantnfho na svou obhajobu.

I spole¢nost DOOR Financial a.s. spolupracovala s organy cinnymi v pfipravném fizeni a
poskytla potfebné materialy. Na ¢l 4813 — 4817 se nachazi seznam uzavienych smluv
obzalovanou Bohuslavou V. Na ¢.l. 4822 — 4824v se nachazi materialy k probéhnuvsimu auditu,
tak jak se o ném zminovala svédkyné B. V téchto prehlednych materidlech je uvedena vyse
pujcky, jméno a piijmeni klienta, ¢islo ptjcky, zda bylo néco zaplaceno ¢i nikoliv, podstatna viak
je poznamka, ve které je uvedeno, zda pujcka byla v naprostém poradku, zda se jednalo o pujcku
fiktivni ¢i pujcku uzavienou pro obzalovanou V.

29.1.2013 doslo k uzavieni smlouvy o obchodnim zastoupeni vietné dodatku k této
smlouvé mezi spolecnosti DOOR Financial a.s. a obzalovanou Bohuslavou V. (¢.I. 4825 — 4831).
V citované smlouvé v clanku 4 jsou zakotvena priava a povinnosti smluvnich stran, v ¢lanku 5
odpovédnost obchodntho zastupce za skodu a v clanku 7 konkuren¢ni dolozka. Vzhledem
k tomu, ze obzalovana V. pfedmétnou smlouvu vcetné dodatku podepsala, je nesporné, ze se
s témito zakladnimi ¢lanky seznamila.

Z ptehledu predlozenych spole¢nosti DOOR Financial a.s. bylo zjisténo, ze obzalovana V. ziskala
u této spolecnosti na provizich (¢.I. 4833, 4843 — 4843v) souhrnu ¢astku ve vysi 120.795,- K¢.

K odvolani plné moci udélené obchodnimu zastupci a pozastaveni Cinnosti ve vztahu
k obzZalované V. doslo 13.11.2013 na zakladé rozhodnuti vedeni spole¢nosti. Téhoz dne
obzalovana V. citované odvolani pfevzala (¢.1. 4842).

Pocinaje ¢.1. 4850 (svazek 20) se nachazi jednotlivé smlouvy o puijcce uzaviené mezi spole¢nosti
DOOR Financial a.s. a zakaznikem prostfednictvim obchodni zastupkyné obzalované V.
Soucasti smlouvy o puajcce je Zadost o puijcku a nasledné splatkovy kalendafr.

Z vypovedi svedkyneé B., povérené zaméstnankyné spolecnosti DOOR Financial a.s., vcetné
nasledujicich pisemnych materiald bylo mozno objektivizovat ¢innost obzalované V. u této
spolecnosti. Je nesporné, ze jmenovana byla fadné poucena a seznamena s pravy a povinnostmi
obchodni zastupkyné, pfesto jak bylo provedenym dokazovani prokazano, tato jednala v rozporu
s témito pravidly.

Z vypovédi svédka Milana V. ze dne 10.11.2017 (¢.I. 561 — 568), feditele kontrolniho oddélent
spole¢nostt HELP Financial s.r.o. bylo zjiSténo, ze tato spole¢nost se zabyvala pouze
poskytovanim spotfebitelskych uvért. Spole¢nost obchodni zastupce ziskavala at’ jiz na zaklade
vlastni reklamy & na doporuceni od jinjch obchodnich zastupci. Zadatel musel disponovat
s zivnostenskym  opravnénim s pfedmétem  cinnosti  zprostfedkovani a  poskytovani
spotfebitelskych uvéra. Dale musel byt bezihonny, nesmél byt v insolvenci a taktéz nesméla byt
proti nému vedena exekuce. Po tGvodnim pohovoru, po splnéni formalnich nalezitost! a po
odsouhlaseni z centraly byla se zajemcem sepsana smlouva o obchodnim zastoupeni, v ramci
které neméli zakotvenou konkurenéni dolozku. Skoleni obchodniho zastupce mél na starosti jeho
obchodni manazer, ktery jej pfijimal. Obchodni zastupce muze byt sam klientem kontaktovan ¢i
sam muze klienta kontaktovat. Posléze si obchodni zastupce dohodne osobni jednani s klientem,
které musi prob¢hnout v jeho soucasném bydlisti, kde obchodni zastupce provede prvotni
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kontrolu klienta. Pozaduje pfedlozeni osobnich dokladi, pffjmy klienta, pracovni smlouvu ¢i
vyplatni pasky, event. vypis z Gctu, na ktery mu chodi vyplata. Taktéz se zjist'uje, jak jiz zminéno,
zda klient neni v exekuci ¢i insolvenci, event. jestli nema néjaké jiné financni zavazky, a to proto,
aby bylo mozno ucinit zavér o jeho schopnosti ptijcku splacet. Takto ziskané informace obchodni
zastupce pfeposle formou sms zpravy obchodnimu manazerovi, ktery jej pfeposle do centraly,
kde se provadi ovéfeni ziskanych informaci. Pokud dojde k rychlému ovéfeni informaci o
klientovi, a to jesté v prub¢hu prvni navstévy, muze dojit k uzavieni smlouvy po pfedchozim
prostudovani obchodnich podminek, kdy klient smlouvu podepisuje pfimo pfed obchodnim
zastupcem, za coz tento ruci. Klientovi zlstane kopie smlouvy o pujcce véetné obchodnich
podminek a taktéz obdrzi original splatkového kalendafe. Soucasti smlouvy je 1 evidencni karta
klienta, do které obchodni zastupce vepisuje veskeré doklady klienta, které vidél. Na evidencni
kartu klienta tento vlastni rukou napise vétu ,,Vsechny uvedené informace v tomto protokolu
jsou pravdivé®. Po uzavieni a podepsani smlouvy obchodni zastupce namisté klientovi vyplati
schvalenou a pozadovanou vysi pujcky v hotovosti, coz tento stvrdi svym podpisem. Pro
tydenni splatky by mél obchodni zastupce dochazet za klientem dle splatkového kalendafe a tyto
od néj vybirat v hotovosti. Nékdy vSak dochazelo k tomu, ze obchodni zastupce po dohodé
s klientem dochazel pro hotovostni splatky jednou mésicné, kdy prevzal soucasné splatky za
pfedchozi tydny. Obchodni zastupce po vybrani splatek mél povinnost kazdy tyden provést tzv.
tydenni vyuctovani, tzn. ze mél vypsat na ucetni doklady veskeré piijmy a vydaje za tento tyden.
Z takto provedeného vyuctovani si mohl odecist svou provizi, jez mu byla také vyplacena tydné.
Prebytek penéz musi obchodni zastupce kazdy tyden pfedavat svému obchodnimu manazerovi.
Obchodni zastupce miva u sebe finanéni hotovost, kterou potfebuje pro svou dalsi ¢innost na
nasledujici tyden, kdy tuto hotovost mu nechava ¢i pfedava jeho obchodni manazer na zakladé
pfehledu planu ¢innosti na dalsi tyden, tedy na planované nové pujcky na dalsi tyden. Vétsinou se
jednalo o financni hotovost ve vysi 20.000 — 50.000 K¢. Nékdy to mohlo byt i vice. Ze strany
spole¢nosti HELP Financial a.s. probiha namatkova kontrola ¢innosti obchodnich zastupcuy,
jakoz 1 klientt. O kazdé kontrole se provede zaznam, ktery podepisuje, pokud je klienta, i tento.
Klient potvrdi, ze pujcku skutecné pfevzal v pozadované vysi. V piipad¢é kontroly cinnosti
obzalované V. nebyla zjisténa zadna zavazna pochybeni, jez by vedla k zapoceti auditu. Svédek
nedisponoval s zadnym materidlem svédéicim o kontrole obzalované V. jako obchodni
zastupkyné. O mozném podvodném jednani obzalované V. se spolecnost dozvédéla az
z doslechu, jmenovana méla uzavirat smlouvy o pujckach s klienty, kdy po vyplaceni penéz si tyto
od nich zase pujcila. V piipadé, Zze by jim byla znama tato popsana c¢innost, pak by spolupraci
s obzalovanou ukoncili s ohledem na poruseni pravidel, nebot’ se jedna o pujcku tfeti strané.
Takovéto jednani spolecnost HELP Financial a.s. netoleruje (¢l 566). K dalsimu cilenému
dotazu policejniho organu svédek Milan V. uvedl, Ze spolecnost klienty nekontroluje, co s penézi
déla. Tuto povinnost nema ani obchodni zastupce. Po pfevzeti penéz klientem si tento s nimi
muze délat, co chee. Pokud je puj¢i nebo pfeda obchodnimu zastupci, neporusuje pfedchozi
uzavienou dohodu ¢i smlouvu. Ze strany spole¢nosti vsak dochazi ke ztrate duavery
v obchodntho zastupce, tuto ¢innost povazuje za nemoralni z jeho strany, obchodni zastupce se
pro spolecnost stava rizikovym, coz by vedlo k ukonceni spoluprace.

Nalézaci soud z vypovedi svedka Milana V., feditele kontrolniho oddéleni spolec¢nosti HELP
Financial s.r.o. akcentuje, ze tento objasnil ¢innost spolec¢nosti zabyvajici se poskytovanim
spotfebitelskych uvéra. Popsal, jakym zptsobem spolecnost ziskavala obchodniho zastupce, kdo
za jeho ¢innost nese urcitou odpoveédnost v souvislosti s jeho zaucenim, proskolenim a uvedenim
do praxe. V uzavfené smlouve s obchodnimi zastupci nema spolecnost zakotvenou konkurencni
dolozku. O mozném podvodném jednani obzalované V. se dozvédéli z doslechu. V souvislosti
s ¢innosti jmenované ve vztahu ke spolecnosti HELP Financial s.r.o. nezjistili zadna pochybeni.
Pokud by po uzavfeni smlouvy klient pfedal obchodnimu zastupci takto ziskané, resp. pujcené
penize, dle svédka V. by nedélal nic pfimo protizakonného ¢i v rozporu s obchodnimi
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podminkami, avsak doslo by ke ztraté davéry v tohoto konkrétntho obchodniho zastupce, ktery
se pro spolecnost stal rizikovym, a se kterym by doslo k ukonceni spoluprace.

Dle spolec¢nosti HELP Financial obzalovana V. v roce 2012 — 2013 uzaviela s klienty 35 smluv o
pujckach (¢.1. 569 — 570). V roce 2013 bylo obzalované V. na provizich vyplaceno celkem 82.542
K¢ (¢l 571).

19.7.2012 byla uzaviena smlouva o obchodnim zastoupeni véetné pfilohy &. 1 (¢l 5781 —
5786) mezi spolecnosti HELP Financial s.r.o. a Bohuslavou V. V ¢lanku III. byla zakotvena
prava a povinnosti obchodniho zastupce, na coz nalézaci soud v plné mife odkazuje.

2.9.2013 doslo k dohodé o ukonceni smlouvy o obchodnim zastoupeni mezi spolecnosti
HELP Financial s.r.o. a obchodnim zastupcem — Bohuslavou V. Zminéna dohoda neobsahuje
zadné konkrétni ddaje, na zaklad¢ kterych doslo k ukonceni vzidjemné spoluprace. Pouze je
akcentovano, ze veskeré provize, na které obchodni zastupkyné meéla narok, byly této fadné
vyplacené, pfipadné doslo k zapocteni proti pohledavkam spole¢nosti (¢.1. 5787). Obchodni
spole¢nost HELP Financial s.r.o. rovnéz poskytla pfehledny seznam uzavfeni jednotlivych smluv
o pujcce mezi vefitelem a dluznikem (¢.1. 5788 — 5788v).

Nalézaci soud dale akcentuje, ze pocinaje ¢.l. 5789 (svazek 24 a dale) se nachazi jednotlivé
smlouvy o pujcce, cestné prohlaseni klienta o vysi zavazku, smluvni podminky smlouvy o ptjcce,
eviden¢ni karty klienta, informace o spotfebitelském uvéru, splatkovy kalendaf, kdy z téchto
materialu bylo cerpano.

S ohledem na vypovéd' svédka V., jakoz i materialy poskytnuté spole¢nosti HELP Financial s.r.o.,
je mozno objektivné ucinit zavér o cinnosti této spolecnosti, jakoz i obzalované V. jako
obchodniho zastupce.

Z vypovédi svédka Karla P. ze dne 6.11.2017 (¢.1. 509 — 517), zmocnénce spolecnosti Express
Cash Financial Services a.s. bylo zjisténo, ze jmenovany pusobil v této spolecnosti na pozici
seniora kontrolniho manaZera, coz obnaselo koordinaci kontrolnich manazert v celé Ceské
republice. Spole¢nost Express Cash Financial Services a.s. se zabyvala spotfebitelskymi avéry,
nebankovnimi pujckami. Obchodni zastupci byli nabirani z fad klientd ¢i od konkurecnich
spolecnosti, nebot’ ve spole¢nosti Express Cash Financial Services a.s. neplatila konkurencni
dolozka. Obzalovana V. méla souhlas spole¢nosti s praci pro spole¢nost Provident Financial s.1.o0.
a HELP Financial s.r.0., nikoliv pro spolecnost DOOR Financial a.s. Vybér obchodnich zastupca
probihal dle manualu spolec¢nosti, kdy se zajemcem byl sepsan dotaznik, tento musel predlozit
vypis z zivnostenského rejstitku, vypis z evidence rejstifku trestd, musel predlozit kopii
obcanského prukazu. Pokud spole¢nost zdjemce vyhodnotila jako vyhovujiciho, byla s nim
uzaviena mandatni smlouva, a byla mu poskytnuta plna moc. Nasledné probihalo zaskoleni
obchodniho zastupce, a to zpravidla ze strany obchodnfho manaZera. Skoleni spocivalo ve
spravném vypliovani smluv, obsahu posuzovaci navstévy u zdjemci a ve vybéru splatek.
Obchodni zastupce svym podpisem stvrdil, Ze se s manualem seznamil a tento byl pro n¢j
zavazny. Svédek P. akcentoval, Ze obzalovana Bohuslava V. byla s pravidly uvedenymi v manualu
fadné seznamena. V ramci posuzovaci navstévy obchodni zastupce ziskaval ddaje slouzic
k ovéteni bonity klienta. Tyto informace byly zaslany formou sms do centraly. V pfipadé
schvaleni avéru se s zadatelem sepsala standardni smluvni dokumentace a posléze klient prevzal
hotovost oproti podpisu smlouvy. Klient soucasné s hotovosti obdrzel 1 splatkovy kalendat, do
kterého se uvadél datum, splatka, zustatek osobou provadéjici vybér, coz tato stvrdila svym
podpisem. Splatky se vybiraly jedenkrat do mésice v domacnosti klienta. Splatkovy kalendaf me¢l
klient doma, nebot’ to byl jeho doklad o zaplaceni. Obchodni zastupce financni prostfedky
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potfebné pro vyplaceni uvéru piebiral zpravidla od svého nadfizeného obchodniho manazera
proti pifimovému dokladu, pfipadné mohl prostfedky pouzit z jednotlivych vybéra od klient. Po
uzavieni smlouvy o uvéru s klientem se provadél tzv. uvitaci telefonat, jehoz obsahem bylo
podékovani klientovi za vyuziti sluzeb spolec¢nosti a soucasné mu byly polozeny otazky, zda byl
spokojen s obchodnim zastupcem, a zda smlouvu o uvéru podepsal. V ramci kontrolnfho
mechanismu spolec¢nosti dochazelo ke kontrolam zpravidla u klienta doma. Zminénou kontrolu
provadél kontrolni manazer, ktery kladl klientovi fadu otazek souvisejicich s poskytnutym
uvérem. O kontrole se provedl zapis, ktery byl pfenesen do systému spolec¢nosti. Svédek P.
rovnéz potvrdil, ze 19.11.2013 obzalovana Bohuslava V. nevyuctovala zalohu nebot’ skoncila na
psychiatrii v Opavé. Z internich materiala spolecnosti Express Cash Financial Services a.s. zjistil,
ze se obzalovana dopustila zpronevéry vybéru nebo zadrzeni vybéru, neodevzdala zalohy na
vyplaceni smluv. Spole¢nost rovnéz disponuje s cestnymi prohlasenimi klientt, dle kterych si uvér
s obzalovanou nesjednali. Jednalo se o tzv. fiktivni pdjcku. 29.11.2013 byla ukoncena spoluprace
s obzalovanou na zaklad¢ odvolani plné moci a uzavieni dohody o ukoné¢eni mandatni smlouvy.
Zminéné odvolani bylo zaslano doporucené Bohuslavé V. postou. K dalsim cilenym dotazim
obhiajce obzalované, svédek Karel P. uvedl, ze v souvislosti se schvalenim uvéru klient
obchodnimu zastupci musel predlozit dokumenty typu najemni smlouvy, pracovni smlouvy,
vyplatni pasky ¢i danové pfiznani, jakoz i jiné zdroje ptijmu a taktéz doklady totoznosti. Pokud by
spole¢nost disponovala s informaci, ze poskytla klientovi uvér nikoliv pro néj, nybrz pro tfeti
osobu, pak by tento Gvér poskytnut nebyl, nebot’ ,poskytovani uvéru pro tfeti osoby bylo
zakazano®.

Dle nazoru nalézaciho soudu i tento svédek — Karel P., zplnomocnény zastupce spolec¢nosti
Express Cash Financial Services a.s., detailné objasnil okolnosti souvisejici s poskytovanim tvéru
zadatelim vcetné predchoziho splnéni podminek poskytnuti uvéru, coz bylo pfedmétem cinnosti
obchodniho zastupce. Posledné jmenovany byl fadné seznamen s povinnostmi jednak s ohledem
na pfedchozi zaskoleni, jakoz i s ohledem na pisemny material, se kterym se mél seznamit, coz
stvrdil svym podpisem. Nebylo tomu jinak ani ve vztahu k obzalované V. Z vypovédi svédka je
nutno dale zduraznit, ze obzalovana mohla pracovat pro spolec¢nosti Provident Financial s.r.o.,
jakoz 1 spolecnost HELP Financial s.r.o., nikoliv v§ak pro spolecnost DOOR Financial a.s. Ve
vztahu k posledné zminéné spolec¢nosti souhlas spole¢nosti Express Cash Financial Services a.s.
dan nebyl. Rovnéz je nutno zduraznit stanovisko spolecnosti, za kterou svédek P. vystupoval
v procesnim postaven{ svédka, dle kterého poskytovani avéru pro tfeti osoby bylo zakazano.

4.7.2013 byla uzaviena mandatni smlouva mezi EC Financial Services a.s. a Bohuslavou V. (¢.l.
525 a dale, vcéetné CD). Prava a povinnosti mandatafe, tzn. Bohuslavy V., jsou zakotvena
v ¢lanku 3, na coz soud odkazuje. Soucasti zminéné smlouvy je i dotaznik o spolupraci
s Bohuslavou V. ze 4.7.2013 (¢.l. 528). Z vypovedi svédka P. bylo zjisténo, ze zadatel musel
ptedlozit vypis z zivnostenského rejstitku, jakoz 1 vypis z evidence rejstifku trestd. Oba tyto
materialy ve vztahu k obzalované se nachaz{ ve spise na ¢l 529 — 530. Bohuslava V. byla
opravnéna ,,poskytovat nebo zprostiedkovavat spotfebitelské uvéry* a ve vztahu k 3.7.2013 tato
zadny zaznam ve vypise rejstiiku trestd nemeéla.

Rovnéz 4.7.2013 EC Financial Services a.s. nebo-li Express Cash poskytla plnou moc, na zakladé
které zmocnila Bohuslavu V. sohledem na uzavfenou mandatni smlouvu k zastupovani
zmochnitele, tj. EC Financial Services a.s. pfi uzavirani a podpisu uvérovych smluv se zajemci, na
zakladé nichz budou poskytnuty neucelové spotiebitelské uvéry, a to do maximalni vyse plnéni
poskytnutého na zakladé jedné davérové smlouvy 50.000 K¢ a taktéz pii uzavirani a podpisu
smlouvy o zajisStovacim pfevodu vlastnickych prav k vécem movitym za ucelem zajisténi
pohledavek zmocnitele z tvérovych smluv (¢.1. 534 — 534v). K odvolani plné moci a dohodé¢ o
ukonceni mandatni smlouvy ze dne 4.7.2013 doslo k datu 29.11.2013 (¢.1. 524 — 524v).
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Seznam uzavienych smluv Bohuslavou V. za spolecnost EC Financial Services a.s. se nachazi
ve spise na ¢.1. 520 — 522, jmenovana spole¢nost dale pfedlozila (i v elektronické podob¢) vSechny
materialy jez se dotykaly a souvisely s pfedmétnymi ,,uvéry®. Jednalo se o samotné smlouvy o
spotfebitelském uvéru, které pfedchazela zadost o poskytnuti uvéru, karta splatek ze které byla
patrnd platebni moralka a zejména vyse uhrazenych splatek.

Dle materialu oznaceného jako ,,Vyjimka z konkuren¢ni doloZky*“ ze dne 4.7.2013 bylo
zjisténo, ze spole¢nost EC Financial Services a.s. umoznilo Bohuslavé V. zastupovat i spolecnosti
Provident Financial s.r.o. a HELP Financial s.r.o0. tak, jak se o tom zminil svédek P.

Obzalovana Bohuslava V. stvrdila svym podpisem 4.7.2013 (¢l 532) v ramci prohlaseni,
pfevzeti ,,Manualu obchodniho zastupce®, se kterym byla seznamena s tim, ze tento je ve vSech
¢innostech pro firmu EC Financial Services a.s. a pro ni zavazny. Zminény Manual prace
obchodniho zastupce se nachazi ve spise na ¢.1. 538 — 545. Z tohoto materialu vyplyva ¢innost
obchodni spolec¢nosti ve vztahu k obchodnimu zastupci pocinaje jeho zaskolenim a nasledné
¢innost obchodniho zastupce pocinaje kontaktovanim klienta.

I v ptipadé spolecnosti EC Financial Services a.s. byl jak s ohledem na vypovéd svédka P., tak i
materialy pfedlozené touto spolec¢nosti, dostatecné objektivizovana ¢innost zminéné spolecnosti,
jakoz i prava a povinnosti obzalované V. vyplyvajici zjeji funkce. Tak jak i1 v pfedchozich
piipadech ve vztahu kjinym spolecnostem, byla Bohuslava V. fidné seznamena, jak ma
postupovat, jak se ma chovat, aby byly respektovany obchodni podminky zastupované
spolec¢nosti.

Z vypovedi svédkyné Bce. Jany S. ze dne 12.10.2017 (¢.1. 576 — 579) bylo zjisténo, ze jmenovana
byla povéfena vystupovat za spolecnost JET Money s.r.o. Tato spole¢nost se zabyvala
poskytovanim a zprostfedkovanim spotfebitelskych uvért, kdy za timto ucelem vyuzivala
obchodni zastupce, ktefi do 1.12.2016 pracovali na zakladé smlouvy o obchodnim zastoupeni,
ktera jim nezakazovala jakoukoliv jinou vedlejsi ¢innost s tim, Ze pro spolecnost JET Money s.t.o0.
pracovali na zikladé svého Zivnostenského listu. Cinnost obchodniho zistupce spocivala
v uzavirani novych smluv o dvéru a nasledném vybirani splatek. Klienty si obchodni zastupci
vyhledavali bud’ sami, nebo jim byli pfidéleni firmou. Prvotni kontakt s klientem byval pfevazné
telefonicky, poté nasledovala osobni schuzka. Obchodni zastupce se musel fidit zavaznymi
pravidly pro obchodniho zastupce spolecnosti JET Money s.r.o., se kterymi byl seznamen pii
podpisu smlouvy o obchodnim zastoupeni. Novy obchodni zastupce v ramci zaskolovani je
doprovazen na nékolik prvnich schiizek obchodnim manazerem, ktery je jeho pfimy nadfizeny.
Na prvni schiizce si obchodni zastupce necha klientem predlozit dva doklady totoznosti, kopii
pracovni smlouvy, tfi vyplatni pasky nebo potvrzeni o ptijmu. Pokud je klient nezaméstnany a je
pobiratelem matefské ¢i dichodu, musi pfedlozit doklady o téchto pifjmech. V pfipadé
nezaméstnaného klienta tomuto uvér poskytnut byt nemuze bez ohledu na to, zda je ¢i neni
veden na ufadu price. Vyjimku mohl udélit pouze obchodni manazer. Po pfedlozeni
pozadovanych dokladt klientem zasle obchodni zastupce sms zpravu obchodnimu manazerovi za
ucelem schvaleni uvéru. Obchodni manazer ziskané informace pifeposle na call centrum
spole¢nosti, kde dojde k ovéfeni udaju a v pfipadé pozitivnich zprav je o téchto opétovné
vyrozumeén obchodni manazer, ktery rozhodne o schvaleni ¢i neschvaleni uvéru a v tomto smyslu
informuje obchodntho zastupce. Posledné jmenovany s klientem sepise zadost o poskytnuti
uvéru, kde jsou uvedené veskeré potfebné udaje véetné pozadované castky, kdy tuto zadost
podepisuje klient i obchodni zastupce. Po schvaleni uvéru se sepiSe smlouva o dvéru, kterou
rovnéz podepisuje klient a obchodni zastupce. Spolecnost poskytuje avéry ve vysi 5 — 50 tis. K¢.
Krom¢ jiz uvedenych materiala pfed vyplacenim uvéru klient dale podepisuje rozhodci smlouvu,
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souhlas se zpracovanim osobnich ddaji a pfedpis splatek. Jedno paré téchto dokumentt ztstava
klientovi a jedno firmé. Thned po vyplaceni Gvéru klientovi tento obchodnimu zastupci uhradi
administrativni poplatek za poskytnuti Gvéru a vétsinou dochazi i k uhrazeni prvni splatky, coz se
zaznamena. Ke kazdé splatce se do tabulky zapisuje ¢islo splatky, datum uhrady, vybrana c¢astka a
zustatek, kdy pfevzeti kazdé splatky potvrdi obchodni zastupce svym podpisem. Vybéry splatek
probihaji v mésicnich intervalech. Samotné vybéry v praxi probihaly kdekoliv na zakladé dohody
klienta s obchodnim zastupcem. Pokud dochazi k prodleni ve splaceni, pak obchodni zastupce
klienta navs$tivi v domacnosti a pokud toto nestaci, pak se pfipad predava obchodnimu
manazerovi k feseni. Na zacatku své ¢innosti obchodni zastupce obdrzi od obchodniho manazera
urcity obnos penéz jako zalohu na vyplaceni uvéru. Tato castka je uvedena v tzv. tydenni zprave,
kterou jak obchodni manazer, tak obchodni zastupce stvrdi svymi podpisy. Veskeré financni
pohyby jsou oznacené obchodnim zastupcem v tzv. tydennim planu, kde je zadokumentovana
vySe vyplacenych uvéra a vyse pfijatych splatek. Jednou tydné probiha vyuctovani, kontrola a
vzajemné odsouhlaseni mezi obchodnim zastupce a obchodnim manazerem. Provize vychazi ze
zavaznych pravidel a obchodnimu zéastupci je vyplacena v okamziku vyactovani s obchodnim
manazerem. Kontrolni ¢innost ve vztahu k obchodnimu zastupci provadi kontrolni manazer
preventivné, nebo i poté, co je zjistén néjaky problém ¢i nesrovnalost. V ramci kontrolni ¢innosti
obchodni manazer c¢ini dotazy na klienty ¢i tyto osobné navstévuje a pofidi s nimi zapis
z kontroly. Pokud dojde k pochybeni, probiha audit vcetné¢ zavérecné zpravy. Svédkyné
Bc. S. se rovnéz v ramci svého procesniho vyslechu vyjadfila 1 k tomu, u kterych klientt byla
provedena kontrola, kym a s jakym vysledkem. Dle jmenované kontrolovani klienti prohlasili, ze
financ¢ni obnosy uvedené ve smlouvach o uvéru prevzali, uznavali svij dluh vuci spolecnosti a
potvrdili spravnost ddaju uvedenych ve smlouvé o uvéru. Svédkyné Be. S. uvedla, Ze osobu
Bohuslavy V. nezna, kdy tato pro spolecnost JET Money s.r.o. nikdy nepracovala. Svédkyné
soucasn¢ predlozila ,,9 zapisu z kontroly klienta® (¢.. 593 a dale), kdy z téchto materiala vyplyva,
ze smlouvy o uvéru klienta Kiristyny H., Bozeny K., Ruzeny K., Zdenka H., Lubomira J.,
Katefiny T., Moniky V., Ivany L., uzavirala Nikol H. Svédkyné¢ Bc. S. se rovnéz vyjadfila v obecné
roviné k tomu, zda by spolecnost poskytla klientovi uvér, pokud by védéla, ze financni prostredky
nejsou primarné urcené pro klienta, ale pro tfeti osobu tak, Ze by to zalezelo na zvazeni
obchodniho manazera, avSak ona sama jako pravni referentka spole¢nosti se domniva, ze aver by
byl poskytnut.

Nalézaci soud z vypovedi svédkyné Be. Jany S., pravni referentky spole¢nosti JET Money s.r.0.
akcentuje, ze tato spolecnost se zabyvala poskytovanim a zprostfedkovanim spotfebitelskych
uvéra a jmenovana ve své velmi podrobné vypovedi popsala vsechny okolnosti tykajici se
obchodniho zastupce v souvislosti s poskytovanim zminénych uvéra. Popsala, co vSe musi
obchodni zastupce splnit, aby mohl tuto funkci vykonavat. Popsala, za jakych okolnost{ je mozno
klientovi poskytnout spottebitelsky uveér. Popsala, jakym zptsobem spolecnost zajist’ovala
kontrolu klientd ¢i obchodniho zastupce. V zavérecné ¢asti vyjadiila i svij obecny pravni nazor,
dle kterého by spolecnost mohla avér poskytnout klientovi, nikoliv pro n¢j, nybrz pro tfeti
osobu. Zduraznila vsak, Zze by se jednalo o uvazeni konkrétniho obchodniho manazera. Soud
I. stupné s timto vyslovenym pravnim nazorem c¢astecné souhlasi v tom smyslu ze, pokud by se
jednalo o ojedin¢ly piipad, pokud by se tfeti osoba opakované a neustile neopakovala, nebot’
beze sporu smyslem poskytnuti uvéru je jejich navratnost vcetné ,nadstavby®, tzn. ziskani
spolec¢nosti daleko vétsich financnich prostfedkd, nez které klientovi v jeho urcité nouzi poskytla.
Pokud se vs$ak jedna o tzv. tfeti osobu, ktera s ohledem na opakované takto ziskané aveéry neni
schopna bud’ vibec, nebo jen zc¢asti hradit splatky, pak je nesporné situace jind, nez jiz zminény
ojedinély piipad ziskani avéru pro tieti osobu.

Svédkyné Bce. S. se zmifovala o materialu, ktery je zavazny pro obchodni zastupce. Tento
material se nachazi ve spise a je oznacen jako zavazna pravidla pro obchodni zastupce
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spolecnosti JET Money s.r.o. (¢.1. 583 — 592). Svédkyne Be. S. se rovnéz zminovala o zapisech
z kontrol jednotlivych klientt, se kterymi uzavfela pfislusnou smlouvu svédkyné H., kdy tyto
zapisy z kontrol se nachazi ve spise na ¢l 593 — 601 a taktéz ve vztahu k témto klientim
spole¢nost  pfedlozila splatkové kalendafe, jez se nachazi ve spise na ¢l 603
a dale. Co se tyce detailt, nalézaci soud na tyto materialy odkazuje. Opakované zminovana
obchodni zastupkyné Nikol H. vykonavala svou ¢innost pro puvodné spolecnost SMART Capital
a.s., posléze JET Money s.r.0. na zakladé smlouvy o obchodnim zastoupeni ze dne 28.1.2008 (¢.L
6241 — 6245). 13.2.2014 doslo k odvolani udélené plné moci Nikol H. spole¢nosti SMART
Capital a.s., nasledn¢ JET Money s.r.o. (¢l 6240). K jednotlivym klientim spolecnosti JET
Money s.r.0. se nachazi dukazy povahy listinné ve svazku 26, ¢1. 6251 a dale, kdy se jedna
zejména o zadosti o poskytnuti uvéru, podklady pro posouzeni bonity klientt, smlouvy o Gvéru a
splatkové kalendare.

Ve vypovedi sveédkyné Be. S., jakoz 1 ve vypovédich nekterych klientt spolec¢nosti poskytujicich
financni prostfedky, vystupujicich v této trestni véci v procesnim postaveni svédku, se objevovalo
ve spojeni se jménem obzalované Bohuslavy V. 1 jméno Nikol H. Nalézaci soud z tohoto divodu
poukaze v této fazi odivodnéni rozhodnuti na vypovéd jmenované jak z fizeni pfipravného, tak i
u hlavniho liceni.

Z vypovedi svédkyné Nikol H. ze dne 15.12.2016 (¢l 896 — 908), ze dne 2.2.2018
(¢l. 908A — 908D) bylo zjisténo, ze pracovala jako obchodni zastupkyné pro spolecnosti
JET Money s.r.o., HELP Financial s.r.o.,, EC Financial Services a.s., Relax Trade s.r.o.
Obzalovanou V. si pamatuje né¢kdy z 80. let, nebot’ manzel V. chodil s bratrem svédkyné na
zakladn{ skolu a taktéz jejich déti chodily na stejnou zakladni Skolu. Nasledn¢ v dobé, kdy
vykonavala funkci obchodniho zastupce u spolecnosti Provident Financial s.r.o., pfevzala
obzalovanou V. jako klientku. Nésledné V. v postaveni vedouci v Reznictvi H+H na podzim
roku 2007 ji nabidla praci prodavacky a od té doby se potkavaly denné. V roce 2007 ¢i 2008 V.
nastoupila jako obchodni zastupkyné u spolecnosti Provident Financial s.r.o. a pokud je ji znamo,
jednu dobu také pracovala ve shodné funkci u spolecnosti HELP Financial s.r.o.,, DOOR
Financial a.s., Relax Trade s.r.o., EC Financial services a.s. Svédkyné H. rovnéz potvrdila, Ze si
s V. navzajem predavaly kontakty na klienty, ktefi meli zajem o pujcky. Snad v roce 2012 nebo
2013 ji rovnéz V. kontaktovala s tim, ze ma pro ni klienty, kterym jiz ona nemuze vyplatit pajcku.
Sdélila ji vsechny potfebné ddaje (mysleno H.), kdy nasledné s klientem jiz komunikovala sama
(H.). Vzpomina si napifklad na smlouvu uzavienou s Ivanou L., s pani K., nyni K., s Elen Z.
Svédkyné H. se rovnéz vyjadfovala k uvérovym smlouvam, které ji predlozil policejni organ.
Jednalo se o Ivanu L., Bozenu K., Katefinu T., Lubomira J., Moniku V., Ruzenu K., Kristynu H.,
Zdenka H., Petru M., Julii K. Nevédéla, ze klienti, kteff s ni jako s obchodni zastupkyni uzavfeli
smlouvu, tyto fyzicky ziskané finanéni prostfedky posléze pfenechali obzalované V. Posledné
jmenovana dle svédkyne H. nebyla pfitomna podepsani smluv s jejimi klienty. S odstupem casu se
dozvédéla, ze V. byla vyhozena, resp. jiz nepracovala pro spole¢nosti poskytujici financni
prostiedky klientim, kdy jesté v dobé, kdy pracovala v Reznictvi H+H (H.), zde dochazely osoby
a dotazovaly se na V. Tyto osoby si sté¢zovaly na V. s tim, Ze si na ni vzali pujcky, nebot’ jim
vykladala razné piibchy, napifklad, ze musi platit dluhy za bratra, ktery se obésil, dcera ma
rakovinu, ¢i ze se ona rozvadi apod. O sebevrazdé bratra védéla, zbytek piib¢hu, ke kterym se V.
uchylila, byly smyslené, nebot’ ani jedna z dcer nebyla na vozicku, ¢i neméla rakovinu, nebot’ jeji
dcera a dcera obzalované chodily na stejnou skolu. Dcera V. méla toliko néjakou alergii. V ramci
dalsi doplnujici vypoveédi se Nikol H. vyjadfila k uzavfeni smlouvy s klientem F., na coz soud
odkazuje. U hlavniho liceni svédkyné stvrdila své vypoveédi z fizeni piipravného, a dale dodala
(¢l 8500v — 8505), ze néktefi klienti poté, co jiz delsi dobu nesplaceli fadné splatky, a tyto
navstivila, ji fekli, Ze finanéni prostfedky ziskané na zakladé smlouvy uzaviené se svédkyni
bezprostfedné poté predali obzalované V., nebot’ ta tvrdila, ze ma nemocnou dceru apod. Tuto
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informaci ji sdélilo nejméné 10 klienth. Ona sama (Nikol H.) ¢innost obchodni zastupkyné
ukoncila, nebot’ ztratila 40.000 K¢, coz bylo prokazano auditem. Ve vztahu k dalsi spolec¢nosti
ma dluh 80.000 K¢, ponévadz pujcila penize kamaradce, coz vSak povazuje za svij problém.
Nikol H. pfipustila, Ze spolu s obzalovanou mohly mit néjaké spolecné klienty. Pokud se
zminovala o tom, ze se ji dodatecné néktefi klienti svéfili s tim, Ze penize postoupili V., nebot’
tato financni prostfedky potfebovala, nevi, jak se klienti dozvédéli o tom, ze V. potiebuje penize.
Pripustila, ze védéla, které klienty ji V. doporucila, nebot’ tito zfejmé pfedtim s obzalovanou o
pujcce jednali.

Po vyhodnoceni vypovédi svédkyné Nikol H. mozno uvést, Zze tato v ramci svych procesnich
vypoveédi popsala, odkdy a za jakych okolnosti se seznamila s obzalovanou V., po jakou dobu
spolu komunikovaly ¢i spolupracovaly. I svédkyné H. pracovala jako obchodni zastupce nékolika
spolecnosti poskytujicich financni prostfedky po splnéni podminek téchto véfiteld. Rovnéz se
vyjadfovala k nékolika obchodnim pifipadim ¢i okolnostem souvisejicim s uzavienim uvérové
smlouvy s klienty vyjmenovanymi v procesni vypovédi. O prenechani finanénich protfedka
obzalované V. klientem, se kterym uzaviela piislusnou tGvérovou smlouvu udajné nevédéla.
Pripustila viak, ze néktef{ klienti byli doporuceni obzalovanou V., avsak zda tito po fyzickém
obdrzeni penéz po uzavieni smlouvy tyto pfedali obzalované, nevédéla. Pokud byla seznamena
s yargumenty® V., na zakladé¢ kterych tato méla vyldkat finanéni prostfedky od klientd, se kterymi
byla uzaviena smlouva, pak pozitivné pouze vi, ze bratr obzalované mél spachat sebevrazdu.
Dalsi tvrzeni V. o ddajné nemoci dcery apod. jsou nepravdiva. Zavérem k osobé svédkyné Nikol
H. je rovnéz nutno uvést, ze i tato méla, byt’ v jiné dob¢, nez ve které pusobila V., problémy se
spole¢nostmi, v ramci kterych vystupovala jako obchodni zastupkyné, nebot’” meéla ,,ztratit™
40.000 K¢ ¢i za blize nezjisténych okolnosti ziskat 80.000 K¢, které posléze méla pujcit své
kamaradce. Zda védéla, ¢i nikoli o tom, ze klienti, se kterymi uzaviela smlouvu, po ziskani
financnich prostfedkt do fyzické dispozice, tyto pujcili V. je otazkou. S ohledem na pozdéjsi
vypovedi svedka, kteff uzavirali smlouvy s H. je vice nez pravdépodobné, Ze tato s obzalovanou
kooperovala.

Ze zavéretné zpravy vnitiniho auditu provedeného kontrolnim manazerem spolecnosti
SMART Capital a.s., posléze JET Money s.r.0. bylo zjisténo (¢.l. 2126), Zze ve vztahu k obchodni
zastupkyni Nikol H., se kterou byla uzaviena smlouva o obchodnim zastoupeni 28.1.2008, byl
proveden audit, ktery se tykal 17 klientd, pficemz zminénym kontrolnim manazerem nebyla
zjisténa zadna vzniknuvsi skoda spolecnosti. O to vsak je piekvapivejsi, ze téhoz dne, kdyz byl
vyhodnocen zminény audit, se kterym byla svédkyné H. sezndmena, doslo soucasné k odvolani
plné moci jmenované a tudiz k ukonceni smlouvy o obchodnim zastoupeni (¢.1. 2128).

51. Jiz v pfipravném fizeni policejni organ vénoval zasadni pozornost objektivizaci majetkovych

52.

poméru obzalované Bohuslavy V. a jejtho manzela Martina V. a za timto Gc¢elem bylo provedeno
velmi rozsahlé finanéni Setfeni, o cemz svéd¢i materialy, jez se nachazi ve svazcich 28 — 32, kdy
z téchto materialt nalézaci soud vychazel a na nékteré bude poukazano.

Obzalovana Bohuslava V. a jeji manzel Martin V. nejsou na tzemi Ceské republiky vlastniky
nemovitosti, motorovych vozidel, letadel, plavidel, ani lodi. Vyhodnocenim zminéného
finan¢niho Setfeni bylo dale zjisténo, ze obzalovana a jeji manzel v obdobi od roku 2011 do
konce roku 2013 (rozhodné obdobi) cerpali pujcky, spottebitelské tvery, kontokorentni platebni
karty 1 revolvingové uvéry, pficemz Bohuslava V. cerpala pljcky a uvéry v souhrnné vysi
2.059.608 K¢, jeji manzel Martin V. 1.853.427 K¢. Vyse legalnich pifjmt obzalované dle zprav
CSSZ dosahovala v roce 2011 toliko hodnoty 196.888 K¢&. V roce 2012 pak hodnoty 138.007 K¢,
v roce 2013 nepobirala Zadny legalni pifiem dle CSSZ. Ze zprav jednotlivych spole¢nosti, pro
které vykonavala cinnost obchodniho zastupce, tato v roce 2011 neobdrzela Zadnou provizi,
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v roce 2012 provizi obdrzela ve vysi 287.054 K¢ a v roce 2013 méla obdrzet provizi ve vysi
610.516 K¢&. Dle zprav CSSZ obzalovana Bohuslava V. za obdobi let 2011 — 2013 mohla
disponovat s pifjmem v celkové vysi 1.232.465 K¢. Manzel obzalované Martin V. mél dle zprav
CSSZ vroce 2011 legilni pijmy ve vysi 325.095 K¢, v roce 2012 315.580 K¢, v roce 2013
351.397 K¢. Za toto obdobi mél legalni pifjem v celkové vysi 992.072 K¢. Jak jiz bylo uvedeno,
v rozhodném obdobi obzalovana cerpala pujcky a uvéry v souhrnné vysi 2.059.608 K¢, pficemz
dluh na téchto ¢inf 1.175.029 K¢. Jeji manzel Martin V. v rozhodném obdobi cerpal pujcky a
uvéry v souhrnné vysi 1.853.427 K¢, pficemz dluh ¢ini 809.354 K¢. Nalézaci soud déle akcentuje,
ze podrobné zavazky obzalované Bohuslavy V. a jejtho manzela jsou detailné¢ zadokumentovany
v insolvenénim fizeni vedeném u Krajského soudu v Ostravé pod sp.zn. KSOS 34 INS
1314/2014 (tvofici ptilohu tohoto trestntho spisu). Po vyhodnoceni materidla ziskanych v ramci
financniho Setfeni, diky cemuz byla objektivizovana majetkova situace obzalované a jejf rodiny, je
mozno ucinit zavér, ze tato se v inkriminovaném obdobi nachazela v nepfiznivé financni situaci,
kterou se rozhodla fesit nelegalnim zptsobem popsanym v tomto rozhodnuti, kdy je nesporné,
ze tato si musela byt védoma, ze své zavazky nebude schopna s ohledem na svou tizivou financ¢ni
situaci a vysi dosavadnich jinych zavazkd, hradit bud’ vibec ¢i jen do té miry, jakou ji umozni
penézni prostfedky ziskané z nasledné uzavienych smluv, které vsak jiz hradit nebude. Nalézaci
soud akceptoval tvrzeni obzaloby, dle které se jednalo o tzv. ,,vytloukani klinu klinem*.

Po vyhodnoceni provedeného dokazovani bylo zjisténo, ze skute¢né bratr obzalované Bohuslavy
V., roz. R., Vladan R., zemfel 3.12.2009. Z usneseni Obvodniho soud pro Prahu 9, sp.zn. 44D
37/2010 (¢.l. 7866 — 7867) bylo zjisténo, ze jmenovany zemfel bez zanechani zavéd a jedinym
Gcéastnikem byla Klara R. Zminény soud rozhodl tak, Ze majetek nepatrné hodnoty zastavitele byl
vydan Klate R., jeZ se postarala o pohfeb a nisledné bylo fizeni zastaveno. Ze sdéleni
Obvodniho soudu pro Prahu 9 bylo zjisténo, ze po provedené lustraci v rejstficich zdejstho
soudu byl zadokumentovan podrobny vypis vSech soudnich fizeni vedenych Obvodnim soudem
pro Prahu 9, ve kterjch vystupoval Vladan R. jako Géastnik fizeni (¢.1. 7862). Zminény piehled se
nachazi ve spise na ¢.l. 7863 — 7895 a z toho bylo zjisténo, 7e Vladan R. byl Gc¢astnikem nékolik
desitek civilnich fizeni. VétSinou se jednalo o zaplaceni néjaké financni hotovosti. Pokud
obzalovana tvrdila, ze musi uhradit dluhy po zemfelém bratrovi, pak jeji tvrzeni bylo pravdivé
toliko zcasti, a to v tom smyslu, Ze jeji bratr skutecné 3.12.2009 zemfel. Jedinym dédicem byla
Klara R., které byla vyplacena ¢astka 671 K¢&, nebot’ zajistila pohteb a ve zbytku bylo fizeni
zastaveno. Obzalovana V. tudiz nebyla dédicem, takze neméla zadnou povinnost vici véfitelam,
tak jak svym klientim tvrdila. Bohuslava V. v ramci svych pfesvédcovacich metod pouze vyuzila
zjevné nest'astné udalosti, tj. umrt{ svého bratra, k vyldkani financ¢nich hotovosti duvéfivych
klientd.

Z obzaloby statntho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave, sp.zn. 4KZV 34/2016
na Bohuslavu V. bylo zjisténo, ze jmenovana se protipravniho deliktu méla dopustit v dobé od
25.6.2012 do 4.11.2013. V této souvislosti je nutno odkazat na rozsudek Okresniho soudu ve
Frydku-Mistku ze dne 21.5.2015, ¢j. 81T 160/2014-213 a rozsudek Krajského soudu
v Ostravé ze dne 7.12.2015, ¢.j. 5To 320/2015-241 (¢.1. 7906 a dale), ze kterych bylo zjisténo, ze
Bohuslava V. byla uznana vinnou zlocinem zpronevéry dle § 206 odst. 1, odst. 4 pism. d) tr.
zakoniku, za coz ji byl ulozen trest odnéti svobody v trvani 2 let s podminénym odkladem na
zkusebni dobu v trvani 2 let a 6 mésict. Podstatné vsak je, Ze tato se vytykaného jednani méla
dopoustét v dobé nejméné od mesice bfezna 2012 do 12.9.2012 ve Frydku-Mistku ke skodé
spole¢nosti Reznictvi H+H s.r.o., kdy méla zpasobit skodu ve vysi 780.284 K¢&. Poskozena
spolec¢nost byla se svym narokem na nahradu $kody odkazana na fizeni ve vécech obcansko-
pravnich.
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Dne 13.9.2012 doslo k uznani zavazku a dohoda o splatkach a sraZzkach ze mzdy mezi
véfitelem Reznictvi H+H s.r.o. a Bohuslavou V. jako dluznici. Posledné jmenovana uznala
13.9.2012 svyj dluh co do duvodu i vyse, a to v ¢astce ve vysi 319.623 K¢, coz méla byt
neodvedena trzba a 782.301,58 K¢, coz je castka pfedstavujici manko, které bylo zjisténo na
prodejné na zakladé mimofadné inventury 12.9.2012. Bohuslava V. se zavazala tento dluh splacet
v pravidelnych mésicnich splatkach ve vysi nejméné 20.000 K¢ pocinaje dnem 15.10.2012. Pod
,»Uznanim dluhu® je rukou dopsano, ze Bohuslava V. jiz 13.9.2012 uhradila ¢astku 319.567 Ke.

Pokud vezmeme v Gvahu pfehled vydélkii obzalované, vysi obdrzené provize, jeji zavazky, pak je
zcela vylouceno, aby tato byla schopna splacet pravidelné 20.000 K¢ poskozené spolecnosti. Je
zcela nesporné, ze Bohuslava V. byla v nadstandartné tizivé situaci, kterou musela néjakym
zpusobem fesit.

Aniz by soud I. stupné blize patral, zda tcastnici ,,smluv byli za své jednani spojené s osobou
Bohuslavy V. néjak postizeni, je nutno odkazat na vydané at’ jiz trestni pfikazy &i rozsudky, na
zakladé kterych byla fada klientd obzalované V. pravomocné odsouzena. Piikladmo je mozno
odkazat na trestni pitkaz Okresniho soudu ve Frydku-Mistku ze dne 5.6.2017, ¢.j. 80T 73/2017-
72, na zakladé kterého byla Marcela B., nar. xxx, uznana vinnou pfec¢inem podvodu dle § 209
odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku, a to za skutek, dle kterého 20.6.2013 ve Frydku-Mistku po
pfedchazejici ustni dohodé¢ s Bohuslavou V., jejiz véc je feSena samostatné, ktera ji presvédcila,
aby uzavfela smlouvu o pujcce se spolecnosti Provident Financial s.r.o., jejiz v t¢ dobé byla
obchodni zastupkyni, uzaviela jejim prostfednictvim smlouvu o pujéce ¢. 573325296 na castku
52.000 K¢ stydenni splatkou ve vysi 1.060 K¢, pficemz pfi uzavirani smlouvy zamlcela
poskytovateli skutecnost, ze dle dohody uzaviené s Bohuslavou V. finan¢ni hotovost poskytnuté
pujcky pfenecha Bohuslavé V. a nasledné v souladu se svym prvotnim umyslem nebude splatky
fadné a vcas hradit, k cemuz rovnéz doslo a takto zpusobila spole¢nosti Provident Financial s.tr.0.
skodu ve vysi nejméne 52.000 K¢. Toto rozhodnuti nabylo pravni moci 27.6.2017 (¢.I. 630 a
dale). Dalsi rozhodnuti se tykala napt. svédka C. (¢.I. 713 a dale), F. (¢.1. 793 a dale), F. (¢.1. 839 a
dale), H. (¢.1. 937 a dale) a dalSich.

Podle obzaloby statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé, sp.zn.
4KZV 34/2016 se obZalovana Bohuslava V. vbodé Ia 1 — 51 dopustila pokracujiciho
zlo¢inu podvodu dle § 209 tr. zakoniku (v piislusné kvalifikované skutkové podstaté
s ohledem na objektivizovanou skodu), nebot’ sebe obohatila tim, Zze uvedla né¢koho v omyl a
zamlCela podstatné skutecnosti a zpusobila timto ¢inem ,,$kodu (objektivizovanou dle poctu
utok)“. Tato trestna c¢innost méla spocivat v tom, ze jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti
Provident Financial s.r.o., DOOR Financial a.s. a HELP Financial s.r.0. bez védomi a svoleni
Hklienta® jeho jménem jako zadatele o pujcku sepsala zadost a smlouvu o pujcce na urcitou
castku, ktera posléze byla spole¢nosti poskytujici finanéni prostfedky schvalena, avsak nasledné
takto ziskané financni prostfedky klientovi nepfedala, pouzila je pro svou potiebu, ¢imz
poskytujici spolecnosti zpusobila skodu, kdy nasledné na splatkach uhradila né¢jakou c¢astku, ktera
nasledn¢ v mnoha piipadech byla doplacena skutecnym klientem. Podstata tohoto jednani, jak je
shora uvedeno, spocivala v tom, ze obzalovana bez védom{ a svoleni klienta jeho jménem jako
zadatele o pujcku sepsala zadost, nasledné¢ smlouvu o pujcce a po schvaleni si tyto financéni
prostfedky ponechala pro vlastni potfebu. Nalézaci soud v ramci kontradiktornitho fizeni a
posléze v ramci hodnoceni vysledka proveden¢ho dokazovani hodnotil jednotlivé utoky, pficemz
neakceptoval 51 utokt uvedenych v obzalobe¢, nebot” respektoval zasadu in dubio pro reo, tedy
v pochybnostech ve prospéch obzalované. Po vyhodnoceni provedeného dokazovani bod Ia
obsahuje 43 pokracujicich atoku, pficemz utoky uvedené v citované obzalobé pod body 6, 7, 11,
14, 30, 44, 45 byly zprosténé ve smyslu ust. § 226 pism. b) tr. fadu. Zminénymi zprost'ujicimi
utoky se nalézaci soud bude zabyvat samostatné. Co se tyce atoka odsuzujicich pod bodem Ia 1 —
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43, je mozno uvést, ze se ve vSech pifpadech jednalo o shodnou ¢i velmi obdobnou situaci, resp.
zpusob provedeni, jez bylo mozno zahrnout pod znéni skutkové véty tak, jak vyplyva
z popsanych ttokt pod bodem Ia 1 —43. Nalézaci soud ve vSech pifpadech vychazel z vypovédi
osob v postaveni svédk, kteff byli ucastniky smluv o pujéce. Nasledné byly vyhodnocené dikazy
povahy listinné.

Bod 1 — nalézaci soud zde vychazel z vypovédi svédkyné Ludmily M., kdy jmenovana potvrdila
(&1 1246 — 1250), Ze s obzalovanou V. se seznimila u Reznika H+H, kam chodila nakupovat.
Jmenovana se dotazovala, za nema zajem o pujcku, nebot’ pracovala jako obchodni zastupkyné u
spole¢nosti Provident Financial s.r.o. Dle svédkyné M. si u této spolecnosti vzali pajcku 15.000
K¢ na poftizeni sedaci soupravy, pficemz tato byla fadné splacena. Po néjaké dobé ji obzalovana
opakované kontaktovala s navthem, zda by si na sebe nevzala ptjcku, kterou by ona splacela.
Argumentovala sebevrazdou bratra, po kterém zdédila velké dluhy, které musi zaplatit, a proto
potfebuje penize. Dohoda méla byt takova, ze si na sebe (Ludmila M.) vezme pujcku, penize si
ponecha V., ktera ji rovnéz bude splacet. Svédkyné M. potvrdila, Ze tento navrh obzalované
radikalné odmitla, ¢imzZ pro ni vse skoncilo. Asi v listopadu 2012 ji oslovila néjaka pani, ktera ji
fekla, ze nesplaci pujcku. Ona argumentovala tim, Ze si zadnou pujcku nebrala a pozadovala
pfedlozeni smlouvy u spole¢nosti Provident Financial s.r.o0., coz bylo odmitnuto. Zastupkyné
vétitele opakované pozadovala po ni splatky, nasledné obdrzela rizné piipisy pozadujici splatky,
na coz reagovala tak, ze zadnou smlouvu o pujcce neuzaviela, a proto nebude nic splacet. Po
né¢jaké dobé se po Frydku rozkfiklo, ze V. ma problém s pujckami. Na posledni dopis Providentu
reagovala ¢estnym prohlasenim, dle kterého zadnou pujcku s touto spolec¢nosti neuzaviela, ¢imz
to pro ni skoncilo. Po pfedlozeni smlouvy o pujcce ¢. 5059822793 ze dne 25.6.2012 na castku
50.000 K¢ policejnim organem svédkyné M. popfela autentiénost podpist, poukizala na
nespravnost ve vztahu k jejimu zaméstnavateli véetné piifjmu. Rovnéz udaje v zakaznické karté
nebyly spravné. Dle nazoru svédkyné ddaje k jeji osobé ziejmé obzalovana pouzila z pfedchozi
smlouvy, o které se jiz zminila.

Kromé vypovédi svédkyné M. mél soud k dispozici smlouvu o pujéce ze dne 25.6.2012, ¢.
505982793, zakaznickou kartu, splatkovy kalendaf, jakoz 1 dalsi materialy pfedlozené spolecnosti
Provident Financial s.r.0., zejména tabulky, smlouvy o postoupeni pohledavek apod. (¢.1. 4273 a

dale).

Po vyhodnocen{ usvédcujici vypoveédi svedkyné M., jakoz i dukaza povahy listinné bylo mozno
objektivizovat prub¢h skutkového déje specifikovaného v tomto bod¢, o kterém nebyly dtivodné
¢i rozumné pochybnosti.

Jak jiz bylo uvedeno, ve vztahu k 7 dtokim pokracujictho trestného ¢inu bylo nalézacim soudem
postupovano ve smyslu ust. § 226 pism. b) tr. fadu s ohledem na respektovanou zasadu in dubio
pro reo. Dle niazoru soudu I. stupné ve vztahu ke zbyvajicim 43 utokim (bod Ia 1 — 43) neni
smyslem odavodnéni tohoto rozhodnuti detailné vypisovat usvédéujici vypovedi jednotlivych
svedku jako ucastniktt pfedmétnych smluv o pujéce. Akcentovat je nutno ve vztahu ke vSem
témto utokum shodny postup obzalované V., rep. zptusob provedeni. Pokud se objevily néjaké
drobné niance u nékterych svédeckych vypovedi, pak tyto byly hodnoceny v celém komplexu,
resp. ve smyslu ust. § 2 odst. 6 tr. fadu. Pfi objektivizaci prab¢hu skutkového déje ve vztahu
k jednotlivym atokum, jak jiz zminéno, bylo vychazeno z usvédcujicich vypoveédi v jednotlivych
bodech specifikovanych sveédku, a dale z dukazt povahy listinné. Jednalo se zejména o smlouvy o
pujcce uzaviené mezi spolecnosti poskytujici financni prostfedky, v tomto konkrétnim pfipadé
spole¢nosti Provident Financial s.r.o., DOOR Financial a.s. a HELP Financial s.r.o., v podstaté
v postaveni véfitele a zadatelem, jehoz generalia byla vtomto materialu specifikovana.
Z pfedmétnych smluv bylo rovnéz zjisténo, kdy byla smlouva uzaviena, a to podepsanim obou
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ucastniki pravnfho vztahu. Ze smlouvy bylo dale zjisténo, jaka vyse byla Zzadateli poskytnuta a
jakou castku se zadatel zavazuje poskytovateli zaplatit. Ve smlouvé byl rovnéz uveden pocet
splatek vcetné vyse jednotlivé splatky. Za poskytovatele ve vsech pifpadech specifikovanych
v bodé Ia 1 — 43 vystupovala v postaveni obchodni zastupkyné Bohuslava V. (napifiklad ¢.L
4273). Mezi dalsi dikazy povahy listinné je mozno zafadit ,,smluvni podminky smlouvy o
pujcce”, v ramci které je zdkaznik seznimen se vSemi podstatnymi nalezitostmi tykajici se
pfedmétné pujcky, zakaznik rovnéz bere na védomi, jakému nebezpedi se vystavuje v ptipadé
prodleni ¢i nesplnéni zavazku. Zminéné smluvni podminky zakaznik stvrzuje svym podpisem
(napf. ¢l. 4113 — 4114v). Podobnou informacni povinnost splioval material oznaceny jako
nstandardni informace o spotfebitelském udvéru®, napt. ¢l 4130 — 4131, 4132. Mezi dalsi
materialy je mozno zafadit tzv. ,,Zakaznickou kartu®, ve které jsou zadokumetované osobni udaje
zadatele, adresa vybéru, adresa trvalého pobytu, udaje vyplyvajici k ovéfeni totoznosti, udaje o
zaméstnani zadatele, jakoZz 1 majetkové poméry, resp. pfijem Zzadatele vcetné vydaji. I tento
material je podepsan zakaznikem ¢i Zadatelem a obchodnim zastupcem (napf. ¢.l. 4274 — 4275).
Mezi dalsi dulezité dukazy povahy listinné je nutno zafadit ,,Splatkovy kalendai”. V tomto
materiale je specifikovan zakaznik, cislo smlouvy, vyse fakticky ziskané puajcky vcéetné pujcky
s navysenim, dohodnuty den splatnosti, jakoz i dohodnuté pravidelné splatky (napf. ¢.l. 4276 —
4279). Mezi dalsi materialy je mozno zafadit i rizna prohlaseni sepsana se zakaznikem (napft. ¢.I.
4197), v ramci kterého zakaznik popisuje néjakou ¢ast jednani s V. tykajici se pfedmétné pujcky.
Soucasti trestnfho spisu jsou i materialy oznacené jako ,,uznani dluhu®, sepsané s poskytovatelem
a zakaznikem, kdy zakaznik stvrzuje nékteré skutec¢nosti vyplyvajici zjeho zavazku
s poskytovatelem (napf. ¢.1. 4261). Nalézaci soud rovnéz musi akcentovat, ze mezi spolecnosti
Provident Financial s.r.o. jako postupitelem a spolecnosti Bohemia Factoring a.s. jako
postupnikem, doslo k uzavieni smlouvy o postoupeni pohledavek dne 22.9.2016 (¢.l. 6527 a
dale). Soucasti vyjadfen{ spole¢nosti Bohemia Factoring a.s. k nahradé skody (¢.l. 6521) byly 1
ptehledné tabulky pfedlozené policejnimu organu, jez obsahovaly vSechny podstatné udaje
vztahujici se k uzavienym smlouvam jednotlivych aktéra se spolecnosti Provident Financial a.s.
Ve zminéné tabulce je uvedeno datum uzavieni smlouvy, jméno a piijmeni ucastnika smlouvy,
¢islo smlouvy, pujcena ¢astka, navyseni, datum postoupeni na spolecnost Bohemia Factoring a.s.,
jakoz i udaje o uhrazeni finanénich hotovosti véetné vzniklé skody (¢.l. 6521 a dale). I mezi
spolec¢nosti DOOR Financial a.s. a spole¢nosti Intrum Justitia s.r.o. doslo k uzavfeni smlouvy o
postoupeni pohledavek dne 16.9.2015 (¢.1. 6317 a dale), kdy soucast{ této smlouvy jsou opétovné
pfehledné tabulky, ze kterych vyplyvaji vSechny udaje souvisejici s uzavienim pfislusnych smluv
zakaznikt se spolecnosti DOOR Financial a.s. 1 spole¢nost HELP Financial s.r.o. poskytla
organum cinnym v piipravném fizeni zhotovenou ptrehlednou tabulku na zakladé smluv, se
kterymi disponovala o uzavien{ vSech smluv Bohuslavou V. po dobu jejiho obchodniho
zastupovan{ této spolecnosti. Z citované tabulky je mozno zjistit datum uzavieni smlouvy, jméno
a ptijmeni klienta, ¢islo smlouvy, ¢astka pozadovana klientem, navyseni, jakoz i samotna uhrada
vypujcené castky (¢l 5788). Jak jiz opakované uvedeno, nalézaci soud pracoval nejen
s vypoved'mi svédkd, nybrz i s dukazy povahy listinné. Vypovédi svédka byly zprocesnéné
pfectenim za souhlasu stran, kdy néktefi svédci byli vyslechnuti u hlavniho liceni s ohledem na
navrh obzalované (¢.l. 8391v, 8441v).

S ohledem na shora uvedené pro tucely oduvodnéni tohoto rozhodnuti, zejména pro jeho
pfehlednost, bude soud I. stupné ve vztahu k utokum specifikovanych vbodé¢ Ia 2 — 43
postupovat tak, ze toliko oznaci vypoved svedka, jehoz vyjadfeni povazuje za usvédcujici a taktéz
oznadi smlouvu o pujcce, jez obsahuje podstatné nalezitosti.

Bod 2 — Svédek Ivan K. (¢.1. 1128 — 1136, 8451 — 8453v), smlouva o pujéce ¢. 505982801 ze dne
1.7.2012 na ¢astku 50.000 K¢ (¢.1. 4113 a déle).
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Bod 3 — Svédek Pavel P. (c.l. 1467 — 1473), smlouva o pujcce ¢. 505952691 ze dne 26.9.2012 na
c¢astku 28.000 K¢ (¢.1. 4442 a dale).

Bod 4 — Svédkyné Lenka J. (¢.I1. 1002 — 1008, 8447 — 8449v), smlouva o pujcce ¢. 506827167 ze
dne 5.10.2012 na ¢astku 50.000 K¢ (¢.1. 3996 a dale).

Bod 5 — Svédek Pavel P. (¢.I. 1467 — 1473), smlouva o pujcce ¢. 573004951 ze dne 3.12.2012 na
castku 16.000 K¢ (¢.I. 4446 a dale).

Bod 6 — Svédkyné Elena Z. (¢.1. 1767 — 1776, 8505 — 8507v), smlouva o pujcce ¢. 573031188 ze
dne 17.1.2013 na c¢astku 40.000 K¢ (¢.1. 4781 a dale).

Bod 7 — Svédkyné Anna B. (¢.1. 666 — 673), smlouva o ptjcce ¢. 573035874 ze dne 18.1.2013 na
c¢astku 30.000 K¢ (¢.I. 3642 a dale).

Bod 8 — Svédkyné BozZena K., roz. K. (¢l 1166 — 1173, 8457v — 8460v), smlouva o putjcce
DF051577 ze dne 13.2.2013 na c¢astku 35.000 Kc.

Bod 9 — Svédek Pavel P. (¢.l. 1467 — 1473, 8464v — 84606), smlouva o pujcce ¢. DF045008 ze
dne 20.2.2013 na 19.000 K¢ (¢.l. 5033 a dale).

Bod 10 — Vypovéd svédkyné Dity D. (¢.I. 766 — 778) a smlouva o pujcce ¢. DF045352 ze dne
2.4.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.1. 4889 a dale).

Bod 11 — Vypovéd’ svédkyné Eleny Z. (¢.1. 1767 — 1776, 8505 — 8507v) a smlouva o pujcce ¢.
573006276 ze dne 10.4.2013 na ¢astku 17.000 Ke.

Bod 12 — Svédkyné& Ruzena H. (K.), (&1 956 — 967) a smlouva o pajéce & 573006290 ze dne
12.4.2013 na 20.000 K& (&1. 4069 a dale).

Bod 13 — Svédek Jifi S. (¢.I. 1507 — 1512) a smlouva o pujcce ¢. 575338771 ze dne 23.4.2013 na
castku 42.000 K¢ (¢.I. 4511 a dale).

Bod 14 — Svédek Pavel P. (c.l. 1467 — 1473, 8464v — 8466) a smlouva o pujcce €. 575344347 ze
dne 27.4.2013 na ¢astku 23.000 K¢ (¢.1. 4451).

Bod 15 — Svédek Ivan K. (¢.l. 1128 — 1136, 8451 — 8453v) a smlouva o pujcce ¢. 575316351 ze
dne 9.5.2013 na ¢astku 50.000 K¢ (¢.I. 4119 a dale).

Bod 16 — Svédek Ales K. (¢.1. 1041 — 1052, 8449v — 8451) a smlouva o pujcce ¢. DF041032 ze
dne 17.5.2013 na ¢astku 25.000 K¢.

Bod 17 — Svédek Jifi S. (¢.1. 1507 — 1512) a smlouva o pujcce ¢. DF042027 ze dne 23.5.2013 na
castku 20.000 K¢ (¢.1. 5042 a dale).

Bod 18 — Svédkyné Katefina T. (¢l 1688 — 1702, 8468 — 8469) a smlouva o pujcce C.
575310845 ze dne 29.5.2013 na c¢astku 26.000 K¢ (¢.1. 4659).

Bod 19 — Svédkyné BoZena K., roz. K. (¢.I. 1166 — 1173, 8457v — 8460v) a smlouva o pujcce C.
575316407 ze dne 3.6.2013 na ¢astku 38.000 K¢ (¢.1. 4173).
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Bod 20 — Svédek Miroslav J. (¢.1. 990 — 999) a smlouva o ptjcce ¢. DF041090 ze dne 6.6.2013
na castku 10.000 K¢ (¢.1. 49306).

Bod 21 — Svédek Pavel P. (¢.l. 1467 — 1473, 8464v — 8466) a smlouva o ptjcce ¢. DF055224 ze
dne 19.6.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5038).

Bod 22 — Svédkyné Anna B. (¢.l. 666 — 673, 8441v — 8442v) a smlouva o pujcce ¢. DF045301 ze
dne 21.6.2013 na ¢astku 10.000 K¢ (¢.1. 4872 a dale).

Bod 23 — Svédek Norbert T. (¢.l. 1716 — 1723, 8466 — 8468) a smlouva o pujcce ¢. DF041092
ze dne 21.6.2013 na ¢astku 35.000 K¢ (¢.l. 5108 a dale).

Bod 24 — Svédek Norbert T. (¢.1. 1716 — 1723, 8466 — 8468) a smlouva o pujcce ¢. 95197 ze dne
21.6.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 6142 a dale).

Bod 25 — Svédkyné Lenka J. (¢.1. 1002 — 1008, 8447 — 8449v) a smlouva o pujcce ¢. 575346146
ze dne 22.7.2013 na ¢astku 80.000 K¢ (¢.1. 3991).

Bod 26 — Svédek Jan C. (1. 724 — 732) a smlouva o pujéce ¢ 92992 ze dne 26.7.2013 na ¢astku
20.000 K¢ (¢.l. 6156 a dale).

Bod 27 — Svédek Jan C. (¢.1. 724 — 732) a smlouva o pijéce ¢. DFH063555 ze dne 26.7.2013 na
castku 20.000 K¢ (¢.1. 4881 a dale).

Bod 28 — Svédkyné Rizena H. (K.), (&1 956 — 967) a smlouva o pijcce & 575308996 ze dne
29.7.2013 na &stku 16.000 K& (€1 4074 a dale).

Bod 29 — Svédek Jan S. (¢.I. 1584 — 1591) a smlouva o pujcce ¢. DFH063749 ze dne 2.8.2013 na
castku 25.000 K¢ (¢.I. 5051 a dale).

Bod 30 — Svédkyné Dita D. (¢.1. 766 — 778) a smlouva o pujcce ¢. 575348545 ze dne 7.8.2013 na
c¢astku 10.000 K¢ (¢.I. 3742 a dale).

Bod 31 — Svédkyné Monika O. (¢l 1373 — 1379, 8462 — 8464v) a smlouva o pujcce .
576516763 ze dne 8.8.2013 na ¢astku 80.000 K¢ (¢.1. 4399 a dale).

Bod 32 — Svédek Pavel P. (¢.l. 1467 — 1473, 8464v — 8466) a smlouva o pujcce ¢. 576515029 ze
dne 19.8.2013 na ¢astku 28.000 K¢ (¢.1. 4456 a dale).

Bod 33 — Svédkyné Zuzana G. (¢l 856 — 861) a smlouva o pujcce ¢. 576531135 ze dne
28.8.2013 na castku 26.000 K¢ (¢.1. 3862 a dale).

Bod 34 — Svédkyné BoZena K. (roz. K.) — ¢.1. 1166 — 1173, 8457v — 8460v a smlouva o pujcce
¢. 576530352 ze dne 28.8.2013 na ¢astku 36.000 K¢ (¢.1. 4178 a dale).

Bod 35 — Svédkyné Zuzana G. (¢l 856 — 861) a smlouva o pujcce ¢. DFH076875 ze dne
30.8.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.1. 4899 a dile).

Bod 36 — Svédkyné Anna B. (¢.1. 666 — 673, 8441v — 8442v) a smlouva o pujéce ¢. 576531159
ze dne 2.9.2013 na castku 10.000 K¢ (¢.l. 3647 a dale).
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99. Bod 37 — Svédek Radim K. (¢l. 1085 — 1092) a smlouva o pujcce ¢. 576501723 ze dne
14.9.2013 na castku 22.000 K¢ (¢.I. 4053 a dale).

100.Bod 38 — Svédkyné Pavlina F. (¢.l. 795 — 809) a smlouva o pujéce ¢. 576516895 ze dne
19.9.2013 na castku 54.000 K¢ (¢.I. 3823 a dale).

101. Bod 39 — Svédek Norbert T. (¢.l. 1716 — 1723, 8466 — 8468) a smlouva o pujcce ¢. 576504674
ze dne 23.9.2013 na ¢astku 18.000 K¢ (¢.1. 4705 a dale).

102. Bod 40 — Svédek Miroslav J. (¢.I1. 990 — 999) a smlouva o pujcce ¢. 576525831 ze dne 25.9.2013
na ¢astku 22.000 K¢ (¢.1. 3978 a dale).

103.Bod 41 — Svédkyné Dita D. (¢.1. 766 — 778) a smlouva o pujcce ¢. 576547802 ze dne 2.10.2013
na c¢astku 38.000 K¢ (¢.1. 3745 a dale).

104. Bod 42 — Svédek Jan D. (¢.1. 759 — 762) a smlouva o pujcce ¢. 576524724 ze dne 28.10.2013 na
c¢astku 16.000 K¢ (¢.I. 3774 a dale).

105.Bod 43 — Svédek Roman V. (¢l 1761 — 1766) a smlouva o pujcce ¢. 576508430 ze dne
4.11.2013 na ¢astku 50.000 K¢ (¢.1. 4768 a dale).

106. Po vyhodnoceni provedeného dokazovani ve vztahu k dtokim Ia 1 — 43 je mozno dale uvést, ze
obzalovana Bohuslava V. vylakala od spole¢nosti Provident Financial s.r.o. popsanym
protipravnim jednanim financni ¢astky v celkové vysi 986.000 K¢, pficemz tato na splatkach, at’
jiz ve lhuaté ¢i po lhaté splatnosti, uhradila celkovou ¢astku ve vysi 619.702 K¢é. V této souvislosti
rovnéz nutno akcentovat, ze i samotni ucastnici predménych smluv o pujckach uhradili néjaké
nepatrné castky, a to zejména s ohledem na aktivity vyvinuté spole¢nosti poskytujici tyto finanéni
hotovosti, nebot’ zejména jejich zastupci upozorniovali zadatele ¢i zakazniky na nebezpeci
exekuce. Od spole¢nosti DOOR Financial a.s. obzalovana vylakala financni castku ve vysi
244.000 K¢ a na splatkach uhradila ¢astku ve vysi 143.340 K¢. Od spole¢nosti HELP Financial
s.r.0. vylakala celkovou ¢astku ve vysi 35.000 K¢ a na splatkach uhradila ¢astku ve vysi 9.480 K¢.

107. ObZalovand V. prostfednictvim své obhdjkyné Mgr. BoZkové v rimci zdvérecného
hodnoceni provedeného dokazovini argumentovala tim, ze dle obZzaloby méla V. vylakat od
spolecnosti poskytujici finanéni prostfedky penézni prostfedky k thradé svych vlastnich zavazku,
kdy tak méla ¢init za pomoci osob v jednotlivych skutcich uvedenych, a to bez jejich védomi a
svoleni. Z provedeného dokazovani dle obzalované vyplynulo, ze dikazy jsou omezené zejména
na vypovedi osob, které meély uzaviit predmétné pujcky, pifpadné listinné dukazy, nebot’
obzalovana v pfipravném fizeni vyuzila svého prava nevypovidat a u hlavniho liceni se
k nékterym utokim meéla vice ¢i méné vyjadfit. Obzalovana méla tvrdit, ze z jeji strany nikdy
nedoslo ke zfalSovani podpist. Provedenym dokazovanim bylo prokazano, ze osoby, které mély
zajem o pujcky, podepisovaly fadu podkladu, tzn. ze vzdy ,,jakysi podpis® tyto osoby ucinily a
tudiz si musely byt védomy toho, ze pokud jednaji s obzalovanou, pak Ze se dohodli na né¢jakém
postupu. Museli si byt védomi, ze podepisuji smlouvu, zadosti o puajcku apod. V tomto sméru
obhajoba odkazovala na vypovédi svédka V., Ludmily M. ¢i svédkyné B., ktefi uvedli, Ze
podepisovali vice papira. Dle nazoru obzalované nebylo tudiz bezpecné prokazano, ze by doslo
k uzavieni pujcek bez védomi osob, v jednotlivych skutcich uvedenych. Jak jiz bylo uvedeno, dle
nazoru soudu je véci jen a pouze obzalované, jakou formu obhajoby tato zvoli. Zda bude
vypovidat k jednotlivym skutkim, ¢i zda vyuzije svého prava nevypovidat. Jmenovana jak
v ptipravném fizeni, tak i u hlavnifho liceni vyuzila druhou moznost, kdy i pfesto, ze navrhla u
hlavniho liceni vyslech nékterych svédki, méla problémy se svou ucasti u hlavniho liceni, a tudiz
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pfimé konfrontace s témito svédky. Pokud by nebyla ve finanéni tisni, neméla by Bohuslava V.
nejmensi davod, byt’ za souhlasu dalsi osoby, na tuto uzavirat smlouvu o pujcce se spolecnostmi
Provident Financial s.r.0., DOOR Financial a HELP Financial s.r.0. Spatna finanénf situace byla
v priabéhu dokazovani bez jakychkoliv divodnych pochybnosti prokazana. Pokud se jedna o
skutkovy déj popsany v bodech Ia 1 — 43, pak je otazkou, z ceho dalsiho by soud mél vychazet,
kdyz wvyslechl zastupce spolecnosti poskytujicich finanéni prostfedky, ucastniky jednotlivych
smluv, jakoz i listinné dukazy. Zasadni tvrzeni obhajoby spociva v tom, ze Bohuslava V. zadné
podpisy nefalSovala. Z provedeného dokazovani bylo prokazano, ze obzalovania s osobami
uvedenymi v bodech Ia 1 — 43 pfisla do kontaktu v souvislosti s jinymi pujckami a tudiz
disponovala se vSemi potfebnymi udaji. Svédecky bylo potvrzeno, ze obzalovana V. méla uzasné
vyjadfovaci a pfesvédcovaci schopnosti, obzalovana vzdy pouze oznacila misto podpisu a ve
vSech pifipadech pozadovala podpisi vice. Za situace, kdy ,jednotlivi ucastnici smluv*
specifikovani v bodech Ia 1 — 43 popfteli faktickou existenci jednotlivych smluv véetné jejich
splaceni, pak nebyl duvod témto nevéfit, mj. i za situace, kdy to byla praveé obzalovana, ktera
mnohdy vyrazné preplatila c¢astku, ktera byla pujcena, a kterou fakticky pfevzala. Pokud bylo
argumentovano vypovedi svédka V., pak je nutno uvést, ze jmenovany znal jak obzalovanou, tak
jejtho manzela. Pravé prvné jmenovana jej sms zpravou oslovila s zadost{ o schiizku, na kterou se
dostavil, byt’ neveédél, o¢ se bude jednat. Na této schiizce mu fekla, ze je ve svizelné situaci, zda
by si nepujcil penize s tim, Ze by to tato splacela. Sdélila mu, Ze je dobry klient, ze by mél narok
na vétsi castku. Obzalovana V. jiz méla sepsané néjaké papiry, avSak on jeji zadost odmitl. Co
udélala s témito materialy, nevi. Zhruba za dva mésice mu pfisla urgence v souvislosti se
splatkami pujcky ze dne 4.11.2013 na castku 50.000 K¢, kterou poté, co mu tato byla pfedlozena
policejnim organem, tvrdil, ze nikdy neuzavfel. Popfel autenticnost podpist na této smlouve.
Vzhledem k tomu, ze smlouvu o puijcce s Romanem V. ¢. 576508430 ze dne 4.11.2013 na 50.000
K¢ (¢l 4768) uzaviela za spolecnost Provident Financial s.r.o. pravé obzalovana V., nebot’ na
tomto materialu, jakoz i na dalsich se nachazi jeji ddaje véetné podpisu, pak jiné vysvétleni nez to,
které je uvedeno v utoku specifikovaném v bod¢ Ia 43, neni mozné. Pokud bylo argumentovano
vypovédi svédkyné Ludmily M., pak tato pfed policejnim organem po piedlozeni smlouvy o
pujcce ze dne 25.6.2012 na castku 50.000 K¢, ¢. 505982793 prohlasila, ze podpisy na této
smlouvé nejsou jeji. Taktéz méla vjhrady k uvedenému zaméstnavateli a jejim pifjmam. Udaje
v zakaznické karté byly spravné. Jmenovana potvrdila, ze M. znala veskeré jeji idaje s ohledem na
pfedchozi uzavienou smlouvu, avsak tato jeji zadost po uzavieni pujcky, kterou by V. splacela,
neakceptovala. Obzalovana opétovné argumentovala zdédénymi dluhy po bratrovi, ktery spachal
sebevrazdu apod. Situace je obdobna i u svédka V. Obdobnd situace byla i u obhajobou
zminované svédkyné B. At’ jiz obzalovana Bohuslava V. pfedmétné podpisy sama zfalsovala ¢i je
ziskala jakymkoliv jinym zptisobem, podstatné pro znéni jednotlivych utoku je prokazani, zda o
pfedmétné pujcce jednotlivi zadatelé védéli ¢i nikoliv, a zda s touto souhlasili. Pokud byly
jakékoliv pochybnosti o prub¢hu skutkového déje, pak byla respektovana opakované zminovana
zasada in dubio pro reo.

108. Obzaloba statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave, sp.zn. 4KZV 34/2016
kvalifikovala protipravn{ jednani obzalované V. ve vsech utocich specifikovanych v bod¢ 1. jako
pokracujici zlo¢in podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr. zakoniku, nebot’ jmenovana
méla sebe obohatit tim, ze uvedla nékoho v omyl a zamlcela podstatné skutecnosti a zpusobila
timto ¢inem S$kodu velkého rozsahu. Jiz tato obzaloba, pfestoze vSechny utoky kvalifikovala
shodnym zpusobem, protipravni jednani jmenované dale rozde¢lila do vétsich ¢i mensich skupin
prave s ohledem na zpusob provedeni, byt’ v konecné fazi, jak jiz zminéno, se jednalo o prosty
podvod. V bodech Ia body 1 — 51 obzaloby, rozsudku, bod Ia 1 — 43 se mj. vyznacoval tim, Zze
obzalovana V. jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial s.r.o., DOOR Financial
a.s. a HELP Financial s.r.o. bez védomi a svoleni jednotlivich osob, naslednych ucastnikt
smlouvy o pujcce, jejim jménem jako zadatelky o pujcku, sepsala zadost a zejména smlouvy o
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pujcce na konkrétni castky, které po schvaleni spolecnosti poskytujicich finanéni prostfedky,
nepfedala zadatelim, nybrz je pouzila pro svou potfebu, ¢imz témto spolecnostem zpusobila
skodu ve vysi pozadované castky. Charakteristickym znakem tohoto protipravniho jednani bylo
to, ze obzalovana ,,bez védomi a svoleni, jménem zadatele* provedla popsané aktivity. Pon¢kud
castecné odlisny zpusob provedeni se vztahoval k utokim, jez byly v obzalobé specifikované
v bodé¢ Ib 1 — 195, rozsudku Ib 1 — 188. Po vyhodnoceni provedeného dokazovani vzal soud I.
stupné za prokazano, ze obzalovana Bohuslava V. pfi téchto utocich jako obchodni zastupkyné
shodnych spolecnosti jak v bod¢ Ia, tzn. spolecnosti Provident Financial s.r.o., DOOR Financial
a.s. a HELP Financial s.r.o. v imyslu sebe obohatit a témto spolecnostem zpusobit skodu, pod
raznymi legendami aktualni bezprosttedni potfeby financ¢nich prostfedka z duvodua thrady dluht
svého zesnulého bratra, nejraznéjsich rodinnych potieb, pfesvédcila razné osoby, aby jejim
prostfednictvim uzavfeli se shora citovanymi spolecnostmi smlouvy o pujcce s tim, Ze tyto
penézni prostiedky ji fyzicky pfenechaji a ona bude nasledné hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzaviené smlouvy o pujcce véetné navyseni, pficemz o této skutecnosti se v zadosti o pujcce
uvadét nic nebude. Takto vylakané financni prostfedky pouzila k dhradé vlastnich zavazka,
z jinych dffve uzavienych smluv a dohod, jakoz 1 pro své dalsi potfeby. Akcentovat je nutno, ze
obzalovana V. pfi uzavirani smluv zamlcela poskytovateli véru skute¢nost, ze dle shora uvedené
dohody osoby uvedené jako zadatelé o pujcku maji v imyslu finanéni hotovost ji pfenechat a
nemini splatky, k nimz se ve smlouvé zavazali, hradit. K tomuto jednani se Bohuslava V. uchylila
1 pfes svou $patnou finanéni situaci, védoma si toho, ze s ohledem na dosavadni zavazky nebude
schopna zavazky jednotlivych zadateld bud’ hradit vibec, nebo jen castecné, k cemuz pouzije
opctovne financni prostiedky ziskané z nasledné uzavienych smluv, které vsak opétovné nebude
schopna zcela ¢i z¢asti hradit.

109. Provedenym dokazovani bylo prokazano, ze obzalovana Bohuslava V. byla obdafena zcela
nadstandardnimi pfesvédCovacimi schopnostmi, v ramci kterych se tato uchylila k tvrzeni i
ponckud citlivym, kdy aktudlni potfebu finan¢nich prostfedka zduvodnovala nejriznéjsimi
skute¢nostmi. Prikladmo svédek Petr B. se zminioval o potfebé financnich prostfedkii na pohfeb,
nebot’ se ji obésil bratr (¢.1. 645). Svédkyné B. se zminovala o potizich v domacnosti obzalované
V. (€1 679). Svedek B. se opétovné zminioval o nutnosti dhrady dluhu po zemfelém bratrovi
obzalované V. (¢l. 688). Dle svédka Romana D. obzalovana V. potfebovala penize na
rekonstrukei koupelny (¢.1. 755). Dle tvrzeni svédkyné Dity D. (¢.I. 768) obzalovana hovofila o
velkych finanénich problémech véetné nutnosti stchovani z bytu a zaplaceni dluhu svého
zemfelého bratra z minulé doby. Svédek Antonin F. dokonce tvtdil, Zze obzalovand nutnost
financnich prostfedka zdavodnila bratrovou operaci (¢.1. 784). Z vypovedi sveédkyné Pavliny F.
(¢l 797) bylo zjisténo, ze obzalovana V. v souvislosti s uzavienim pujcky argumentovala
potfebou zachrany domu po zemfelém bratrovi, ktery je nutno vykoupit. Dle nazoru soudu
rovnéz nelze prehlédnout, ze osoby specifikované v bodé¢ Ib 1 — 188 byly samy ve finanéni tisni,
nebot’ s obzalovanou V. jako obchodni zastupkyni pfisli pravé do styku pfi uzavirani néjaké
smlouvy o pujcce. I pfesto obzalovana Bohuslava V. pfistoupila k pfesvédcovaci taktice a vyuzila
a zneuzila duvéryhodnosti téchto osob, védoma si toho, Ze s ohledem na své pfedchozi zavazky
nebude schopna jednotlive vylakané putjcky splacet. V nékolika mélo pifpadech z takto vylakané
pujcky pfedala jako odménu ¢i provizi drobnou finanéni ¢astku osobé, ktera byla ochotna po
uzavieni smlouvy o pujéce finanéni hotovost V. pfedat. Pokud obhajoba na aktivitaich
specifikovanych v bodé Ib nespatiuje nic nelegalntho, pak je nutno si odpovédét i na otazku, proc¢
obzalovana V. si v téchto 188 pifpadech nevzala pujcku sama na sebe, nybrz ji vylakala, dle
nazoru soudu, timto podvodnym manévrem. Odpovéd’ je zcela zfejma. Zadna spoleénost by ji
takovy pocet pujcek a v takovéto vysi neodsouhlasila, cehoz si V. nesporné byla védoma. Pokud
by takto postupovala v ojedinélém piipadé, pak by bylo mozno zvazovat otazku naplnéni
subjektivni stranky. Pokud se vsak jedna o tak vysoky pocet, podvodny umysl je zcela zfejmy. Na
tomto zavéru nemuze zmeénit nic ani zjisténi, dle kterého Bohuslava V. v mnoha pfipadech
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pujcky fadné splacela, nékdy je i1 pfeplatila apod. Je vsak nesporné, ze uzavieni pfedmétnych
smluv za objektivizovanych okolnosti naplfiuje znaky ,,uvedeni v omyl“ obchodni spolecnosti
poskytujici finanéni prostfedky v souvislosti s pfedmétnou smlouvou, jakoz 1 zamlceni
podstatnych skutecnosti, tzn. zamlceni poskytovateli uvéru to, ze osoby uvedené jako zadatelé o
pujcku nemaji v umyslu tuto finanéni hotovost splacet, kdy finanéni hotovost poskytnuté pujcky
maji v umyslu pfenechat obzalované, kterd se zavazala splatky hradit, coz vSak s ohledem na
pfedchozi zavazky bylo nerealné.

110.V souvislosti se specifikovanymi ttoky pod bodem Ib 1 — 188 obhajoba zastava stanovisko, ze

111.

v téchto pfipadech se nejednd o protipravni jednani, kdy vychazi z konstrukce tzv. ,,dalsi
pujcky*, coz znamend, ze doslo k dohodé¢ klienta s obzalovanou v tom smyslu, ze klient uzavie
smlouvu o pujéce se spolecnosti Provident Financial s.r.o. ¢i DOOR Financial a.s., event. HELP
Financial s.r.0. a po schvalen{ a splnéni vSech formalit takto ziskané financni prostfedky pfenecha
obzalované, ktera se jemu zavazala pujcku radné splacet. Jednalo se tudiz dle obhajoby o tc¢innou
smlouvu o pujceni penéz at’ jiz s realnou pfedavkou ¢i nikoliv za situace, kdy klient st byl védom
toho, ze se jedna o jeho zavazek vici spolecnosti poskytujici financni prostfedky a takto ziskané
financni prostfedky pujcuje dale obzalované. Dohoda mezi klientem a V. byla uplna, kdy za
situace, pokud by doslo k fadnému placeni obzalovanou, pak by ani k zadnému trestnimu stihan{
nedoslo, nebot’ pujcka by byla cela splacena. Dale bylo argumentovano i tim, ze bylo jen a pouze
véci klienta, komu své penize pujcil. V tomto sméru bylo odkazovano na vypovédi svédka K., J.,
K., B. Marcely a dalsich. Rovnéz bylo odkazovano na nékteré vypovédi zastupcu spolecnosti
poskytujicich finanéni prostfedky, jako napf. svédkyné Be. Jana S. v tom smyslu, Ze tato situace
nebyla vyslovné zakazana ¢i néjak sankcionovana. Nalézaci soud s timto stanoviskem nesouhlasi,
nebot’ provedenym dokazovanim bylo prokazano, ze obzalovana pfi uzavirani smluv zamlcela
poskytovateli dvéru podstatnou skutecnost, dle které osoby uvedené jako zadatelé o pujcku maji
v umyslu financni hotovost z poskytnutné pujcky pfenechat obzalované V. a nemini splatky, ke
kterym se ve smlouvé zavazali, hradit. Tuto situaci je nutno dat do souvislosti s ¢etnosti takto
popsanych utokt obzalované od 28.4.2011 do 11.11.2013 v poctu 188. Rovnéz nutno akcentovat,
ze fada ,,zadateld o pujcky* byla za své protipravni jednani sankcionovana, nebot’ 1 toto se svym
jednanim v individualnich piipadech dopustili pfecinu podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 3 tr.
zakonfku. Napifklad je mozno odkazat na pravomocny trestni piikaz Okresntho soudu ve
Frydku-Mistku ze dne 5.6.2017, sp.zn. 80T 73/2017, na zaklad¢ kterého byla Marcela B. uznina
vinnou jiz zminénym pfecinem, kdy aplikaci na nyni projednavanou obzalobu obzalované V. se
jedna o skutek v obzalobé popsany pod bodem 120. Podobnych pfipada bylo nékolik, v tomto
rozhodnuti jiz rovnéz zminénych. Taktéz je nutno vzit v Gvahu okolnosti, za kterych obzalovana
V. pfesvédcila jednotlivé zadatele o puajcku, aby tito skute¢né v jeji prospéch o ptjcku pozadali a
posléze ji wuzavieli. Jak jiz bylo rovnéz uvedeno, tato vyuzila svych nadstandardnich
pfesvédcovacich metod, kdy argumentovala v obecné roviné velmi tizivymi rodinnymi pomery,
kdy ona je ,ta dobra®, ktera chce celou situaci zachranit, veskeré dluhy po zemfelém bratrovi
vyrovnat a jako vzorna matka postarat se o svou rodinu. V ramci dédického fizeni po zemfelém
bratrovi obzalované nebylo rozhodnuto, ze pravé tato se ma jakymkoliv zpisobem podilet na
uhrad¢ jeho pfedchozich zavazku. Jeji nektera dalsi tvrzeni tykajici se nemocné dcery apod. jsou
jen stézi v bézném zpusobu Zivota akceptovatelna.

Pokud po vyhodnoceni provedeného dokazovani byly jakékoliv davodné pochybnosti o prabéhu
skutkového déje popsaného v jednotlivych bodech obzaloby, nespliujici znaky protipravntho
jednani, bylo opétovné postupovano dle zasady in dubio pro reo.

112. Vzhledem k tomu, ze ve vsech pfipadech se jednalo o zcela shodny zptsob provedeni, opétovné

pro pifehlednost nalézaci soud v ramci odivodnéni tohoto rozhodnuti pouze poukaze na
usvédcujici vypoved jednotlivych svédka a nasledné listinné materialy, jez byly povazovany za
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dikazy povahy listinné, objektivizujici dobu uzavieni pfedmétné smlouvy, vysi vylakané castky,
jakoz i osobu klienta. Kromé téchto meteriala je nutno odkazat na dalsi listinné dukazy, které byly
jiz specifikovany v bodé Ia, a jez byly predlozené spole¢nostmi Provident Financial s.r.o., DOOR
Financial a.s., ¢i HELP Financial s.r.o. TaktéZz je nutno odkazat na vypovédi (jez jiz byly
hodnocené) jednotlivych zplnomocnénych zastupcti téchto citovanych spolecnosti.

113.Bod I — zvypovedi svédka Jifiho S. (¢l 1533 — 1541) bylo zjisténo, ze jmenovany se
s obzalovanou V. seznamil za situace, kdy tato vystupovala jako obchodni  zastupkyné
spole¢nosti Provident Financial s.r.0. a on potfeboval pujcku. K sepsani tehdejsi smlouvy doslo
v jeho byté, kdy obzalované predlozil obc¢ansky prukaz, fidi¢sky prukaz a vyplatni pasky. Pajcku
pozadoval ve vysi 10.000 K¢, kdy tato ¢astka mu byla vyplacena pii podpisu. Od predmétné
pujcky mél k dispozici kopii smlouvy, splatkovy kalendaf, ktery posléze obdrzel postou domi.
Jednotlivé splatky pfedaval jednou za meésic u sebe doma obzalované V., coz soucasné bylo
zaznamenano do splatkového kalendare. Pfi doplaceni této pujcky mu V. fikala, ze je v tézké
zivotni situaci, Ze by potfebovala pujcit néjaké penize, avsak spolecnost Provident Financial s.r.o.
ji neptijéf, nebot” je u této spolecnosti zaméstnana. Zadala jej, zda by si pajéil penize on (S.), které
by ji posléze pujcil a ona by tuto puajcku za néj splacela. Pfedmétna pujcka byla uzaviena s V.
v jeho auté, nikoliv doma, nebot’ necht¢l, aby se o tom dozvédéla piitelkyné. V. jako obchodni
zastupkyné jiz po ném vyplatni pasku nepozadovala. Po podpisu smlouvy na cilovou ¢astku
50.000 K¢ obdrzel dle jejich pfedchozi dohody 10.000 K¢ a 40.000 K¢ si ponechala V. s tim, Zze
bude splacet celou castku, tj. 50.000 K¢ vcéetné navyseni. Pravé takto ziskanych 40.000 K¢ méla
pouzit pii feseni své tézké zivotni situace. Jednotlivé splatky zapisovala V. do jeho splatkového
kalendafe, ktery mu pfilezitostné pii navstéve feznictvi, kde tato pracovala, pfedkladala. Podle
téchto zaznamu zjistil, ze puajcku splaci. Po néjaké dobé vsak obdrzel dopis od spolecnosti
Provident Financial s.r.o., dle kterého mél byt v prodleni se splatkami, k jeho telefonickému
dotazu mu bylo sdéleno, Zze neplati splatky asi mésic. V této dobé¢ vsak jiz obzalovanou V. nebyl
schopen pro jeji nedostupnost zkontaktovat. Posléze jiz s jinym obchodnim zastupcem domluvil
splaceni pujcky. Jifi S. potvrdil, ze obdobnym zptsobem uzaviel dvé pujcky, a to vzdy na castku
50.000 K¢ (druha pujcka je specifikovana v bodé 109 obzaloby). Podpisy na smlouvach oznacil za
autentické. K cilenému dotazu policejntho organu svédek uvedl, Zze s V. mél dohodu, dle které si
pujci penize on (S.) a nasledné je pujéi V., ktera pujcku bude splacet véetné navyseni. Poté, co
obzalovana jiz pujcku nesplacela, zacal ji splacet on. Castku 10.000 K¢, kterou od V. obdrzel,
chapal jako ,,odménu* za poskytnuti ptjcky.

114.Svedek Jiff S. popsal veskeré okolnosti ohledné uzavieni predmétné smlouvy, kdy z téchto je
patrno, ze 1 on se podilel na uvedeni poskytovatele, tj. spolecnosti Provident Financial s.r.o.
v omyl, nebot’ pfi uzavirani smlouvy zamlcel, Ze jako zadatel o pujcku tuto nema v umyslu
splacet, nebot’ ji pfenechal obzalované, pfestoze se k jednotlivym splatkim ve smlouve zavazal.
Nalézaci soud vsak nefesi v této trestni veci zavinéni sveédka Jiftho S., nybrz prave zavineéni
obzalované Bohuslavy V. Kromé vypovédi svédka je nutno odkazat na dal$i materidly, a to
zejména smlouvu o pujcce ¢. 505936422 ze dne 24.5.2012 na castku 50.000 K¢. Z citované
smlouvy vyplyva, Ze tuto za spole¢nost Provident Financial s.r.0. uzaviela 24.5.2012 Bohuslava V.
a za zakaznika Jifi S. (¢l 4536 a dale). Soucasti zminéné smlouvy jsou i smluvni podminky
smlouvy o pujcce, splatkovy kalendaf, zakaznicka karta.

115.Jak jiz zminéno, z vypovedi sveédka Jiftho S., jakoz 1 z naslednych materiald poskytnutych
spole¢nosti, jez poskytovala financni prostfedky, bylo bez jakychkoliv davodnych pochybnost
prokazano, kdy byla pfedmétna smlouva o pujcce uzaviena, s kym, na jakou castku, v jaké vysi se
zadatel zavazal pujcku formou jednotlivych splatek splacet apod. Taktéz je nutno vyhodnotit jiz
opakovan¢ zminéné materidly spolecnosti Provident Financial s.r.o., DOOR Financial a.s.,
HELP Financial s.r.o. o celkové uzavienych smlouvach obchodni zastupkyni Bohuslavou V.
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apod. Na kazdé smlouvé o pujcce je uvedeno, ze tuto za poskytovatele uzaviela pravé Bohuslava
V. Po vyhodnoceni provedeného dokazovani ve smyslu ust. § 2 odst. 6 tr. fadu je mozno
konstatovat, ze byl zjistén skutkovy déj, o kterém nejsou davodné pochybnosti, a to v rozsahu
popsaném v tomto bod¢. Takovymto zpisobem nalézaci soud postupoval ve vztahu ke vsem
dal$im dtokim, kdy posléze, jak jiz zminéno, bude poukazano za tcelem pfezkoumatelnosti na
osobu zadatele o pujcku, konkrétni smlouvu o pujcce, véetné udani ¢isla listu tak, aby se tvrzeni
soudu stalo pfezkoumatelnym.

116.Bod 2 — vjpovéd svédkyné Libuse R. (&1 1474 — 1482) a smlouva o pijéce & 505956736 ze
dne 2.8.2018 na &astku 50.000 K¢ (&1, 4481 a dale).

117.Bod 3 — vypovéd svédkyn& Ludmily C. (&1 742 — 750) a smlouva o pijcce & 505963457 ze
dne 16.8.2012 na 40.000 K.

118.Bod 4 — svédkyné Marcela B. (¢.l. 621 — 629) a smlouva o pujcce ¢. 505962807 ze dne
22.8.2012 na castku 34.000 K¢ (¢.1 3608 a dale).

119.Bod 5 — svédkyné Zderika M. (¢.l. 1258 — 1270) a smlouva o pujcce ¢. 505963471 ze dne
29.8.2012 na ¢astku 38.000 K¢ (¢.1. 4280 a dale).

120. Bod 6 — svédkyné BoZena K., roz. K. (¢.1. 1166 — 1173) a smlouva o pujcce ¢. 0074013 ze dne
13.9.2012 na castku 40.000 K¢ (¢.I. 5796 a dale).

121.Bod 7 — svédkyné Marie H. (¢l 890 — 895) a smlouva o pujcce ¢. 506805088 ze dne
15.10.2012 na ¢astku 25.000 K¢ (¢.1. 3877 a dale).

122.Bod 8 — svédek Jozef V. (¢.I. 1725 — 1733) a smlouva o pujcce ¢. 506826036 ze dne 18.10.2012
na ¢astku 38.000 K¢ (¢.1. 4722 a dale).

123.Bod 9 — svédkyné Elena H. (¢.I. 909 — 918) a smlouva o pujcce ¢. 506805103 ze dne 22.10.2012
na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 3884 a dale).

124.Bod 10 — svédek Jan T. (&1. 1705 — 1712) a smlouva o pijéce & 506809604 ze dne 25.10.2012
na &stku 27.000 K& (&1, 4677).

125.Bod 11 — svédkyné Kristyna H. (&1 939 — 949) a smlouva o phjcce & 0074015 ze dne
13.11.2012 na &stku 15.000 K& (¢.1. 5807 a dale).

126.Bod 12 — svédkyné Katefina T. (¢.1. 1688 — 1702, 8468 — 8469) a smlouva o pujcce ¢. 0074011
ze dne 18.11.2012 ve vysi 15.000 K¢ (¢.I. 5820 a dale).

127.Bod 13 — svédkyné Ivana P. (¢.1. 1420 — 1431) a smlouva o putjcce ¢. 0075333 ze dne 25.11.2012
na c¢astku 16.000 K¢ (¢.1. 5833 a dale).

128. Bod 14 — svédkyné Iveta S. (¢.I. 1626 — 1639) a smlouva o pajéce ¢ 0075403 ze dne 4.12.2012
na ¢astku 10.000 K¢ (¢.1. 5856).

129.Bod 15 — svédkyné Iveta S. (¢1 1626 — 1639) a smlouva o pujéce ¢ 573030305 ze dne
13.12.2012 na ¢astku 34.000 K¢ (¢.I. 4560 a dale).

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



121
pokracovani 30T 5/2018

130.Bod 16 — svédkyné Kristyny H. (¢.I. 939 — 949) a smlouva o pujcce ¢. 572990787 ze dne
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20.12.2012 na ¢astku 52.000 K¢ (¢.l. 3913 a dale).

Bod 17 — svédkyné Dita D. (¢.l. 766 — 778, 8505) a smlouva o pujéce ¢. 572999764 ze dne
26.12.2012 na ¢astku 22.000 K¢ (¢.I. 3785 a dale).

Bod 18 — svédkyné Marcela B. (¢l 621 — 629) a smlouva o pujcce ¢. 573040270 ze dne
29.12.2012 na ¢astku 23.000 K¢ (¢.1. 3611 a dale).

Bod 19 - svédkyné Jarmila T. (¢.l. 1654 — 1666) a smlouva o pujcce ¢. 0075409 ze dne
30.12.2012 na ¢astku 17.000 K¢ (¢.1. 5896 a dale).

Bod 20 — svédkyné Iveta S. (¢l 1626 — 1639) a smlouva o ptjéce ¢ DF050479 ze dne
30.1.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.I. 5061 a dale).

Bod 21 — svédkyné Jarmila T. (1. 1654 — 1666) a smlouva o pujcce ¢. 573031210 ze dne
7.1.2013 na catku 30.000 K¢ (¢.I. 4616 a dale).

Bod 22 — svédek Lubomir J. (¢.l. 1011 — 1026) a smlouva o pujcce ¢. 0075459 ze dne 14.1.2013
na ¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5908 a dale).

Bod 23 — svédkyn& Nadé&zda S. (¢.1. 1644 — 1652) a smlouva o pujéce ¢ 573039560 ze dne
18.1.2013 na castku 24.000 K¢ (¢.I. 4603 a dale).

Bod 24 — svédek Jozef V. (¢.l. 1725 — 1733) a smlouva o pujéce ¢. 573037120 ze dne 20.1.2013
na ¢astku 19.000 K¢ (¢.1. 4726 a dale).

Bod 25 — svédkyné Simova R. (¢.1. 978 — 988) a smlouva o pujcce ¢. 0075460 ze dne 21.1.2013
na castku 18.000 K¢ (¢.1. 5920).

Bod 26 — svédkyné Laura B. (¢.I. 633 — 640) a smlouva o pujcce ¢. 573042797 ze dne 24.1.2013
na ¢astku 16.000 K¢ (¢.1. 3593).

Bod 27 — svédkyné Monika M. (¢l 1289 — 1301, 8460v — 8462v) a smlouva o pujcce C.
DF050367 ze dne 25.1.2013 na ¢astku 30.000 K¢ (¢.1. 4982 a dale).

Bod 28 — svédkyné Zderika M. (¢.l. 1258 — 1270) a smlouva o pujcce ¢. DF023515 ze dne
25.1.2013 na castku 18.000 K¢ (¢.1. 4974 a dale).

Bod 29 — svédkyné Elena Z. (¢.l. 1767 — 1776, 8505 — 8507v) a smlouva o pujcce ¢. DF023520
ze dne 25.1.2013 na ¢astku 19.000 K¢ (¢.1. 5123 a dale).

Bod 30 — svédkyné RiazZena H. (K.), ¢.I. 956 — 967 a smlouva o pujcce ¢. DF023512 ze dne
28.1.2013 na castku ve vysi 30.000 K¢ (¢.1. 4960 a dale).

Bod 31 — svédkyné RuazZena H. (K.), c.l. 956 — 967 a smlouva o pujcce ¢. 573035850 ze dne
28.1.2013 na castku ve vysi 21.000 K¢ (¢.1. 4064 a dale).

Bod 32 — svédkyné Zdenka M. (¢l 1258 — 1270) a smlouva o pujcce ¢. 0075497 ze dne
28.1.2013 na castku 18.000 K¢ (¢.I. 5933 a dale).
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Bod 33 — svédkyné Monika V. (¢l 1745 — 1758) a smlouva o pujcce ¢. DF023517 ze dne
29.1.2013 na ¢astku 18.000 K¢ (¢.. 5119 a dale).

Bod 34 — svédek Zden¢k H. (¢.I. 928 — 936) a smlouva o pujcce ¢. DF050477 ze dne 31.1.2013
na castku 15.000 K¢ (¢.1. 4908 a dale).

Bod 35 — svédkyné Kristyna H. (¢.I. 939 — 949) a smlouva o pujcce ¢. DF050478 ze dne
31.1.2013 na ¢astku 19.000 K¢ (¢.1. 4918 a dale).

Bod 36 — svédkyné Elena S. (¢l 1494 — 1506) a smlouva o pujcce ¢. DF050496 ze dne
1.2.2013 na ¢astku 15.000 K¢.

Bod 37 — svédkyné Michaela O. (¢.l. 1382 — 1389) a smlouva o putjcce ¢. 0075495 ze dne
4.2.2013 na castku 10.000 K¢ (¢.I. 5945 a dale).

Bod 38 — svédkyné Petra M. (¢l 1302 — 1305, 8520v — 8522v) a smlouva o opujcce C.
DF050495 ze dne 5.2.2013 na castku 45.000 K¢ (¢.I. 4897 a dale).

Bod 39 — svédek Ladislav S. (¢.1. 1619 — 1625) a smlouva o pujcce ¢. DF056519 ze dne 7.2.2013
na ¢astku 8.000 K¢ (¢.1. 5070 a dale).

Bod 40 — svédkyné Markéta V. (¢.l. 1734 — 1744) a smlouva o pujcce ¢. DF044575 ze dne
8.2.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.l. 5234 a dale).

Bod 41 — svédek Miroslav J. (¢.1. 990 — 999) a smlouva o pujcce ¢. 573001675 ze dne 10.2.2013
na ¢astku 17.000 K¢ (¢.1. 3968 a dale).

Bod 42 — svédek Ivan K. (¢.. 1128 — 1136, 8451 — 8453v) a smlouva o pujcce ¢. DF044577 ze
dne 11.2.2013 na ¢astku 19.000 K¢ (¢.1. 4967 a dale).

Bod 43 — svédkyné Lea K. (¢.I. 1107 — 1116) a smlouva o pujcce ¢. DF045004 ze dne 15.2.2013
na castku ve vysi 10.000 K¢ (¢.1. 4963 a dale).

Bod 44 — svédkyné Lenka J. (¢.l. 1002 — 1008, 8447 — 8449v) a smlouva o pujcce ¢. DF044083
ze dne 15.2.2013 na ¢astku 25.000 K¢ (¢.1. 4939 a dale).

Bod 45 — svédkyné Nadé&zda S. (¢l 1644 — 1652) a smlouva o pijcce ¢ DF051578 ze dne
15.2.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5080 a dale).

Bod 46 — svédkyné Katefina T. (¢l 1688 — 1702, 8468 — 8469) a smlouva o pujcce C.
DF045009 ze dne 19.2.2013 na ¢astku 19.000 K¢ (¢.1. 5091 a dale).

Bod 47 — svédkyné Jifina C. (c.1. 707 — 712) a smlouva o pujcce ¢. 573957370 ze dne 21.2.2013
na ¢astku 30.000 Ke.

Bod 48 — svédkyné Ingrid L. (¢l 1197 — 1207) a smlouva o pujéce ¢. 573957820 ze dne
21.2.2013 na castku 23.000 K¢.

Bod 49 — svédkyné Ivana P. (¢l 1420 — 1431) a smlouva o pujcce ¢. DF044088 ze dne
27.2.2013 na castku ve vysi 40.000 Ke.
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Bod 50 — svédek Lubomir J. (¢1. 1011 — 1026) a smlouva o pujéce ¢. DF045182 ze dne
5.3.2013 na castku 45.000 K¢ (¢.1. 4944 a dale).

Bod 51 — svédkyné Monika S. (¢.l. 1595 — 1605) a smlouva o ptjcce ¢. DF045180 ze dne
1.3.2013 na ¢astku 35.000 K¢ (¢.1. 5054 a dale).

Bod 52 — svédek Antonin B. (¢.I1. 686 — 697) a smlouva o pujcce ¢. 573967896 ze dne 2.3.2013
na c¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 3660 a dale).

Bod 53 — svédkyné Zdeifika M. (¢.1. 1258 — 1270) a smlouva o pujcce ¢. 573967872 na castku
19.000 K¢ (¢.1. 4282 a dale).

Bod 54 —svédkyné Petra M. (¢.1. 1302 — 1305, 8520v — 8522v) a smlouva o pujcce ¢. 573967889
ze dne 8.3.2013 na c¢astku 80.000 K¢ (¢.1. 4317 a dale).

Bod 55 — svédek Vladimir L. (¢l 1217 — 1228) a smlouva o pujéce ¢. 573968888 ze dne
11.3.2013 na castku 12.000 K¢ (¢.1. 4245 a dale).

Bod 57 — svédek Antonin B. (¢.1. 686 — 697) a smlouva o pujcce ¢. 0075488 ze dne 13.3.2013 na
c¢astku 15.000 K¢ (¢.I. 5956 a dale).

Bod 58 — svédkyné Vladimira F. (¢.I. 828 — 8306) a smlouva o pujéce ¢. DF044089 ze dne
15.3.2013 na castku 10.000 K¢ (¢.I. 5156 a dale).

Bod 59 — svédek Jozef V. (¢.I. 1725 — 1733) a smlouva o pujcce ¢. DF045006 ze dne 15.3.2013
na ¢astku 45.000 K¢.

Bod 60 — svédkyné Katefina T. (¢l 1688 — 1702, 8468 — 8469) a smlouva o pujcce C.
573968871 ze dne 16.3.2013 na castku 22.000 K¢ (¢.1. 4654 a dale).

Bod 61 — svédek Jan T. (¢.1. 1705 — 1712) a smlouva o pujcce ¢. 573028300 ze dne 18.3.2013 na
castku 10.000 K¢ (¢.1. 4681 a dale).

Bod 62 — svédek Jan T. (¢.1. 1705 — 1712) a smlouva o pujcce ¢. DF045274 ze dne 19.3.2013 na
castku 45.000 K¢ (¢.1. 5104).

Bod 63 — svédek Zden¢k H. (¢.l. 928 — 936) a smlouva o pujcce ¢. 573968903 ze dne 22.3.2013
na castku 18.000 K¢ (¢.1. 3946 a dale).

Bod 64 — svédkyné Elena S. (¢.1. 1494 — 1506) a smlouva o pujcce ¢. 0092249 ze dne 22.3.2013
na ¢astku 14.000 K¢ (¢.I. 5968 a dale).

Bod 65 — svédkyné Monika T. (¢.I. 1669 — 1677) a smlouva o pujcce ¢. 573030343 ze dne
25.3.2013 na castku 46.000 K¢ (¢.1. 4631 a dale).

Bod 66 — svédkyné Simona H. (¢.l. 978 — 988) a smlouva o pujcce ¢. DF044654 ze dne
3.4.2013 na castku 30.000,- K¢ (¢.1. 4931 a dale).

Bod 67 — svédkyné Monika V. (¢.I. 1745 — 1758) a smlouva o pujcce ¢. 573963720 ze dne
4.4.2013 na castku 49.000 K¢ (¢.I. 4752 a dale).
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Bod 69 — svédkyn& Nadé&zda S. (¢ 1644 — 1652) a smlouva o pujéce ¢ 573961373 ze dne
5.4.2013 na castku 33.000 K¢ (¢.1. 4608 a dale).

Bod 70 — svédkyné Melinda S. (¢.l. 1608 — 1616) a smlouva o pujcce ze dne 5.4.2013 na c¢astku
35.000 Ke¢ (¢.1. 5979 a dale).

Bod 71 — svédkyné Melinda S. (¢.1. 1608 — 1616) a smlouva o pujcce ¢. DF045077 ze dne
5.4.2013 na ¢astku 10.000 K¢.

Bod 72 — svédkyné Milena M. (¢l 1229 — 1239) a smlouva o pujcce ¢. 573964433 ze dne
6.4.2013 na castku 32.000 K¢ (¢.1. 4262 a dale).

Bod 73 — svédkyné Michaela O. (¢.l. 1382 — 1389) a smlouva o pujcce ¢. DF044728 ze dne
11.4.2013 na 30.000 K¢ (¢.I. 5001 a dale).

Bod 74 — svédkyné Elena S. (¢l 1494 — 1506) a smlouva o pujcce ¢. 573006269 ze dne
15.4.2013 na castku 39.000 K¢ (¢.I. 4520 a dale).

Bod 75 — svédek Lubomir J. (¢.I. 1011 — 1026) a smlouva o pujcce ¢. 575338726 ze dne
17.4.2013 na castku 20.000 K¢ (¢.I. 4009 a dale).

Bod 76 — svédek Vaclav P. (¢.l. 1450 — 1457) a smlouva o pujcce ¢. 0092285 ze dne 18.4.2013
na ¢astku 19.000 K¢ (¢.1. 5992 a dale).

Bod 77 — svédkyné Elen P. (&1. 1458 — 1466) a smlouva o ptjéce & 0092286 ze dne 18.4.2013
na &astku 19.000 K¢ (&1, 6000 a dale).

Bod 78 — svédkyné Marie H. (¢1. 890 — 895) a smlouva o pijéce & 575338733 ze dne 19.4.2013
na &stku 33.000 K& (&1 3873 a dile).

Bod 79 — svédkyné Milena M. (¢l 1229 — 1239) a smlouva o pujcce ¢. 0092282 ze dne
19.4.2013 na c¢astku 18.000 K¢ (¢.I. 6008 a dale).

Bod 80 — svédek Jifi S. (¢.I. 1507 — 1512) a smlouva o pujcce ¢. 0092284 ze dne 23.4.2013 na
castku 20.000 K¢ (¢.1. 6019 a dale).

Bod 81 — svédek Antonin B. (¢.1. 686 — 697) a smlouva o pujcce ¢. 575344323 ze dne 24.4.2013
na ¢astku 42.000 K¢ (¢.1. 3666 a dale).

Bod 82 — svédkyné Ivana P. (¢l 1420 — 1431) a smlouva o pujéce ¢. 575338788 ze dne
25.4.2013 na castku 34.000 K¢ (¢.1. 4426 a dale).

Bod 83 — svédkyné Sarka K. (¢l 1456 — 1165) a smlouva o pujéce ¢ 575344330 ze dne
26.4.2013 na castku 20.000 K¢ (¢.l. 4159).

Bod 84 — svédkyné& Simona S., nyni M. (¢l 1252 — 1257) a smlouva o pujéce ¢ 0092279 ze
dne 1.5.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.I. 6032 a dale).

Bod 85 — svédkyné Simona S., nyni M. (¢.1. 1252 — 1257) a smlouva o pujéce ¢ DF044730 ze
dne 2.5.2013 na ¢astku 12.000 K¢ (¢.I. 5066 a dile).
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198. Bod 86 — svédkyné Iveta N. (¢.I. 1360 — 1368) a smlouva o pujcce ¢. 575337998 ze dne 2.5.2013
na castku 48.000 K¢ (¢.1. 4365 a dale).

199. Bod 87 — svédkyné Véra H. (¢.1. 950 — 955) a smlouva o pujcce ¢. 575330337 ze dne 3.5.2013
na c¢astku 22.000 K¢ (¢.1. 3935 a dale).

200.Bod 88 — svédkyné Véra H. (¢.I. 950 — 955) a smlouva o pujcce ¢. 0092290 ze dne 3.5.2013 na
castku 15.000 K¢ (¢.I. 6044 a dale).

201. Bod 89 — svédkyné Kristyna H. (¢.I. 939 — 949) a smlouva o pujcce ¢. 575330351 ze dne
4.5.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.1. 3918 a dale).

202.Bod 90 — svédkyné Iveta S. (¢1. 1626 — 1639) a smlouva o ptjcce ¢. 575330368 ze dne 6.5.2013
na ¢astku 12.000 K¢ (¢.1. 4564 a dale).

203.Bod 91 — svédkyné RiZzena H. (K.), ¢.I. 956 — 967 a smlouva o pujcce ¢. 0092288 ze dne
8.5.2013 na castku 40.000 K¢ (¢.I. 6057 a dale).

204.Bod 92 — svédkyné Pavlina F. (¢.1. 795 — 809) a smlouva o pujcce ¢. 0092293 ze dne 17.5.2013
na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 6070 a dale).

205.Bod 93 — svédkyné Vilma B. (¢.I. 676 — 685) a smlouva o pujcce ¢. 0092277 ze dne 20.5.2013 na
c¢astku 20.000 K¢ (¢.I. 6083 a dale).

206.Bod 94 — svédek Roman L. (¢l 1217 — 1228) a smlouva o pujcce ¢. 575332188 ze dne
27.5.2013 na c¢astku 16.000 K¢ (¢.1. 4230).

207.Bod 95 — svédek Milan P. (¢.I. 1392 — 1401) a smlouva o pujcce ¢. 0093009 ze dne 28.5.2013 na
c¢astku 15.000 K¢ (¢.I. 6096 a dale).

208.Bod 96 — svédkyné Bohuslava K. (¢.I. 1056 — 1065) a smlouva o pujcce ¢. 0093004 ze dne
28.5.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 6107 a dale).

209.Bod 97 — svédkyné Romana P. (¢.I. 1408 — 1413) a smlouva o pujcce ¢. DF0450065 ze dne
31.5.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.1. 5026).

210. Bod 98 — svédek Milan P. (¢.I. 1392 — 1401) a smlouva o putjcce ¢. DF044090 ze dne 31.5.2013
na ¢astku 10.000 K¢ (¢.I. 5016 a dale).

211. Bod 99 - svédek Miroslav J. (¢.1. 990 — 999) a smlouva o pujcce ¢. 575310869 ze dne 2.6.2013
na ¢astku 18.000 K¢ (¢.I. 3973 a dale).

212. Bod 100 — svédkyné Jana A. (¢.l. 613 — 620) a smlouva o putjcce ¢. 575334799 ze dne 3.6.2013
na ¢astku 33.000 K¢ (¢.1. 3576 a dale).

213. Bod 101 — svédek Jan T. (¢.1. 1705 — 1712) a smlouva o pujcce ¢. 575316382 ze dne 3.6.2013 na
castku 20.000 K¢ (¢.1. 4686 a dale).

214. Bod 102 — svédkyné Kristyna H. (¢.1.939 — 949) a smlouva o pujcce ¢. 0093002 ze dne 6.6.2013
na ¢astku 10.000 K¢ (¢.I. 6118 a dale).
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215. Bod 103 — svédkyné Elen H. (¢.1. 909 — 918) a smlouva o pujcce ¢. 575310852 ze dne 10.6.2013
na ¢astku 38.000 K¢ (¢.1. 3886 a dale).

216. Bod 104 — svédek Jifi S. (¢.I. 1533 — 1541) a smlouva o pujcce ¢. 575332203 ze dne 10.6.2013 na
castku 50.000 K¢ (¢.I. 4540 a dale).

217. Bod 105 — svédkyné Kristyny H. (¢.I. 939 — 949) a smlouva o pujéce ¢. DF041093 ze dne
12.6.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.I. 4923 a dale).

218. Bod 106 — svédkyné Elen S. (¢l 1494 — 1506) a smlouva o pujcce ¢. 575325258 ze dne
13.6.2013 na castku 23.000 K¢ (¢.I. 4525 a dale).

219. Bod 107 — svédek Petr B. (¢.. 642 — 652) a smlouva o pujcce ¢. DF041091 ze dne 14.6.2013 na
c¢astku 35.000 K¢.

220.Bod 108 — svédkyné Pavlina F. (¢l 795 — 809) a smlouva o pujcce ¢. DF045076 ze dne
14.6.2013 na castku 40.000 K¢ (¢.I. 4896 a dale).

221. Bod 109 — svédkyné Markéta F. (¢.l. 810 — 817) a smlouva o pujcce ¢. 575325289 ze dne
16.6.2013 na castku 22.000 K¢ (¢.I. 3808 a dale).

222.Bod 110 — svédek Lubomir J. (¢.I. 1011 — 1026) a smlouva o pujéce ¢. 575325265 ze dne
17.6.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.I. 4014 a dale).

223.Bod 111 — svédkyné¢ Marie H. (¢l 890 — 895) a smlouva o pujéce ¢. DF 055225 ze dne
18.6.2013 na c¢astku 25.000 K¢ (¢.l. 4902 a dale). K tomuto utoku nalézaci soud dale konstatuje,
ze v obzalob¢ statntho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave sp.zn. 4KZV
34/2016, u soudu podané 11.5.2018, byl pod bodem 116 a 118 popsan zcela totozny utok
svedkyné Marie H., a proto jeden utok byl vypustén.

224.Bod 112 — svédkyné Markéta F. (¢l 810 — 817) a smlouva o pujcce ¢. 0095194 ze dne
18.6.2013 na castku 20.000 K¢ (¢.I. 6130 a dale).

225.Bod 113 — svédkyné Zdenikka M. (¢.l. 1258 — 1270) a smlouva o putjcce ¢. DF055223 ze dne
18.6.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 4977 a dale).

226.Bod 114 — svédkyné Marcela B. (¢l 621 — 629) a smlouva o pujcce ¢. 575325296 ze dne
20.6.2013 na castku 52.000 K¢ (¢.1. 3616 a dale).

227.Bod 115 — svédkyné Elen Z. (¢.. 1767 — 1776, 8505 — 8507v) a smlouva o pujcce ¢. DF044729
ze dne 20.6.2013 na ¢astku 20.000 K¢.

228.Bod 116 — svédkyné Elen S. (¢l 1494 — 1500) a smlouva o pujéce ¢. DF055222 ze dne
21.6.2013 na ¢astku 10.000 K¢ (¢.1. 5216 a dale).

229.Bod 117 — svédkyné Monika M. (¢.l. 1289 — 1301, 8460v — 8462) a smlouva o pujcce ¢.
575327371 ze dne 24.6.2013 na castku 21.000 K¢ (¢.1. 4294 a dale).

230.Bod 118 — svédkyné Marcela M. (¢.. 1332 — 1345) a smlouva o pujcce ¢. 575338005 ze dne
26.6.2013 na castku 22.000 K¢ (¢.1. 4337 a dale).
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231. Bod 119 — svédkyné Zdernka M. (¢.l. 1258 — 1270) a smlouva o pujcce ¢. 575338012 ze dne
27.6.2013 na castku 43.000 K¢ (¢.1. 4284 a dale).

232.Bod 120 — svédkyné LibusSe R. (¢l 1474 — 1482) a smlouva o pujcce ¢. 575327364 ze dne
28.6.2013 na castku 80.000 K¢ (¢.1. 4485 a dile).

233.Bod 121 — svédkyné Radka B. (¢l 653 — 665) a smlouva o pujcce ¢. DF054615 ze dne
28.6.2013 na castku 10.000 K¢ (¢.1. 4859 a dale).

234.Bod 122 — svédkyné Nadézda S. (¢.1. 1644 — 1652) a smlouva o pijéce ¢ DF054621 ze dne
28.6.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5084 a dale).

235.Bod 123 — svédkyné Libuse Z. (¢l 1784 — 1793) a smlouva o pujéce ¢ DF054620 ze dne
28.6.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.1. 5130 a dale).

236.Bod 124 — svédek Josef B. (¢.1. 700 — 706) a smlouva o ptjcce ¢. 575305300 ze dne 29.6.2013 na
castku 22.000 K¢ (¢.Il. 3677 a dale).

237.Bod 125 — svédkyné Pavlina F. (¢1. 795 — 809) a smlouva o pujcce ¢. 575305348 ze dne
1.7.2013 na ¢astku 26.000 K¢ (¢.1. 3818 a dale).

238.Bod 126 — svédkyné Marie K. (K.), ¢.1. 1027 — 1035 a smlouva o pujcce ¢. 575320347 ze dne
1.7.2013 na ¢astku 22.000 K¢ (¢.1. 4087 a dale).

239.Bod 127 — svédkyné Ingrid L. (¢l 1197 — 1207) a smlouva o pujéce ¢. 575345067 ze dne
3.7.2013 na castku 18.000 K¢ (¢.l. 4213 a dale).

240.Bod 128 — svédek Vladimir L. (¢l 1217 — 1228) a smlouva o péjéce & 575345005 ze dne
18.7.2013 na &stku 68.000 K¢ (¢.1. 4250 a dale).

241. Bod 129 — svédek Milan P. (¢.. 1392 — 1401) a smlouva o pujcce ¢. 575346871 ze dne 22.7.2013
na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 4411 a dale).

242.Bod 130 — svédkyné Katefina T. (c.1. 1688 — 1702, 8468 — 8469) a smlouva o pujcce C.
575346136 ze dne 22.7.2013 na castku 22.000 K¢ (¢.1. 4664 a dale).

243.Bod 131 — svédkyné Vladimira F. (¢.I. 828 — 836) a smlouva o pujcce ¢. 576535388 ze dne
25.7.2013 na castku 10.000 K¢ (¢.1. 3836 a dale).

244.Bod 132 — svédkyné Vanda S. (€. 1640 — 1642) a smlouva o pujéce ¢ 576535371 ze dne
25.7.2013 na c¢astku 10.000 K¢ (¢.l. 4587). K tomuto dtoku nalézaci soud dile dodava, ze
svédkyné Vanda S. vyuzila svého opravnéni dle § 100 odst. 2 tr. ¥adu jak v fizeni pipravném, tak
i u hlavniho liceni. Soud vsak vychazel z trestniho pifkazu Okresntho soudu ve Frydku-Mistku ze
dne 23.1.2017, ¢&j. 80T 6/2017-56, jez nabyl pravai moci 9.2.2017, kdy na zikladé tohoto
rozhodnuti byla Vanda S. uznana vinnou piec¢inem podvodu dle § 209 odst. 1 tr. zakonfku. Mimo
jiné pro skutek, kterého se dopustila po pfedchozi dohodé s Bohuslavou V. dne 25.7.2013,
tykajiciho se uzavieni smlouvy o pujéce se spole¢nosti Provident Financial s.r.0., ¢. 576535371 na
castku 10.000 Ke.

245.Bod 133 — svédkyné Marie H. (¢.1. 890 — 895) a smlouva o pujcce ¢. 575348521 ze dne
26.7.2013 na castku 36.000 K¢ (¢.1. 3875 a dale).
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246.Bod 134 — svédek Milan P. (¢.1. 1392 — 1401) a smlouva o pujcce ¢. 0092991 ze dne 26.7.2013
na ¢astku 10.000 K¢ (¢.1. 6168 a dale).

247.Bod 135 — svédek Roman L. (¢l 1208 — 1211) a smlouva o pujcce ¢. 575349544 ze dne
29.7.2013 na castku 62.000 K¢ (¢.1. 4235 a dale).

248.Bod 136 — svédek Jan S. (¢.. 1584 — 1591) a smlouva o pujéce ¢. 0092993 ze dne 30.7.2013 na
castku 20.000 K¢ (¢.I. 6175 a dale).

249.Bod 137 — svédek Jozef V. (¢.l. 1725 — 1733) a smlouva o pujcce ¢. 575348994 ze dne 1.8.2013
na ¢astku 64.000 K¢ (¢.1. 4731 a dale).

250.Bod 138 — svédkyné Elen H. (¢.I. 909 — 918) a smlouva o pujcce ¢. 575349607 ze dne 4.8.2013
na ¢astku 30.000 K¢ (¢.1. 3888 a dale).

251. Bod 139 — svédek Zdenék H. (¢.1. 928 — 9306) a smlouva o pujcce ¢. 575349575 ze dne 4.8.2013
na ¢astku 16.000 K¢ (¢.1. 3951 a dale).

252.Bod 140 — svédkyné Jana A. (¢.l. 613 — 620) a smlouva o pujcce ¢. 575349568 ze dne 5.8.2013
na ¢astku 36.000 K¢ (¢.1. 3581 a dale).

253.Bod 141 — svédek Jan T. (¢.l. 1705 — 1712) a smlouva o pujcce ¢. 575349614 ze dne 10.8.2013
na ¢astku 40.000 K¢ (¢.1. 4691 a dale).

254.Bod 142 — svédkyné Marcela M. (¢.l. 1332 — 1345) a smlouva o pujcce ¢. DFH063751 ze dne
13.8.2013 na ¢astku 25.000 K¢ (¢.I. 4990 a dale).

255.Bod 143 — svédkyné Véra H. (¢l 950 — 955) a smlouva o pujcce ¢. DFH063732 ze dne
13.8.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.I. 4927 a dale).

256.Bod 143 — svédkyné Jarmila T. (€1 1654 — 1666) a smlouva o pijéce ¢. DFH076870 ze dne
22.8.2013 na &stku 20.000 K& (€1 5226 a dale).

257.Bod 145 — svédkyné Monika M. (¢l 1289 — 1301, 8460v — 8462) a smlouva o pujcce
576516802 ze dne 23.8.2013 na castku 20.000 K¢ (¢.1. 4299 a dale).

p<

258.Bod 146 — svédkyné Katefina T. (c.1. 1688 — 1702, 8468 — 8469) a smlouva o pujcce C.
DFHO076873 ze dne 23.8.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.I. 5097 a dale).

259.Bod 147 — svédkyné Iveta S. (¢1. 1626 — 1639) a smlouva o pujéce & 576516819 ze dne
25.8.2013 na castku 16.000 K¢ (¢.1. 4569 a dale).

260.Bod 148 — svédek Milan P. (¢.l. 1392 — 1401) a smlouva o pujéce ¢. DFHO076876 ze dne
29.8.2013 na castku 25.000 K¢ (¢.1. 5021 a dale).

261. Bod 149 — svédkyné Jifina C. (¢.1. 707 — 712) a smlouva o pujcce ¢. 576533311 ze dne 29.8.2013
na ¢astku 38.000 K¢ (¢.1. 3692 a dale).

262.Bod 150 — svédek Roman D. (¢l 752 — 758) a smlouva o pujcce ¢. DFH063513 ze dne
30.8.2013 na castku 10.000 K¢ (¢.1. 4885 a dale).
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263.Bod 151 — svédek Martin J. (¢l 8522v — 8525) a smlouva o pujcce ¢. DFH076874 ze dne
30.8.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.1. 4949 a dale). Svédek Martin J. byl poprvé vyslechnut k tomuto
skutku az pfed nalézacim soudem.

264.Bod 152 — svédkyné Ingrid L. (¢l 1197 — 1207) a smlouva o pujéce ¢. 576517375 ze dne
1.9.2013 na ¢astku 24.000 K¢ (¢.1. 4218 a dale).

265.Bod 153 — svédkyné Irena C. (¢.1. 718 — 723) a smlouva o pijéc ¢ 576517382 ze dne 2.9.2013
na castku 20.000 K¢ (¢.1. 3704 a dale).

266.Bod 154 — svédkyné Kristyna H. (c.l. 939 — 949) a smlouva o pujcce ¢. 576531142 ze dne
2.9.2013 na castku 12.000 K¢ (¢.1. 3923 a dale).

267.Bod 155 — svédkyné& Hana Z. (¢1. 1794 — 1800) a smlouva o pujcce ¢. 576514013 ze dne
9.9.2013 na castku 22.000 K¢ (¢.1. 4804 a dale).

268.Bod 156 — svédkyné Julie K. (¢1. 1066 — 1075) a smlouva o pujcce ¢. 576513982 ze dne
12.9.2013 na castku 16.000 K¢ (¢.I. 4047 a dale).

269.Bod 157 — svédkyné Ivana P. (¢l 1420 — 1431) a smlouva o pujéce ¢. 576514020 ze dne
12.9.2013 na c¢astku 36.000 K¢ (¢.1. 4431 a dale).

270.Bod 158 — svédkyné Shena H. (¢l 919 — 925) a smlouva o pujcce ¢. 576501716 ze dne
15.9.2013 na c¢astku 26.000 K¢ (¢.I. 3897 a dale).

271. Bod 159 — svédek Milan FrantiSek T. (¢.I. 1679 — 1687) a smlouva o pujcce ¢. 576501691 ze
dne 15.9.2013 na ¢astku 36.000 K¢ (¢.I. 4646 a dale).

272.Bod 160 — svédkyné Monika V. (¢.l. 1745 — 1758) a smlouva o pujcce ¢. 576514051 ze dne
21.9.2013 na castku 8.000 K¢ (¢.1. 4757 a dale).

273.Bod 161 — svédek Antonin F. (¢.I. 781 — 792) a smlouva o pujcce ¢. 576514044 ze dne 22.9.2013
na ¢astku 22.000 K¢ (¢.1. 3791 a dale).

274.Bod 162 — svédek Marian C. (¢.1. 733 — 741) a smlouva o pajéce ¢. 576504681 ze dne 23.9.2013
na castku 62.000 K¢ (¢.1. 3713 a dale).

275.Bod 163 — svédkyné AlZbéta F. (¢l 819 — 825) a smlouva o pujcce ¢. 576504667 ze dne
23.9.2013 na ¢astku 36.000 K¢ (¢.1. 3800 a dale).

276.Bod 164 — svédkyné Sarka K. (C.1. 1149 — 1155, 8455y — 8456) a smlouva o pujéce ¢. 576527473
ze dne 28.9.2013 na ¢astku 38.000 K¢ (¢.1. 4149 a dale).

277.Bod 165 — svédkyné Marcela M. (¢.l. 1332 — 1345) a smlouva o pujcce ¢. 576527480 ze dne
30.9.2013 na castku 7.000 K.

278.Bod 166 — svédkyné Herta G. (¢l 863 — 872) a smlouva o pujcce ¢. 576514037 ze dne
30.9.2013 na castku 80.000 K¢ (¢.1. 3869 a dale).
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279.Bod 167 — svédkyn& Sarka K. (€1 1156 — 1165) a smlouva o pijéce & 576525824 ze dne
30.9.2013 na &astku 17.000 K& (€1 4164 a dale).

280.Bod 168 — svédkyné Daniela S. (c.l. 1544 — 1554) a smlouva o pujcce ¢. 576525855 ze dne
30.9.2013 na ¢astku 80.000 K¢ (¢.1. 1245 a dale).

281. Bod 169 — svédkyné Radka B. (¢.I. 653 — 665) a smlouva o pujéce ¢. DFH076878 ze dne
3.10.2013 na ¢astku 25.000 K¢ (¢.1. 4865 a dale).

282.Bod 170 — svédkyné Marie K. (K.), ¢.I. 1027 — 1035 a smlouva o pujcce ¢. 576547819 ze dne
4.10.2013 na castku 50.000 K¢ (¢.1. 4092).

283.Bod 171 — svédkyné Ivana L. (¢l 1186 — 1196) a smlouva o pujéce ¢. 576547840 ze dne
5.10.2013 na castku 30.000 K¢ (¢.1. 4198 a dale).

284.Bod 172 — svédkyné Drahomira M. (¢.1. 1311 — 1319) a smlouva o pujcce ¢. 576504713 ze dne
9.10.2013 na ¢astku 36.000 K¢ (¢.1. 4327 a dale).

285.Bod 173 — svédkyné Laura B. (¢l 633 — 640) a smlouva o pujcce ¢. 576504702 ze dne
11.10.2013 na castku 41.000 K¢ (¢.I. 3598 a dale).

286.Bod 174 — svédkyné Jarmila T. (¢.1. 1654 — 1666) a smlouva o pujéce ¢. 576520348 ze dne
14.10.2013 na ¢astku 38.000 K¢ (¢.1. 4620 a dale).

287.Bod 175 — svédkyné Monika M. (¢.l. 1289 — 1301, 8460v - 8462) a smlouva o pujcce ¢.
576504744 ze dne 21.10.2013 na ¢astku 16.000 K¢ (¢.1. 4304 a dale).

288.Bod 176 — svédkyné Vladimira F. (¢1. 828 — 836) a smlouva o pijéce & 576521400 ze dne
23.10.2013 na &astku 19.000 K& (&1, 3834 a dale).

289.Bod 177 — svédek Martin K. (¢.l. 1178 — 1183) a smlouva o pujcce ¢. 576504737 ze dne
24.10.2013 na castku 16.000 K¢ (¢.l. 4188 a dale).

290.Bod 178 — svédek Zdenék H. (¢l 928 — 936) a smlouva o pujcce ¢. 576524685 ze dne
25.10.2013 na ¢astku 29.000 K¢ (¢.I. 3956 a dale).

291. Bod 179 — svédkyné Vanda S. (¢1. 1640 — 1642) a smlouva o pujéce ¢ 576524700 ze dne
28.10.2013 na ¢astku 19.000 K¢ (¢.l. 4592 a dale). Ve vztahu k této svedkyni je nutno uvést, ze
jmenovana jak v fizen{ pfipravném, tak i u hlavniho liceni vyuzila svého opravneni nevypovidat.
Nalézaci soud pfesto dospél k zavéru o viné jmenované, nebot’ mj. vychazel z pravomocného
trestnfho pifkazu Okresniho soudu ve Frydku-Mistku ze dne 23.1.2017, ¢.j. 80T 6/2017-56 (¢.L
1643 — 1643v), nebot’ tato byla uznana vinnou piecinem podvodu dle § 209 odst. 1 tr. zdkoniku,
kdy v bod¢ 2 zminéného trestniho piikazu se jednalo o skutek, jez je popsan v tomto trestnim

fizeni pod bodem 179 (v obzalobé pod bodem 180).

292.Bod 180 — svédek Zdené¢k H. (¢l 928 — 936) a smlouva o pujéce ¢. DFH069253 ze dne
29.10.2013 na castku 10.000 K¢ (¢.1. 4913 a dale).

293.Bod 181 — svédkyné Elena Z. (¢.1. 1767 — 1776, 8505 — 8507v) a smlouva o pujcce ¢. 576524731
ze dne 30.10.2013 na ¢astku 60.000 K¢ (¢.I. 4789 a dale).
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294.Bod 182 — svédek Lubomir J. (¢.I. 1011 — 1026) a smlouva o pujcce ¢. 576524748 ze dne
31.10.2013 na ¢astku 26.000 K¢ (¢.I. 4019 a dale).

295.Bod 183 — svédek Stefan K. (¢I 1119 — 1127) a smlouva o pljéce ¢ 576547864 ze dne
4.11.2013 na ¢astku 10.000 K¢ (¢.l. 4105 a dale).

296.Bod 184 — svédkyné Milena M. (¢l 1229 — 1239) a smlouva o pujcce ¢. 576508423 ze dne
4.11.2013 na c¢astku 23.000 K¢.

297.Bod 185 — svédkyné Iveta S. (¢l 1626 — 1639) a smlouva o pujéce & 576508454 ze dne
6.11.2013 na ¢astku 34.000 K¢ (¢.1. 4574 a dale).

298.Bod 186 — svédek Milan P. (¢.I. 1392 — 1401) a smlouva o pujcce ¢. 576508478 ze dne 7.11.2013
na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 4416 a dale).

299.Bod 187 — svédkyné Elena H. (¢l 909 — 918) a smlouva o pujéce ¢. DFH060837 ze dne
8.11.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.I. 4905 a dale).

300.Bod 188 — svédkyné Marcela S. (¢.l. 1484 — 1491) a smlouva o pujcce ¢. 576508461 ze dne
11.11.2013 na castku 4.000 K¢ (¢.I. 4501 a dale).

301. Provedenym dokazovanim bylo prokazano, ze obzalovana V. utoky specifikovanymi v bodé Ib 1
— 188 podvodnym zpusobem vyldkala od spolecnosti Provident Financial s.r.0. finan¢ni hotovost
v celkové vysi 3.386.000 K¢, pficemz na splatkach uhradila této spolecnosti ¢astku v celkové vysi
2.038.353 K¢ (zminéna uhrazena castka ma vsak pouze vliv na vysi nahrady skody, nikoliv na
pravai kvalifikaci). Shodnym zpusobem vylakala od spole¢nosti DOOR Financial a.s. finanéni
hotovost ve vysi 1.067.000 K¢, pficemz i zde na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi 781.850
K¢, Ke skodé spole¢nosti HELP Financial s.r.o. podvodnym zptsobem vylakala financni
hotovost ve vysi 519.000 K¢, pficemz na splatkach uhradila ¢astku ve vysi 399.095 K¢.

302.Bod Ic — Svédek Norbert T. byl v této trestn{ véci vyslechnut jak pfed policejnim organem (¢.L
1716 — 1723), tak i u hlavniho liceni (¢.1. 8466 — 8468). Pfedn¢ je nutno akcentovat, ze jmenovany
u hlavniho liceni stvrdil spravnost své vypovédi ze dne 21.6.2017 pfed policejnim organem.
Z vypovedi svedka Norberta T. bylo zjisténo, ze s obzalovanou V. se seznamil prostfednictvim
matky své piitelkyné, Eleny S., kdy o obZalované mu bylo zndmo, Ze tato procovala v Reznictvi
Hiajek ve Frydku-Mistku a soucasné méla pracovat jako obchodni zastupkyné spolecnosti
Provident Financial s.r.o. O tom, ze by pracovala i pro dalsi spolec¢nosti, nevédél. Ve zminéné
dobé si chtel pujcit od spole¢nosti Provident Financial s.r.o. ¢astku ve vysi 10.000 K¢, v konecné
fazi mu byla pfiznana ¢astka jen ve vysi 5.000 K¢, kterou fadné splatil. Nasledné, asi v roce 2013,
s obzalovanou uzavfel dal$i smlouvu o pujéce na 5.000 K¢ a v prabéhu splaceni uzaviel dalsi
smlouvu na ¢astku ve vysi 3.000 K¢. I druhou pujcku ve vysi 5.000 K¢ splatil, av§ak posledni
castku ve vysi 3.000 K¢ jiz nesplatil. Prvni dvé pujcky podepisoval v byte své piitelkyne, tietl
nekde venku ve Frydku-Mistku. Nevi jiz pfesné, kde. Ke kazdé smlouvé predkladal obcansky
prukaz, policejni organ posléze predlozil Norbertu T. smlouvy o pujcce, jez byly v obzalobé
specifikované v bodé Ia 28, 29 a 47. Policejni organ taktéz predlozil svédkovi smlouvu o pujcce ¢.
575325272 ze dne 15.6.2013 na castku 18.000 K¢, jez je pfedmétem skutku v tomto bodé, kdy
tento potvrdil autenti¢nost podpisu na zminéné smlouvée, jakoz i na piilohach k této smlouve.
K obsahu vsak uvedl, ze udaje k jeho osobé nevypisoval on. Jsou vypsany halkovym pismem. O
této smlouvé nic nevi. Penize, které jsou zde uvedené, nikdy nedostal. Své podpisy na téchto
materialech si vysvétluje tim, ze pfi tfeti pajcce na castku 3.000 K¢ podepisoval néjaké | takové
dokumenty®, kde vSak nebyly vypsané tadaje o vysi pujcky. Na misté tehdy od obzalované obdrzel
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tyzicky 3.000 K¢, avsak nic takového ve smlouvé uvedeno nebylo. V. mu tehdy fekla, Ze jako
daveérny zakaznik ma narok na dalsi pajcku ve vysi 3.000 K¢. Vzpomina si, ze se potkali nékde ve
mésté Frydek-Mistek u néjaké herny, kde mu tato pfedlozila tyto papiry a on je podepsal, nebylo
mu divné, Ze formulafe byly prazdné, nebot’ pfedtim vzdy vse probéhlo v pofadku. Jiny zptisob
jeho podpisu na téchto dokumentech, jez mu byly policejnim orginem predlozené, si neumi
vysvétlit. Od obzalované v této souvislosti zadné listiny nedostal. U prvnich dvou pujcek splatky
provadél pfimo do rukou V., ktera jej vzdy jednou mésicné navstivila v byté jeho pfitelkyné. U
tieti pljcky si vSak jiz pro splatky nechodila. Kopii smlouvy, splatkovy kalendaf a dalsi listiny
obdrzel toliko u prvnf a druhé pajeky. 18.000 K& od obzalované V. nikdy neobdrzel. Udaje o
zamestnani a zaméstnavateli, v téchto materidlech uvedenych, nesouhlasi s realitou. Z4adnou
provizi obzalované nenechal. Na jaké financéni ¢astce na které se dohodli, vzdy obdrzel. Tzn. ve
dvou piipadech 5.000 K¢ a ve tfetim pfipadé 3.000 K¢ (provedenym dokazovanim vsak nalézaci
soud vzal za prokazano, ze obzalovana vyldkala ve spojitosti s osobou Norberta T. daleko vyssi
castky tak, jak jiz bylo zminéno o skutcich uvedenych v obzalobé¢ a posléze i v rozsudku).

303.Ze smlouvy o pujéce ¢. 575325272 ze dne 15.6.2013, uzaviené za Provident Financial s.r.o.
Bohuslavou V. s zadatelem Norbertem T. bylo zjisténo (¢.I. 4706 a dale), ze Zadatel pozadoval
¢astku ve vysi 18.000 K¢ s pravidelnou tydenni splatkou ve vysi 540 Ké. Udaje v zakaznické karté
jsou skutecné vypsany hulkovym pismem tak, jak se o tom svédek T. zminoval.

304.1 v tomto bodé je nutno vyjit z dalsich materialtd poskytnutych spolecnosti Provident Financial
s.r.0. tak, jak bylo na tyto poukazano v souvislosti se skutky popsanymi v bode¢ Ia, Ib.

305.Po vyhodnoceni provedeného dokazovani, zejména s ohledem na vypovéd svédka Norberta T.,
jakoz 1 pocet podvodnych tutokd a protipravntho jednani obzalované V., kterého se tato
dopoustéla jiz od poloviny roku 2012, nema nalézaci soud pochybnosti o jeji viné, mj. i proto, ze
Bohuslava V. byla pfitomna vyslechu svédka T. u hlavniho liceni, v ramci kterého byla pfectena i
jeho vypoved ucinéna pfed policejnim organem a tato k jeho vyjadfeni neméla v podstaté
zadnych pfipominek, neoznacila jeho vypovéd za lzivou, nevérohodnou, nepodala sama zadné
vysvétleni. Vypoved svédka je v souladu i s dikazy povahy listinné, a proto prub¢h skutkového
déje specifikovany v tomto bodé nebyl rozumneé, resp. davodné zpochybneén.

306.Bod Id — Svédkyné Daniela S. byla v této trestni véci vyslechnuta policejnim organem 1.2.2017
(¢l. 1544 — 1554). Jeji vypoved’ je velmi podrobna, obzalovana netrvala na jeji osobni ucasti, coz
dle nazoru soudu znamena, ze s obsahem souhlasi. Z vypovedi svédkyné Daniely S. bylo tudiz
zjisténo, ze tato se s obzalovanou V. seznamila v dobé¢, kdy spolu pracovali v Reznictvi H+H
jako prodavacky, obzalovana posléze zacala délat vedouci. Jejich pfatelstvi nabylo i nadstandardni
podoby, nebot’ se navstévovaly doma, chodily spolu na razné koncerty, travily spolu volny cas,
meély k sobé duveru. Dle svedkyne S. k urcité zmeéne v chovani a vystupovani V. doslo, kdy jiz
tato zacala délat vedouci prodejny, jiz to nebyla ,,ta skromnd holka®. Bylo vidét, ze ma vice penéz.
I na prodejné si vSimli, ze Satnik déti obzalované je rozsahlejsi, nez by bylo nutné. Svédkyné S. se
rovnéz zminila o zkusenosti jeji kolegyne z prace, ktera byla s obzalovanou na zajezdu, a ktera se
zminila v tom smyslu, Ze po pifjezdu ,,V. brala obchody utokem i s dcerami®. Rovnéz postupem
c¢asu byla zjevna rozporuplna nalada Bohuslavy V., kdy tato byla nervozni a ve stejném okamziku
by byla schopna ,,snést modré z nebe a soucasné byt nesnesitelné¢ hnusna®. Za situace, kdy byl
zjistén na prodejné dluh a doslo k odvolani obzalované z funkce vedouci, ktera tento dluh meéla
zaplatit, nebot’ nemély byt odvedené trzby, byla Bohuslavou V. oslovena a pozadana o pujcku ve
vysi 80.000 K¢, kdy tato ¢astka meéla byt pouzita praveé na dhradu tohoto dluhu, jehoz vysi vsak
neznala. O dal$ich pujckach obzalované a jejich celkovych dluzich nic nevédéla. Rozhodla se, Zze
V. pujcku poskytne v pozadované vysi, kdy tato méla byt vracena do 30.11.2013. Smlouvu o
pujcce ji sepsala JUDr. Glogarova, ktera tvrdila, ze pfestoze ptjcka byla 80.000 K¢, musi dluzna
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c¢astka byt ponc¢kud navysena. Sménku na 84.000 K¢ nechala napsat V. Dle vyjadfeni Daniely S.
se v feznictvi zacaly objevovat ,,maminy z matefskych dovolenych a dichodci a zacali se shanét
po obzalované, kdy z jejich vyjadfeni pochopila, ze V. smlouvy nechala napsat na cizi lidi a ptjcky
vyuzila pro svou potfebu. V ffjnu 2013 zacala formou sms obzalovanou urgovat po vraceni
pujcky, kdy tato ji odpovédéla, ze bude vse tak, jak se dohodly a ubezpecila ji, ze ,,nema mit
strach®. 17.11.2013 se vSak dozvédéla, ze Bohuslava V. byla hospitalizovana v psychiatrické
lécebné v Opave. Z vypovedi svédkyné vsak bylo také zjisténo, ze v ffjnu 2013 se v rannich
hodinach s Bohuslavou V. setkala, nebot’ tato na ni cekala, byla v hrozném stavu a prosila ji,
klecela, brecela, zda by ji pujcila dalsi penize, které do dvou dnt vrati, nebot’ potfebuje néco
urychlené vyfidit. Obzalovana ji skutecné asi do dvou dnt vypujcenou ¢astku ve vysi 78.000 K¢
fadné vratila. Daniela S. rovnéz tvrdila, ze finanéni hotovost ve vysi 80.000 K¢ jako pujcka byla
obzalované pfedana 21.12.2012, kdy tato ¢astka méla byt vracena dne 30.11.2013, avsak smlouva
o pujcce s V. byla sepsana 5.3.2013.

307.Vypoved svédkyné S. je vsouladu sdukazy povahy listinné, jez tato policejnimu organu

pfedlozila, a ke kterym se v ramci procesni vypovédi vyjadfila. Na ¢.1. 1559 se nachazi sménka ze
dne 21.12.2012 vystavce Bohuslavy V., vystavena na fad Daniely S. ve vysi 84.000 K¢, splatné
30.11.2013. Zminéna sménka je podepsana obzalovanou. Na tomto dokumentu je i rukou psany
zaznam, rovnéz podepsany V. a taktéz svédkyni S., dle kterého si V. zapujcila 1.10.2013 castku ve
vysi 78.000 K¢, kterou se zavazala vratit 3.10.2013. Rukou psany zaznam svédkyné potvrzuje, ze
hotovost ve vysi 78.000 K¢ byla vracena 1.10.2013.

308. Na c¢.I. 1560 — 1561 se nachazi smlouva o pujéce podepsana dne 5.3.2013 jak véfitelem Danielou

S., tak dluznikem Bohuslavou V. Z této smlouvy o ptjcce vyplyva, ze véfitel poskytnul dluznikovi
80.000 K¢ a tento se financni ¢astku zavazuje vratit nejpozdéji do 30.11.2013.

309.Nalézaci soud povazuje za nutné zvypovedi svédkyneé S. akcentovat zménu v chovani

310.

311.

obzalované V., kterou tato po dobu nékolika let mohla pozorovat. Pavodni skromnost pferostla
v nadstandardni utraceni, k ¢emuz bylo zapotfebi financni hotovosti. V posledni dobé se
vyznacovala nepfirozenou zménou nalad, coz dle nazoru soudu souviselo nejen s defraudaci
financnich prostfedkt na prodejné, nybrz i s majetkovou trestnou cinnosti, jez je pfedmétem
tohoto fizeni. Obzalovana se vSak uchylila opétovné ke svym nadstandardnim pfesvédcovacim
schopnostem a pfestoze v té dobé jiz méla vyrazné zavazky, které nebyly splnény, vylakala ke
skodé¢ Daniely S. finanéni hotovost ve vysi 80.000 K¢, kterou ani zcasti neuhradila. Tvrzeni
svedkyné S. je v plném souladu s citovanymi dukazy povahy listinné. I tento prab¢h skutkového
déje ma plnou oporu v provedeném dokazovani.

Bod Ie — Z vypovedi svédkyné Katefiny G. ze dne 10.4.2017 (¢.l. 843 — 849) bylo zjisténo, ze
s obzalovanou V. se seznamila za situace, kdy méla pujcky u Provident Financial s.r.o. a
jmenovana vystupovala jako obchodni zastupkyné, ktera dochazela pro jednotlivé splatky. Vse
bylo asi v roce 2013. V jednom piipadé se zminila o potiebé finanénich prostfedkd, nebot” ma
problémy s bratrem. Dohodly se na pujéce ve vysi 40.000 K¢ s lhatou splatnosti do 21.12.1998,
kdy svedkyneé ma narozeniny. Obzalovana sama navrhla, ze pfedlozi od notafe doklad o zaputjcce
penéz, které zcela jisté do dohodnutého terminu vrati. Poté, co V. financni hotovost pfevzala, se
jiz neobjevila, byla zcela inkontaktni, a proto se rozhodla na tuto podat trestni oznameni.

Svedkyne G. predlozila soudu doklad o pujéce ve vysi 40.000 K¢, kdy tuto castku dne 27.5.2013
pfedala obzalované V., jez se zavazala k vraceni nejpozdéji do 31.12.2013. Podpis obzalované byl
ovéfen notafskou tajemnici.
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Z trestné cinnosti je obzalovana V. usvédcovana vypovédi svédkyné Katefiny G. a citovanym
listinnym dukazem, ze kterého vyplyva pfedani a pfevzeti financni hotovosti véetné dohody o
Ihate splatnosti. Taktéz je nutno akcentovat smyslenou legendu spocivajici v nutnosti thrady
dluhu po zemfelém bratrovi, nebot’ se nejednalo o prvni situaci, v ramci které obzalovana takto
argumentovala, a to pfesto, ze nebyla dédicem po zemfelém bratrovi, coz znamena, Ze tato
nepfevzala ani zadné dluhy. Obzalovana V. zneuzila duvéry Katefiny G. k vylakani finanéni
hotovosti, kdy musela byt srozuména s tim, ze s ohledem na své pfedchozi zavazky nebude
schopna zcasti ¢i zcela vylakané finanéni prostfedky vratit.

Bod If — Z vypovedi svédka Radima K. k tomuto skutku bylo zjisténo (¢.l. 1085 — 1092), Ze
s obzalovanou V. se seznamil prostfednictvim Petry M., matky jeho syna, za kterou V. dochazela.
V fijnu 2013 jej oslovila Petra M. s zadosti V. o rozhovor. Obzalovana mu posléze sdélila, ze déla
financnitho poradce pro spole¢nost Provident Financial s.r.o. a dal$i ustavy, kdy se zabyva
poskytovanim pujcek. Taktéz se zminila o ,,vyhozeni® z feznictvi. Svédek K. potvrdil, Ze pfed
obzalovanou pronesl, ze disponuje s néjakymi penézi, které ziskal v ramci dédictvi po své matce,
coz jak pozdéji zjistil, byla chyba. V. mu zacala nabizet dobré pujcky, o které vsak nemél zajem,
nasledné se jej dotazovala, zda by nechtél vhodné investovat, o coz rovnéz nemél zajem.
Bohuslava V. jej rovnéz zadala o pujcku na pohteb bratra, kdy ona je momentalné ve finanéni
tisni. Ubezpecovala jej, Ze nemusi mit obavy o navraceni event. zapujcené financni ¢astky, nebot’
jim s manzelem Martinem V. kond{ stavebni spofeni s ¢astkou pfesahujici 100.000 K¢. S ohledem
na opakované zadosti a pfresvédcovaci schopnosti V., jakoz i davéru v Petru M., jiz zminénou
matku jeho syna, pfistoupil na pujcky obzalované V. Vzhledem k tomu, ze obzalovana
v dohodnuté lhute vypujcené finanéni prostiedky nevratila, uc¢inil Radim K. trestn{ oznamen,
které dolozil dluznim dpisem z 30. zaf{ 2013, jakoz i vypisem z bézného uctu a vypisem z Gctu
spoficiho.

Vzhledem k tomu, Ze pujcky V. byly realizované zejména pfevodem z uctu na ucet V., pfistoupil
nalézaci soud ke kombinaci vypovédi svédka Radima K. s materialy, resp. diikazy povahy listinné,
které tento poskytl. Z dluzniho upisu ze dne 30.9.2013 vyplyva (¢.l. 1097 — 1098), ze Bohuslava
V. pfevzala financ¢ni ¢astku ve vysi 400.000 K¢, kdy 100.000 K¢ pfevzala v hotovosti u podpisu
tohoto materialu a 300.000 K¢ bude pfevedena na tucet V. Posledné jmenovana se zavazala vratit
celou castku k 30.4.2014. Podpisy obou ucastniki tohoto tkonu byly ovéfené notafskou
tajemnici. Jak jiz zminéno, svédek K. 100.000 K¢ V. vyplatil pfimo pfi podpisu tohoto materialu
u notatky JUDr. Sebestové a nasledné doslo k pfevodu na dcet obzalované V. 7.10. 215.000 K¢ a
10.10.2013 ¢astku ve vysi 100.000 K¢ (¢.l. 1104), kdy svédek vzdy uvadél v predmeétu platby, ze se
jedna o pujcku V. S ohledem na shora uvedené je tudiz zfejmé, ze Radim K. zapujcil V. v tomto
obdobi 415.000 K¢. Posledné jmenovana vsak v pfesvédcovaci metodé pokracovala dal a Radim
K. této v obdobi od 7.10.2013 do 8.11.2013 opétovné zapujcil ¢astku ve vysi 390.000 K¢
s piislibem navratu do 30.4.2014. Ze spoficiho uctu prevedl na ucet V. 7.10.2013 ¢astku ve vysi
40.000 K¢ (¢l 1103). 16.10.2013 pievedl ze shodného uctu na ucet V. dvakrat 15.000 Kc.
21.10.2013 pfevedl ve prospéch obzalované 100.000 K¢, 29.10.2013 16.000 K¢ (¢.1. 1104).
Z bezného uctu dale ve prospéch jmenované prevedl na jeji ucet 25.10. ¢astku ve vysi 80.000 K¢,
31.10.2013 castku ve vysi 39.000 K¢ a 10.000 K¢, 4.11. ze shodného uctu 20.000 K¢ (vse ¢.l.
1101), 5.11.2013 odeslal ¢astku ve vysi 15.000 K¢ a 8.11.2013 ¢astku ve vysi 40.000 K¢ (¢.1. 1102).

Pro uplnost je nutno uvést, ze svédek K. pfevzal od insolven¢niho spravce s poznamkou
,,vytézek Bohuslava V. ¢astku ve vysi 23.136 Kc.

S ohledem na vypoveéd svédka Radima K., jez byla doloZena objektivnimi materialy, tj. dakazy

povahy listinné, bylo mozné objektivizovat prab¢h skutkového déje popsany v tomto bodé.
Obzalovana V. tak, jako v mnoha pfechozich pfipadech tykajicich se tiZivé finanéni situace jeji
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rodiny, v pfipad¢ svédka K. dokonce tvrdila, ze jiz pfed domem stoji z divodu jejtho dluhu
vymahaci od spolec¢nosti Provident Financial s.r.o. Je nesporné, ze Bohuslava V. si byla védoma
své $patné financni situace véetné vsech pfedchozich zavazkua dosud nevyfesenych, pfesto velmi
pfesvédcive a davéryhodné zadala o pomoc osoby, které pfedtim oslovila a snazila se ziskat jejich
davéru. Tak jak vfadé jinych pfipadd, Bohuslava V. nebyla schopna 1 pfes své sliby a
ubezpecovani, vratit sebemensi vylakanou c¢astku.

Bod IIa — V této casti majetkové trestné cinnosti se obzalované Bohuslave V. vytyka, Ze tato
jako obchodni zastupkyné EC Financial Services a.s. v dobé od 5.7. do 6.11.2013 v umyslu sebe
obohatit a zpusobit Skodu jmenované spolecnosti, vylakala od této spolecnosti penézni
prostredky k uhradé vlastnich zavazku z jinych ji dfive uzavienych smluv a dohod s védomim, ze
tyto nebude moci vzhledem ke své $patné financni situaci a vysi svych dosavadnich jinych
zavazkt hradit bud’ vibec nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni prostfedky ziskané
z nasledné uzavtenych smluv, které vsak jiz nebude hradit.

Dukazni situace je obdobna jak v popsanych skutcich v bodé Ia 1 — 43. V této souvislosti rovnéz
mozno odkazat na vypoved svédka Karla P., zmocnénce spolecnosti Express Cash Financial
Services a.s., ktery velmi podrobné objasnil vsechny podstatné okolnosti souvisejici
s poskytovanim uvéru zadatelim po splnéni pfedchozich podminek, coz bylo pfedmétem
¢innosti obchodniho zastupce, v tomto pfipadé i obzalované V. Akcentoval, ze kazdy obchodni
zastupce musel absolvovat potfebna skoleni, coz stvrdil svym podpisem. Rovnéz je nutno
zduraznit tvrzeni svédka, dle kterého v pfipadé informaci, ze obchodni zastupkyné, v tomto
konkrétnim piipad¢ obzalovana V. poskytla klientovi uvér nikoliv pro néj, nybrz pro tfeti osobu,
pak by spolecnost takovyto uvér neposkytla, resp. ,,poskytovani avéru pro tfeti osoby je
zakazano®. I spolecnost Express Cash Financial Services a.s. poskytla organim ¢innym v trestnim
fizeni vSechny materialy tykajici se ¢innosti obchodni zastupkyné Bohuslavy V., na coz nalézaci
soud pro uplnost odkazuje.

Bod IIa 1 — Z vypovédi svédkyné Moniky V. bylo zjisténo (¢.. 1745 — 1758), ze na smlouvé o
spotfebitelském uvéru ¢. 0056855 ze dne 5.7.2013 na castku 15.000 K¢ se nachazi jeji podpis,
ovsem jiz si nevzpomind, zda smlouvu podepisovala. V zadosti o uvér, ktera ji rovnéz byla
policejnim organem predlozena, je uveden udaj toliko ¢astecné pravdivy, nebot’ v rozhodné dobé
pobirala dichod ve vysi 10.500 K¢ a jako dalsi jiny pfijem je uvedena castka ve vysi 6.000 K¢, coz
neni pravda. Od této smlouvy od obzalované neobdrzela zadné listiny a také Zzadnou finanéni
castku. Fyzicky financni hotovost nevidéla. Spotfebitelsky uvér zacal splacet az po navstéve
obchodniho zastupce spolecnosti EC Financial Services a.s. Svédkyné Monika V., jak vyplyva
z jeji vypovédi, jakoz 1 podané obzaloby, uzaviela s obzalovanou V. jako obchodni zastupkyni
fadu smluv o pujckach, kdy k témto byla schopna se vyjadfit daleko podrobnéji. Byla schopna
uvést fadu specifickych udaji, coz neni mozno vztahnout na tento skutek. S ohledem na tuto
skute¢nost nalézaci soud dospél k zavéru, ze je mozno bez davodnych pochybnosti konstatovat,
ze prubéh skutkového déje ma oporu v provedeném dokazovani, nebot’ ze smlouvy o
spotfebitelském uveéru ¢. 0056855 bylo zjisteno (¢l 5768 a daile), ze tuto za spolecnost EC
Financial Services a.s. uzavfela Bohuslava V. 5.7.2013 na ¢astku ve vysi 15.000 K¢. Jako Zadatelka
je uvedena Monika V., jez podpisy na téchto materidlech nezpochybnila, avsak zpochybnila udaje
v zadosti o avér, coz znamena, ze tak jak v mnoha jinych pifpadech, obzalovand V. vyuzila
situace, kdy uzavirala s Zadatelem jiné smlouvy a podstréila k podpisu i dalsi materialy, na zaklade
kterych posléze vyinkasovala po schvileni pifslusné finanéni prostfedky, které mély byt ve
skutecnosti vyplacené zadateli uvedeném v zadosti o uvér ¢i v samotné smlouvé o pujcce nebo ve
smlouvé o spotfebitelském avéru. Pokud byly zjisténé jakékoliv rozumné, davodné pochybnosti,
op¢tovné bylo pfistoupeno i v téchto pfipadech ke zprost’ujicimu vyroku. Vzhledem k tomu, ze 1
u téchto skutkl se jedna o zcela shodny zpusob provedeni, dovoli si nalézaci soud poukazat

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



136
pokracovani 30T 5/2018

toliko na zasadni momenty, tj. usvédcujici vypoveéd zadatele ¢i zadatelky a posléze bude uvedena
specifikace smlouvy o spotfebitelském uvéru.

320.Bod II — svédkyné& Ivana P. (¢.l. 1420 — 1431) a zadost a smlouva o spotfebitelském dvéru
0042919 ze dne 10.7.2013 na ¢astku 10.000 K¢ (¢.1. 5725 a dale).

Q<

321. Bod III — svédek Pavel P. (¢l 1467 — 1473, 8464v — 8466v) a zadost a smlouva o
spotfebitelském tvéru ¢. 0056886 ze dne 11.7.2013 na ¢astku 30.000 K¢ (¢.1. 5489 a dale).

322.Bod IV = Ivan K. (¢.I. 1128 — 11306, 8451 — 8453v), zadost a smlouva o spotfebitelském uvéru
0056900 ze dne 14.7.2013 na ¢astku ve vysi 15.000 K¢.

O(

323.Bod V — svédkyné Lenka J. (¢l 1002 — 1008, 8447 — 8449v) a zadost a smlouva o
spottebitelském dveru ¢. 0056894 ze dne 15.7.2013 na ¢astku 30.000 K¢ (¢.. 5334 a dale).

324.Bod VI — svédkyné Anna B. (¢l 666 — 673, 8441v — 8442v) a zadost a smlouva o
spotfebitelském tvéru ¢. 0043499 ze dne 21.7.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.1. 5270 a dale).

325.Bod VII — svédek Jifi S. (¢.I. 1507 — 1512) a zadost a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢.
0043478 ze dne 28.7.2013 na ¢astku 20.000 K¢.

326.Bod VIII — svédek Jozef V. (¢l 1725 — 1733) a zadost a smlouva o spotfebitelském tGvéru ¢.
0043479 ze dne 29.7.2013 na c¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5761 a dale).

327.Bod IX — svédkyné Katefina G. (C.1. 843 — 849) a zadost a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢.
0043483 ze dne 9.8.2013 na c¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5299 a dile).

328.Bod X — svédek Jan S. (¢.I. 1584 — 1591) a zadost a smlouva a spotfebitelském avéru ¢. 0056895
ze dne 12.8.2013 na castku 20.000 K¢ (¢.I. 5743 a dale).

329.Bod XI — svédek Jan C. (1. 724 — 732) a zadost a smlouva o spotiebitelském tvéru & 0043472
ze dne 25.8.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5613 a dale).

330.Bod XII — svédkyné Marcela B. (¢.l. 621 — 629) a zadost a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢.
0052496 ze dne 1.9.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5604 a dale).

331. Bod XIII — svédkyn& Hana Z. (¢.1. 794 — 1800) a 7adost a smlouva o spotiebitelském dvéru &,
0056006 ze dne 9.9.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5541 a dale).

332.Bod XIV — svédek Miroslav J. (¢.I. 990 — 999) a Zzadost a smlouva o spotfebitelském tvéru ¢.
0052498 ze dne 13.9.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.I. 5655 a dale).

333.Bod XV — svédkyné Michaela O. (¢.I. 1382 — 1389) a zadost a smlouva o spotfebitelském averu
¢. 0056016 ze dne 13.9.2013 na castku 20.000 K¢ (¢.. 5720 a dale).

334.Bod XVI — svédek Jan D. (¢.l. 759 — 765) a zadost a smlouva o spotfebitelském uveéru c.
0050473 ze dne 6.11.2013 na c¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5616 a dale).

335.Provedenym dokazovanim bylo dale prokazano, Ze obzalovana Bohuslava V. v téchto
specifikovanych pfipadech (bod Ila 1 — 16) vylakala od spolecnosti EC Financial Services a.s.
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celkovou finanéni ¢astku ve vysi 305.000 K¢, kdyz na splatkach uhradila ¢astku v celkové vysi
111.330 K¢, coz znamena, ze poskozené spolecnosti zpusobila skodu v celkové vysi 103.867 K¢.

336.IIb — skutky specifikované vtomto bodé byly dle provedeného dokazovani v ramci
kontradiktorniho fizen{ spachané v dob¢ od 5.7.2013 do 25.10.2013 obzalovanou Bohuslavou V.
jako obchodni zastupkyni spole¢nosti EC Financial Services a.s. Jmenovana v umyslu sebe
obohatit a zpusobit S§kodu citované spolecnosti pod ruznymi legendami za pouziti
pfesvédcovacich schopnosti plsobila, resp. pfesvédcila jiné osoby, aby jejim prostfednictvim
uzavieli se spole¢nosti EC Financial Services a.s. smlouvy o spotfebitelském avéru s tim, ze ji
pfenechaji penézni prostfedky, kdy nasledné ona bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzaviené smlouvy o spotfebitelském uvéru vcéetné navyseni. Tato skutecnost vSak v zadosti o
uvér uvedena nebyla a taktéz jakymkoliv jinym zptsobem o této skutecnosti spole¢nost EC
Financial Services a.s. neinformovala, pfestoze ji zastupovala jako obchodni zastupkyné pfi
uzaviran{ jednotlivych spotfebitelskych smluv o dvéru. Provedenym dokazovanim bylo
prokazano, ze obzalovana V. takto vylakala prostfednictvim uzavienych smluv — penézni
prostredky, jez pouzila k thradé vlastnich zavazkt z jinych 1 dfive uzavienych smluv a dohod a
soucasn¢ zamlcela poskytovateli uvéru skutecnost, dle které zadatelé o uvér a posléze ucastnici
smluv o spotfebitelském uveéru maji v umyslu finanéni hotovost z poskytnutého uvéru pfenechat
ji, splatky, ke kterym se zavazali, tudiz neméli v imyslu s ohledem na dohodu s obzalovanou,
hradit. Této trestné ¢innosti se Bohuslava V. dopoustéla za situace, kdy si byla védoma toho, Ze
s ohledem na své dosavadni zavazky a celkové $patnou financni situaci nebude schopna dalsi
zavazky hradit.

337.Nalézaci soud v souvislosti se spolecnosti EC Financial Services a.s. poukazoval na vypoved
svédka P., coz znamena, ze vyjadfeni jmenovaného lze vztahnout i na skutky specifikované
v bodé¢ IIb. S ohledem na shodny zpusob provedeni, opétovné pro prehlednost, soud 1. stupné
poukaze na zduvodnéni jednoho skutku, z ¢ehoz by mélo byt patrno, jakym zpusobem bylo
postupovano v souvislosti se vsemi skutky, jez se vztahovaly k tomuto bodu.

338.Bod 1 — z vypovedi svédka Milana P. bylo zjisténo (¢l 1392 — 1401), Ze jmenovany se
vyjadfoval k nékolika uzavienym smlouvam, jez mu v ramci procesniho vyslechu byly policejnim
organem k vyjadfeni pfedlozené. Z obecného hlediska je mozno uvést, ze s obzalovanou V. se
seznamil prostfednictvim své manzelky, ktera za ni dochazela do feznictvi hradit jednotlivé
splatky. N¢kdy v letnich mésicich roku 2013 jej obzalovana oslovila s dotazem, zda by si nechtél
vzit pujcku. Této nabidky vyuzil a chtel si pujcit 12.000 K¢, kdy po splnéni vsech nezbytnych
formalit dostal pouze 2.000 K¢ s tim, ze 10.000 K¢ si V. necha u sebe, a kdyz on bude
potfebovat, tak mu penize donese. Po sepsani a uzavieni prvni smlouvy jej obzalovana opétovné
kontaktovala s nabidkou ,,vyhodné puajcky* s nizkym urokem. Navstivila jej v bydlisti, kde sepsali
dalsi smlouvu, kterou podepsal, aniz by ji blize kontroloval. V souvislosti s dalsimi smlouvami
vzdy obdrzel 2.000 — 3.000 K¢ od V., ktera jej presvédcila, ze dluznou ¢astku bude za néj splacet.
Jejimu tvrzeni véfil, prestoze védél, ze ve smlouvé figuruje jeho jméno a tudiz, Ze je to jeho
zavazek. V., jak jiz uvedl, mu vsak slibovala, ze dluznou ¢astku splacet bude, a proto ji uvefil. Zda
obzalovana dohodnuté splatky hradila, nijak nekontroloval, ani si neovéroval. Vychazel z toho, ze
tato po urcitou dobu cinila ,,zapisy do karticek™ a tudiz se domnival, ze dluzna castka je splacena,
aniz by si to, jak jiz zminil, nijak ovéfoval. Po né¢jaké dobé se vsak obzalovana neozvala a
nasledn¢ mu byly dorucovany rizné pisemnosti od spolecnosti, které po ném pozadovaly dhrady
splatek. Z celkové situace se psychicky zhroutil a musel absolvovat psychiatrickou 1é¢bu. Po
pfedlozeni smlouvy o spotfebitelském uvéru ¢. 0056856 ze dne 5.7.2013 na castku 30.000 K¢
potvrdil autenti¢nost podpisu na této smlouvé, jakoz i spravnost udaju zde uvedenych s tim, ze
v souvislosti s touto smlouvou obdrzel od obzalované 2.000 K¢.
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339.7Ze smlouvy o uvéru ¢. 0056856 (¢.1. 6464 a dale) bylo zjisténo, Ze skute¢né tato smlouva byla

uzaviena za spole¢nost EC Financial Services a.s. obzalovanou Bohuslavou V. s Milanem P.
5.7.2013 na castku 30.000 K¢. Pravidelna mésicni splatka cinila 3.314 K¢.

340.V souvislosti se spolecnosti EC Financial Services a.s. je mozno rovnéz odkazat na materialy

341.

poskytnuté touto spolecnosti, ze kterych vyplyvaji vsechny podstatné okolnosti souvisejici
s uzavienim jednotlivych smluv o spotfebitelském tuvéru obchodni zastupkyni Bohuslavou V.
s jednotlivymi zadateli. Je zadokumentovan osud téchto uvéra véetné vyse splacenych splatek.

S ohledem na vypovéd svédka Milana P., jakoz i dukazy povahy listinné je mozno ucinit zaver, ze
popis skutkového déje v tomto bodé (ale i v dalsich) ma oporu v provedeném dokazovani. Je
zcela nesporné, ze obzalovana V. vyuzila davéryhodnosti Milana P., se kterym uzaviela nékolik
smluv o pujckach, a to nejen jako obchodni zastupkyné EC Financial Services a.s., nybrz i jako
obchodni zastupkyné¢ jinych spole¢nosti. Mezi obéma jmenovanymi musela byt blizsi dohoda
tykajici se takto vypujcené castky, nebot’ poté, co byl schvalen uvér ve vysi 30.000 K¢ spole¢nost
EC Financial Services a.s., ve skute¢nosti Milan P. obdrzel toliko 2.000 K¢. Je nelogické, aby se
n¢kdo spokojil s tak nizkou ¢astkou, kdyz uzaviel smlouvu na c¢astku mnohonasobné¢ vyssi, aniz
by mezi témito byla jakdkoliv dohoda o splacent, resp. jeji navratnosti. Zavérem je mozno uvést,
ze Milan P. byl uznan vinnym v bod¢ 2 pfecinem uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr.
zakonfku na zakladé trestnitho pfikazu vydaného samosoudcem Okresniho soudu ve Frydku-
Mistku dne 31.1.2017, ¢.j. 4T 8/2017-140 (¢.l. 1402 — 1403). Protipravni jednani jmenovaného
skutkove spocivalo v tom, ze dne 5.7.2013 ve Frydku-Mistku po predchazejici tstni dohodé
s Bohuslavou V., jejiz véc je feSena samostatné, ho tato presvédcila, aby uzavtel smlouvu o tvéru
se spolecnost{ EC Financial Services a.s., ¢. 0056856 na ¢astku 30.000 K¢ s mési¢ni splatkou ve
vysi 3.314 K¢, pficemz pii uzavirani smlouvy zamlcel poskytovateli skutec¢nost, ze podle dohody
uzaviené s Bohuslavou V. finan¢ni hotovost poskytnutého uvéru pfenechd jmenované a nasledné
v souladu se svym prvotnim umyslem s ohledem na svou spatnou financni situaci nebude splatky
fadné a vcas hradit, k cemuz rovnéz doslo a takto zpusobil spole¢nosti skodu ve vysi nejméné
30.000 Ke.

342.Bod 2 — svédkyné Katefina T. (¢.l. 1688 — 1702, 8468 — 8469) a smlouva o spotfebitelském

uvéru ¢. 0042918 ze dne 5.7.2013 na c¢astku 25.000 K¢ (¢.I. 5511 a dale). V souvislosti se svédkyni
Katefinou T. je rovnéz mozno odkazat na trestni pfikaz samosoudkyné Okresniho soudu ve
Frydku-Mistku ze dne 8.2.2017, sp.zn. 81T 10/2017, na ziklad¢ kterého byla tato uznina vinnou
pfecinem uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku, jez se skutkove kryje s protipravnim
jednanim kladenym v tomto bod¢ obzalované V.

343.Bod 3 — svédek Petr B. (C.l. 642 — 652) a smlouva o spotiebitelském uveru ¢. 0056853 ze dne

7.7.2013 na castku 25.000 K¢ (¢.I. 5251 a dale).

344.Bod 4 — svédkyné Radka B. (¢.I. 653 — 665) a smlouva o spotfebitelském avéru ¢. 0042917 ze

dne 7.7.2013 na castku 25.000 K¢ (¢.I. 5262 a dale).

345.Bod 5 — svédkyné Elena S. (¢.1. 1494 — 1506) a smlouva o spotiebitelském uvéru ¢. 0042916 ze

dne 7.7.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.I. 5737 a dale).

346.Bod 6 — svédkyné BoZena K., roz. K. (¢l 1166 — 1173, 8457v — 8460v) a smlouva o

spottebitelském avéru ¢. 005687 ze dne 11.7.2013 na ¢astku 30.000 K¢ (¢.I. 5411 a dale).

347.Bod 7 — svédkyné Markéta V. (c.l. 1734 — 1744) a smlouva o spotfebitelském tvéru ¢. 0056899

ze dne 11.7.2013 na ¢astku 10.000 K¢ (¢.I. 5765 a dale).

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



139
pokracovani 30T 5/2018

348.Bod 8 — svédkyné Elena H. (¢.1. 909 — 918) a smlouva o spotfebitelském tvéru ¢. 0056889 ze
dne 14.7.2013 na c¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5328 a dale).

349.Bod 9 — svédek Lubomir J. (¢.1. 1011 — 1026) a smlouva o spotfebitelském uveru ¢. 0056888 ze
dne 14.7.2013 na ¢astku 30.000 K¢ (¢.1. 5347 a dale).

350.Bod 10 — svédkyné Marcela M. (¢l 1332 — 1345) a smlouva o spotiebitelském uvéru ¢.
0056890 ze dne 14.7.2013 na castku 25.000 K¢ (¢.I. 5447 a dale). V souvislosti s touto svédkyni je
rovnéz mozno odkazat na vydany trestni pfikaz samosoudkyné Okresniho soudu ve Frydku-
Mistku dne 27.1.2017, ¢.j. 81T 3/2017-129 (¢.1. 1346 — 1347), na zakladé kterého byla jmenovana
uznana vinnou piecinem uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku, jez se tykal skutku
vztahujictho se na uzavieni smlouvy o spotfebitelském uvéru ¢. 0056890 ze dne 14.7.2013 na
castku 25.000 K¢ po pfedchozi dohodé s Bohuslavou V.

351. Bod 11 — svédek Ales K. (¢.1. 1041 — 1052, 8449v — 8451) a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢.
0056897 ze dne 15.7.2013 na ¢astku ve vysi 30.000 K¢ (¢.1. 5353 a dale).

352.Bod 12 — svédkyné Monika M. (¢.l. 1289 — 1301, 8460v — 8462) a smlouva o spotfebitelském
uveru ¢. 0056893 ze dne 15.7.2013 na ¢astku 30.000 K¢ (¢.1. 5425 a dale).

353.Bod 13 — svédkyné Monika S. (¢.I. 1595 — 1605) a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢. 0056892
ze dne 15.7.2013 na ¢astku 30.000 K¢ (¢.1. 5503 a dale).

354.Bod 14 — svédkyné Petra M. (¢.l. 1302 — 1305, 8520v — 8522v) a smlouva o spotfebitelském
uvéru ¢. 0043452 ze dne 17.7.2013 na ¢astku 30.000 K¢ (¢.1. 5432 a dale).

355.Bod 15 — svédkyné RuzZena H. (K.), ¢l 956 — 967 a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢.
0056885 ze dne 19.7.2013 na 30.000 K¢ (¢.I. 5585 a dale). V souvislosti s touto svédkyni je rovnéz
mozno odkazat na soudni rozhodnuti, a to trestni pfikaz vydany samosoudcem Okresntho soudu
ve Frydku-Mistku dne 13.2.2017, ¢.j. 4T 18/2017-238, na zaklad¢ kterého byla jmenovana uznina
vinnou pfec¢inem uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku, jez se tykal dohody
s obzalovanou V. ve spojeni s zadosti a nasledném uzavfeni smlouvy o spotfebitelském tavéru ¢.

0056885 ze dne 19.7.2013 na ¢astku 30.000 K.

356.Bod 16 — svédkyné Simona H. (¢.1. 978 — 988) a smlouva o spotiebitelském avéru ¢. 0043500
ze dne 22.7.2013 na ¢astku 30.000 K¢ (¢.1. 5652 a dale).

357.Bod 17 — svédkyné Zdeiika M. (¢.l. 1258 — 1270) a smlouva o spotfebitelském tveru ¢. 0043476
ze dne 24.7.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5417 a dale).

358.Bod 18 — svédek Antonin B. (¢.1. 686 — 697) a smlouva o spotfebitelském averu ¢. 0043484 ze
dne 7.8.2013 na 20.000 K¢ (¢.I. 5278 a dale).

359.Bod 19 — svédkyné Marie H. (¢.1. 890 — 895) a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢. 0043477 ze
dne 9.8.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5322 a déle).

360.Bod 20 — svédkyné Véra H. (¢.I. 950 — 955) a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢. 0043485 ze
dne 11.8.2013 na castku 15.000 K¢ (¢.1. 5649 a dale).

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



140
pokracovani 30T 5/2018

361. Bod 21 — svédkyné Libuse Z. (¢.I. 1784 — 1793) a smlouva o spotfebitelském Gvéru ¢. 0043498
ze dne 12.8.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.l. 5534 a dale).

362.Bod 22 — svédkyné Pavlina F. (¢.1. 795 — 809) a smlouva o spotfebitelském avéru ¢. 0043474 ze
dne 14.8.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5628 a dale).

363.Bod 23 — svédkyné Kristyna H. (¢.l. 939 — 949) a smlouva o spotfebitelském avéru ¢. 0043945
ze dne 17.8.2013 na c¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5646 a dale).

364.Bod 24 — svédek Jan T. (¢.l. 1705 — 1712) a smlouva o spotfebitelském avéru ¢. 0043946 ze dne
17.8.2013 na 15.000 K¢ (¢.1. 5520 a dale). V souvislosti se svédkem Janem T. je mozno rovnéz
odkazat na pravomocné rozhodnuti Okresntho soudu ve Frydku-Mistku ve formé trestniho
ptikazu vydaného samosoudcem zminéného soudu dne 29.12.2016, ¢j. 2T 250/2016-68, na
zakladé kterého byl Jan T. uznan vinnym pfecinem tvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr.
zakonfku. Zminény skutek se tykal spotfebitelského uvéru ¢. 0043946 ze dne 17.8.2013 na ¢astku
15.000 K¢, kterou uzavtel po pfedchozi dohodé¢ s Bohuslavou V. (¢.1. 1713 — 1713v).

365.Bod 25 — svédkyné Dita D. (¢.I. 766 — 778, 8505) a smlouva o spotfebitelském dvéru ¢. 0043471
ze dne 19.8.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5284 a dale).

366.Bod 26 — svédkyné Bohuslava K. (¢.I. 1056 — 1065) a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢.
0043482 ze dne 23.8.2013 na castku 20.000 K¢ (¢.1. 5671 a dale).

367.Bod 27 — svédek Karel M. (¢.1. 1352 — 1359) a smlouva o spotfebitelském avéru ¢. 0056896 ze
dne 23.8.2013 na 20.000 K¢ (¢.I. 5456 a dale).

368.Bod 28 — svédkyné Romana P. (¢l 1408 — 1413) a smlouva o spotfebitelském uvéru c.
0052280 ze dne 23.8.2013 na 15.000 K¢ (¢.l. 5752 a dale). I v souvislosti s touto svédkyni je
mozno odkazat na pravomocné rozhodnuti Okresntho soudu ve Frydku-Mistku ve formé
trestniho piikazu vydaného samosoudcem zminéného soudu dne 22.2.2017, ¢.j. 3T 20/2017-118,
na zakladé¢ kterého byla Romana P. uznana vinnou pfecinem uvérového podvodu dle § 211 odst.
1 tr. zakoniku, kdy tento skutek se tykal smlouvy o spotfebitelském uvéru ¢. 0052280 ze dne
23.8.2013 na castku 15.000 K¢, kterou méla uzavfit po pfedchazejici astni dohodé s Bohuslavou
V. (¢l 1414 — 1414v).

369.Bod 29 — svédkyné Simona $., nyni M. (¢l 1252 — 1257) a smlouva o spotiebitelském tvéru
¢. 0052279 ze dne 23.8.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5746 a dale).

370.Bod 30 — svédek David M. (¢.l. 1320 — 1328) a smlouva o spotfebitelském uveru ¢. 0052489 ze
dne 29.8.2013 na c¢astku 20.000 K¢ (¢.I. 5439 a dale).

371. Bod 31 — svédkyné Zuzana G. (¢.1. 856 — 861) a smlouva o spotiebitelském tvéru ¢. 0052274 ze
dne 2.9.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.I. 5634 a dale).

372.Bod 32 — svédkyné Marcela S. (¢.1. 1484 — 1491) a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢. 0052495
ze dne 2.9.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5495 a dile).

373.Bod 33 — svédkyné Markéta F. (¢.l. 810 — 817) a smlouva o spotiebitelském tavéru ¢. 0056011
ze dne 5.9.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.I. 5290 a dale).
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374.Bod 34 — svédkyné Julie K. (¢.I. 1066 — 1075) a smlouva o spotfebitelském averu ¢. 0052259 ze
dne 13.9.2013 na ¢astku 20.000 K¢ (¢.. 5368 a dale).

375.Bod 35 — svédek Antonin F. (¢.l. 781 — 792) a smlouva o spotfebitelském uvéru ¢. 0052263 ze
dne 23.9.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.I. 5622 a dale). V souvislosti s timto svédkem je opétovné
mozno odkazat na pravomocné soudni rozhodnuti, a to trestni pifkaz vydany samosoudcem
Okresniho soudu ve Frydku-Mistku dne 24.1.2017, ¢.j. 3T 8/2017-80, na zaklad¢ kterého byl mj.
Antonin F. odsouzen pro pfecin Gvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku, kdy i tento se
tykal uzavien{ smlouvy o spotfebitelském uvéru ¢. 0052263 dne 23.9.2013 na ¢astku 15.000 K¢
po pfedchozi dohodé¢ s Bohuslavou V.

376.Bod 36 — svédkyné Ivana L. (¢.I. 1186 — 1196) a smlouva o spotfebitelském tvéru ¢. 0052459 ze
dne 7.10.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.I. 5696 a dale).

377.Bod 37 — svédkyné Herta G. (¢.l. 863 — 872) a smlouva o spotfebitelském tavéru ¢. 0051722 ze
dne 8.10.2013 na c¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5637 a dale).

378.Bod 38 — svédkyné Sarka K. (¢.1. 1156 — 1165) a smlouva o spotfebitelském Gvéru & 0052461 ze
dne 8.10.2013 na c¢astku 20.000 K¢ (¢.1. 5683 a dale).

379.Bod 39 — svédkyné Lea K. (¢.1. 1107 — 1116) a smlouva o spotfebitelském tvéru ¢. 0056015 ze
dne 14.10.2013 na ¢astku 15.000 K¢ (¢.1. 5383 a dale).

380.Bod 40 — svédek Martin Z. (¢.1. 1777 — 1783) a smlouva o spotfebitelském avéru ¢. 0051453 ze
dne 25.10.2013 na 20.000 K¢ (¢.I. 5527 a dale).

381.Po vyhodnoceni provedeného dokazovani v souvislosti s utoky specifikovanymi v bod¢ IIb 1 —
40 nalézaci soud musi akcentovat, ze byla vénovana pozornost (tak jak to vyplyva ze znéni popisu
prabéhu skutkového déje) i skutecnosti, zda, event. v jaké vysi, obZalovana V. uhradila
néjaké splatky v souvislosti s vylakanim uzavieni, specifikovanych v jednotlivych bodech,
spotfebitelskych uvért. V tomto sméru nalézaci soud vychazel, jak jiz opétovné zminéno,
z vypovedi svédka P., jakoz i dukazy povahy listinné, to jsou materialy, které poskytla spolecnost
EC Financial Services a.s., a které byly fadné¢ u hlavniho liceni zprocesnéné. Soud I. stupné
vtomto sméru ma na mysli zejména splatkové kalendafe. Uhrazena castka v piipadée
protipravniho jednani dvérového charakteru ma vliv i na pravni kvalifikaci, nikoliv jen a pouze na
vysi nahrady skody. Obzalovana V. popsanym jednanim v bodech IIb 1 — 40 vylakala
podvodnym zpusobem od spolecnosti EC Financial Services a.s. za spoluprace jednotlivych
zadatelu financni hotovost ve vysi 875.000 K¢, kdy v mnoha pfipadech prave tito zadatelé
obdrzeli za svou soucinnost i urcitou provizi a, jak je patrno z oduvodnéni této pasaze, fada
z téchto zadateld byla rovnéz pravomocné odsouzena pro pfecin dvérového podvodu.
Obzalovana V. na dohodnutych splatkach v téchto bodech uhradila celkovou castku ve vysi
303.472 Kc.

382.Tak jak v pfedchozich pfipadech, i ve vztahu ke skutkim popsanym v bodé IIb bylo pfistoupeno
ke zprost'ujicimu vyroku, ktery se tykal skutku popsaného v bodé 20 obzaloby, v bodé 32
obzaloby. Uvahy soudu vedouci k tomuto postupu jsou zdivodnéné v zavéretné pasazi
oduvodnéni tohoto rozhodnuti.

383.Bod III — Po vyhodnoceni provedeného dokazovani dospél nalézaci soud k zavéru, ze

obzalovana Bohuslava V. v dob¢ od 13.11.2013 nejméné do 27.11.2013 ve Frydku-Mistku ¢i jinde
jako obchodni zastupkyné spolecnosti Expres Cash Financial Services a.s. v umyslu obohatit se si
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pfisvojila finanéni prostfedky v celkové vysi 80.000 K¢, které ji byly dne 13.11.2013 svéfené
uvedenou spolecnosti jako zaloha na vyplatu pujéek. Tyto penize nevyplatila, nevyuctovala,
nevratila, nybrz pouzila pro vlastni potfebu, ¢imz spole¢nosti zpusobila skodu ve vysi 80.000 Ke.

384. ObZalovana Bohuslava V. se k tomuto skutku nevyjadfila a tudiz neuzaujala zadné odpovidajici
stanovisko. Toliko jeji obhajkyné v ramci zavére¢né feci akcentovala, ze v souvislosti s timto
skutkem nebylo zjisténo dostatek dostatek dukazt svédcicich o tom, Ze obzalovana skutecné
financni hotovost ve vysi 80.000 K¢ pfevzala a o tuto se obohatila.

385.Z vypovedi svédka Karla P. pusobiciho na pozici senior kontrolntho manazera ve spolecnosti
Expres Cash Financial Services a.s. bylo zjisténo, ze v souvislosti sukoncenim ¢innosti
obzalované Bohuslavy V. v této spolecnosti byl provadén audit, ktery potvrdil nevyuctovani
pfevzaté zalohy ve vysi 80.000 K¢ (¢.I. 5551 — 5552v).

386. Pievzeti financ¢nich zaloh Bohuslavou V. pro svou ¢innost od spole¢nosti EC Financial Services
a.s. vyplyva z vydajovych pokladnich dokladd, jez se nachazi ve spise na ¢.I. 5557 — 5560. V této
souvislosti rovnéz mozno odkazat na tzv. list vybéra (¢.I. 5561 — 5562), ze kterého vyplyva
pfevzeti ¢astky 80.000 K¢ Bohuslavou V.

387.7Z vydajového pokladniho dokladu ze dne 12.11.2013 (¢.1. 5568) vyplyva, ze c¢astku ve vysi 80.000
K¢ pro Bohuslavu V. od spolecnosti EC Financial Services a.s. pfevzala jako zalohu pro dalsi
¢innost v zastoupeni obzalované pani S.. Z piijmového — vydajového pokladniho dokladu ze dne
13.11.2013 vyplyva, ze Milana S. piedala Bohuslavé V. zalohu ve vysi 80.000 K¢, coZ bylo
stvrzeno podpisy jak S., tak V.

388. Poskozena spolecnost EC Financial Services a.s. ve svych podanich opakované tvrdi, ze V.
nevyuctovala svéfenou zalohu ve vysi 80.000 K¢ (¢.1. 519, 5567).

389.Po vyhodnoceni provedeného dokazovani, a to zejména dukazi povahy listinné zastava nalézaci
soud stanovisko, dle kterého skutkovy d¢j popsany v bode I1I1. byl dostate¢né objektivizovan.

390.Bod IV. — V tomto bod¢ se nachazi skutky, kterych se dopustila obzalovana Bohuslava V. ve
vztahu ke spolecnosti JET Money s.r.0. Zpusob provedeni je opétovné ve vsech piipadech
shodny a spocival v tom, Zze obzalovana po pfedchozi tstni dohodé¢ v podvodném umyslu sebe
obohatit a vyldkat finan¢ni prostfedky od spolec¢nosti JET Money s.r.o. k dhradé vlastnich
zavazkl a zavazkl z uzavienych smluv a dohod s védomim, ze tyto nebude moci vzhledem ke
své Spatné financni situaci hradit bud’ vibec, nebo jen do té miry, kterou ji umozni penézni
prostredky ziskané z nasledné uzavienych smluv o pujcce ¢i uveru, které vsak jiz nebude hradit.
Jmenovana navedla osoby, které pfesvedcila, aby uzaviely smlouvu o spotfebitelském tvéru se
spole¢nosti JET Money s.r.0. a takto ziskané penézni prostfedky ji pfedaly s tim, ze ona bude
posléze hradit veskeré splatky vcetné navyseni, avsak tato skutec¢nost nebyla do zadosti o uvér
uvadéna. Takto pifesvédéeny zadatel nasledné uzaviel se spolecnosti JET Money s.r.o.,
zastoupenou obchodni zastupkyni Nikol H., smlouvu o spotiebitelském uvéru na castky
dohodnuté s V., kdy se zavazal jednotlivé splatky z poskytnutého uvéru hradit, avsak pfi uzavirani
pfedmétné smlouvy jednotlivi zadatelé zamlceli poskytovateli dvéru podstatnou skute¢nost, dle
které financni hotovost z poskytnutého dvéru je urcena pro obzalovanou a on jako zadatel
dohodnuté splatky hradit nebude. Takto ziskané financni prostfedky zadatelé poskytli
obzalované, jez tato pouzila pro svou potfebu, pficemz poskytovateli, tj. JET Money s.r.o.
zpusobila skodu rovnajici se rozdilu poskytnuté ¢astky po odecteni uhrazenych splatek.
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391.Nalézaci soud se jiz zabyval v bodech 44 — 45 vypoveédi svédkyné Bc. Jany S., povérené
zastupkyni spolecnosti JET Money s.r.o. Jmenovana ve své vypovédi v ramci strucné rekapitulace
velmi podrobné popsala vsechny okolnosti tykajici se obchodnfho zastupce v souvislosti
s poskytovanim pfedmétnych uvéra. Popsala, co vSe musi obchodni zastupce splnit, aby tuto
funkci mohl vykonavat. Popsala, za jakych okolnosti je mozno klientovi poskytnout
spottebitelsky uvér, taktéz se vyjadiila ke kontrole klientd ¢i obchodnich zastupct. Material,
kterym se obchodni zastupce musel fidit, je oznacen jako ,,zavazna pravidla pro obchodni
zastupce spole¢nosti JET Money s.r.o. (¢.1. 583 — 592). Svédkyné S. se rovnéz zminila o Nikol H.,
nebot’ pravé tato vystupovala ve funkci obchodni zastupkyné spole¢nosti JET Money s.r.0., jez
uzavirala jednotlivé smlouvy o spotfebitelském tvéru se zakazniky specifikované v bodé IV.

392.Soud I. stupné se rovnéz zabyval v tvodni pasazi (bod 48 — 50) vypovédi svédkyné Nikol H.,
na coz je nutno odkazat. Opétovné v ramci stru¢né rekapitulace je mozno uvést, ze tato popsala
okolnosti, za kterych se seznamila s obzalovanou V., jejich spole¢nou komunikaci ¢i spolupraci.
Potvrdila, Zze v n¢kolika pfipadech ji V. kontaktovala s tim, ze ma pro ni klienty, kterym jiz ona
nemuze vyplatit pajcku. Svédkyné H. tvrdila (coz je vic nez pochybné), ze nevédéla o fyzickém
pfedani penéz klienty, ktefi tyto financni prostfedky obdrzeli po uzavieni jednotlivych smluv o
spotfebitelském tvéru s ni jako obchodni zastupkyni spolecnosti JET Money s.r.0. Je pravdou, ze
1 svedkyné H. mela, byt’ vjiném obdobi, urcité ,,pracovni” problémy se spolecnostmi, které
zastupvala, avSak ze zavérecné zpravy vnitintho auditu spolecnosti JET Money s.r.o. (¢.1. 2126)
nebyla zjisténa zadna pochybeni jmenovanou ¢i zpisobeni néjaké skody. Ponékud prekvapivé je
vsak nasledné odvolani plné moci Nikol H. a tudiz ukonceni smlouvy o obchodnim zastoupeni.
Vzhledem k tomu, Ze soud je vazan osobou obzalovaného, neni pfedmétem tohoto fizeni patrat
a vyhodnocovat, jak dalece byla ¢i nebyla svédkyné Nikol H. zasvécena do trestné cinnosti
obzalované V., ¢i jak dalece s touto spolupracovala, event. byla na majetkové trestné cinnosti
obzalované n¢jakym zpusobem ,,odménéna®.

393.Bod 1, 5, 11 — Z vypoveédi svédka Zdefika H., uc¢inéné pied policejnim organem 12.12.2016 za
piitomnosti obhajkyné obzalované bylo zjisténo (¢.1. 928 — 930), Ze o obzalované V. véd¢l, Ze tato
déla prodavacku u feznika u Hajku ve Frydku-Mistku, kam chodili s manzelkou nakupovat maso.
Nekdy v roce 2010 navstivila obzalovana manzelku Kristynu s zadosti o pomoc, nebot’ ji mél
zemfit bratr a tudiz potfebovala néjaké penize. Na zadost obzalované si vzali ptjcku, kterou tato
méla splacet. V nasledné dob¢ je navstivila opétovné, kdy argumentovala ,,nutnost vyporadani
s n¢jakou dédickou dani. Proto uzavteli on i manzelka dal$f smlouvu. V. je navstévovala jednou
za ¢as doma, kdy ve splatkovych kalendafich odepisovala splatky a pujcky splacela. Takovymto
zpusobem uzaviel pro V. asi 4 — 5 pujcek, které jmenovana méla splacet. Co se tyce splatek ve
vztahu ke spolecnosti JET Money s.r.o0., tyto obdrzel od V., aby je mohl pfedat zastupkyni této
spole¢nosti. Ne¢kdy v prosinci 2013 je navstivil jiny obchodni zastupce v souvislosti se spolecnosti
Provident Financial s.r.0. a ptal se, zda pujcky uzaviené s touto spolecnosti byly urcené pro né
(manzelé H.), nebo zda nechali penize V. Svédek H. dale uvedl, ze nemél pottebu lhat, fekl, ze
veskeré smlouvy, které se spolecnosti Provident Financial s.r.o. uzavfeli, byly pro V., ktera si
penize ponechala s pfislibem dhrady splatek. V této souvislosti se dozvedeli, Zze obzalovana
podobnym zpusobem uzaviela smlouvy s mnoha lidmi. Na blizsi okolnosti si jiz nevzpomina.
Policejni organ Zdenku H. pfedlozil smlouvu o spotfebitelském tavéru ¢. 52013-5570 z 1.7.2013
véetné zadosti o poskytnuti dvéru a taktéz smlouvu o spotfebitelském tavéru ¢. 52013-7351 ze
dne 3.10.2013 (¢.l. 933), ke kterym uvedl, Ze ob¢ tyto smlouvy uzavfel s jinym obchodnim
zastupcem nez s Bohuslavou V., kdy posledné jmenovana je opét navstivila s potiebou penéz
s tim, ze ma znamou u spolec¢nosti JET Money s.r.o., ktera s nimi smlouvy uzavfe. Na jméno
obchodniho zastupce si jiz nevzpominal. Nasledné obchodni zastupkyné pfisla k nim domu a
snim (Zdenkem H.), jakoz 1 s manzelkou (Kristynou H.) sepsala smlouvy, vyplatila jim
pozadované c¢astky a odesla. Asi béhem putl hodiny se dostavila obzalovana V., které penize takto
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obdrzené pfedali. Obzalovana opétovné slibila, ze pujcky bude splacet. Svédek potvrdil, Ze
podpisy na pfedlozenych materialech jsou jeho autentické a opétovné akcentoval, ze penize byly
pfenechané Bohuslavé V. Ke smlouvé o spotfebitelském uvéru ¢. 0042941 ze dne 4.7.2013 uvedl,
ze situace byla zcela shodna jak v pfedchozich popsanych pfipadech, prisla jind obchodni
zastupkyné, uzavfela smlouvu o uvéru, poté se dostavila obzalovana, ktera si penize pfevzala.
Obsah smluv nijak podrobné nestudoval, nebot’ V. véfil. Pokud byl dotazovan, zda z pujcky
dostal néjakou odménu, pak uvedl, Ze od obzalované obdrzel sadu dvou hrnka a v jednom
ptipadé, kdyz mél on nebo manZelka narozeniny, dostali kytku a lihev. Zadné penize jako provizi
nedostal, nebot’ fikala, Zze penize potfebuje. Zavérem své procesni vypovédi pfed policejnim
organem dodal, Ze obzalovana mu nabizela 2.000 K¢, coz vsak nepfijal, nebot’ penize mél.

394.V souvislosti s osobou Zdenika H. je nutno dale poukazat na rozhodnuti Okresntho soudu ve
Frydku-Mistku ve formé trestnfho ptikazu vydaného dne 6.3.2017, ¢j. 80T 17/2017-261, na
zakladé kterého byl mj. Zdené¢k H. uznan vinnym pfecinem uvérového podvodu dle § 211 odst. 1
tr. zakonfku za skutek, jez se tykal spotfebitelského tvéru ¢. 52013-5570 ze dne 1.7.2013 na
c¢astku 20.000 K¢ a za skutek, jez se tykal spotfebitelského uvéru ¢. 52013-7351 ze dne 3.10.2013,
v obou pfipadech byly avéry uzaviené se spolecnosti JET Money s.r.o. prostfednictvim obchodni
zastupkyné Nikol H. po pfedchozim presvédceni Bohuslavy V. Zdenka H. (¢.1. 937 — 938v).

395.Ze smlouvy o spotfebitelském uvéru ¢. 52013-5570 ze dne 1.7.2013 bylo zjisténo (¢.l. 6257 a
dale), ze tato byla uzavfena 1.7.2013 na c¢astku 20.000 K¢ s pravidelnou mésicni splatkou 2.600
K¢. Za spole¢nost JET Money s.r.o. smlouvu uzaviela Nikol H.

396. Ze sdéleni spolecnosti JET Money s.r.0. ze dne 29.8.2018 vznikla této spolec¢nosti pfima skoda ve
vysi 9.000 K¢ (¢.1. 8367).

397.Smlouva o spotiebitelském averu ¢. 52013-7351 ze dne 3.10.2013 na ¢astku 12.000 K¢ (¢.1. 6260
a dale) byla rovnéz se Zdenkem H. za spole¢nost JET Money s.r.o. uzaviena Nikol H., kdy v této
smlouvé se jmenovany zavazal k pravidelnym mési¢nim splatkam ve vysi 1.560 K¢.

398.Po odecteni splatek hrazenych obzalovanou V. bylo ze zpravy JET Money s.r.0. zjisténo, ze této
vznikla pfima skoda ze zminéné smlouvy 10.080 K¢ (¢.I. 8367).

399. Ke skutku specifikovaném v bodé IV. 11 je nutno dale uvést, ze smlouva o spotfebitelském uvéru
¢. 0042941 ze dne 4.7.2013 na ¢astku ve vysi 15.000 K¢ byla uzaviena se Zdenkem H. obchodni
zastupkyni EC Financial Services a.s. Helenou J. s mési¢ni pravidelnou splatkou ve vysi 1.657 K¢.
Zminéna smlouva se nachazi ve spise na ¢l 6446 a dale, kdy z této vyplyvaji konkrétni
skutecnosti tykajici se jejtho uzavieni a vyse spotfebitelského uvéru, tak jak shora uvedeno.

400.V souvislosti s touto smlouvou o spotfebitelském uvéru je nutno opétovné odkazat na vypoved
Zdenka H. (¢l 933), ktery mj. uvedl, ze situace se opakovala tak, jak v pfedchozich dvou
piipadech, avsak pfisla k nim ,,jina obchodni zastupkyne®, ktera s nim uzaviela smlouvu o uvéru
a nasledné, asi za hodinu, se objevila obzalovana Bohuslava V., ktera si od néj penize prevzala.

401.Z vypovédi svédkyné Heleny J. bylo zjisténo (¢.1. 1001A — 1001E), Ze tato skutecné zastupovala
spole¢nost Express Cash Financial Services a.s. a rovnéz potvrdila, ze se Zdenkem H. pfislusnou
smlouvu uzavfela. Splatky byly zpocatku fadné splacené, avsak posléze piestal platit, coz
zdavodnil tim, Ze nema penize. Obzalovanou Bohuslavu V. znala jako kolegyni ve spole¢nosti
Express Cash Financial Services a.s. K dotazovanému pfedmétu vyslechu si vSak jiz na nic
dalstho nevzpominala.
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402.Z materialu poskozené spolecnosti bylo dale zjisténo, Zze obzalovana V. na splatkach uhradila
6.757 K¢ a Zden¢k H. uhradil na splatkich 3.300 K¢. Poskozené spolecnosti tudiz byla
zpusobena skoda ve vysi 4.943 Ke.

403.Po vyhodnoceni provedeného dokazovan{ zastava nalézaci soud stanovisko, dle kterého skutky
specifikované v bodé¢ IV. 1, 5, 11 byly dostatecné objektivizované.

404.Bod 2, 6 - Z vypovédi svédkyné Kristiny H. bylo zjiSténo (¢.I. 939 — 949), ze jmenovana
vystupuje jako zadatelka o ptjcky ¢i avéry v né¢kolika pfipadech, ke kterym se podrobné vyjadfila.
Jmenovana potvrdila, Ze obzalovanou Bohuslavu V. znala po delsi dobu, nebot’ tato pracovala
jako prodavacka v masné u Héijku a taktéz jejich déti se osobné znaly z difvéjsi doby ze skoly.
V dobé¢, kdy jest¢ V. byla prodavackou, pozadala ji (H.) o sepsani pujcky, nebot’ potfebovali
20.000 K¢. Jmenovana k jejich spokojenosti vse vyfidila, kdy tato puijcka byla fadné uhrazena.
V nasledujici dob¢ ji deera sdélila, ze V. by potfebovala finanéné vypomoct s tim, ze by jim vse
vysvétlila. Bohuslava V. pfi navstéve je pozadala, aby si pujcila s manzelem penize, tyto ji pfedali
a ona bude hradit pravidelné splatky. Jako davod této Zadosti zminila dluhy po zemfelém
bratrovi. Kristina H. potvrdila, Ze uzavfeli s manzelem nékolik smluv, kdy byli pokazdé
obzalovanou ubezpecovani, ze je vSe v poradku, ze vSe hradi apod. Jak finan¢ni hotovost
ziskanou z téchto pujcek, tak nasledné i veskeré smlouvy a dal$i materialy si V. ponechala.
Policejni organ svédkyni pfedlozil smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢. 52013-5571 z 1.7.2013 na
castku 15.000 K¢ véetné zadosti o poskytnuti uvéru ze dne 30.6.2013, k cemuz uvedla, Ze
obzalovana je opétovné navstivila, akcentovala potfebu dalsich pencz, kdy zminila, Ze ona jiz
zadné nedostane, avsak ma kamaradku, ktera uzavira pro dalsi spole¢nost smlouvy a s touto to
domluvi. Dle Kiristiny H. $la spolu s manzelem do bydlist¢ kamaradky obzalované V. svédkyné
H., kde smlouvy uzavfeli. Pfi uzavirani v§ak kromé ni a manzela a H. v byté nebyl nikdo dalsi. Po
obdrzeni penéz tyto predali V. na blizké zastavee MHD. Obzalovana je opétovné ubezpecovala,
ze bude hradit veskeré splatky. Zda pujcka byla splacena ¢i nikoliv, nevi. Né¢jak to nekontrolovala
(¢l 944). Ke smlouvé o spotiebitelském uvéru ¢. 52013-6648 ze dne 3.10.2013 a zadosti o
poskytnuti uvéru ze dne 2.10.2013 uvedla, ze k uzavieni doslo obdobnym zptisobem, tzn. V.
domluvila schuzku s H., kdy ona s manzelem pfisli do bytu H., kde jiz byla pfitomna V. Po
sepsani smluv opétovné penize neobdrzeli, nybrz tyto H. rovnou pfedala V., ktera byla pfitomna.
Dohodnuté splatky opétovné méla hradit obzalovana. K cilenému dotazu, proc¢ uzaviela ve
prospéch obzalované tolik smluv pouze uvedla, ze tato to slidmi uméla, znala ji 30 let.
S odstupem casu si vSak sama nedokaze vysvétlit, proc se tak chovala. V jednom piipad¢ dostala
od V. na narozeniny 200 K¢ a kvétiny, jinak nic. Smlouvy a dal$i materialy si po vyplnéni
zkontrolovala a tyto podepsala. Opétovné vsak dodala, Ze si nekontrolovala a ani neovéfovala,
zda jednotlivé splatky jsou fadné hrazené, V. véfila, nebot’ tato ji ubezpecovala, Zze vse je fadné
splaceno. Ona sama vs$ak nedisponuje s zadnymi materialy, vSe zustalo u V.

405. Ze smlouvy o spotiebitelském avéru ¢. 52013-5571 ze dne 1.7.2013 bylo zjisténo, ze smlouvu za
spole¢nost JET Money s.r.0. uzaviela Nikol H. s Kristinou H., a to na ¢astku 15.000 K¢ s mésicni
splatkou 1.950 K¢ (¢.I. 6251 a dale).

406. Ze splatkového kalendafe a dal$ich materialt bylo zjisténo, ze obzalovana V. uhradila finanéni
castku ve vysi 8.400 K¢ (¢.1. 6240).

407.Ze smlouvy o spotfebitelském uveru ¢. 52013-6648 ze dne 3.10.2013 bylo zjisténo (¢.l. 6254 a
dale), Zze 1 tuto smlouvu za spolecnost JET Money s.r.0. uzaviela s Kristinou H. Nikol H. na
castku 12.000 K¢ s mésiéni splatkou ve vysi 1.560 K¢. V souvislosti s citovanym uvérem jiz
obzalovana nic neuhradila, toliko Kristina H. uhradila dv¢é splatky ve vysi 2.420 K¢ (¢.1. 6246 —
6248).
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408. Nalézaci soud si je védom vypovédi svédka Zdenka H., manzela Kristiny H., ktery tvrdil, ze pfi

uzavirani smluv se spole¢nosti JET Money s.r.o. Nikol H. je navstivila u nich doma, coz
znamena, ze je zde drobny rozpor s vypovedi svédkyné Kristiny H., dle které byly smlouvy
uzaviené v byt¢ Nikol H. Tento rozpor je viak zcela nepodstatny.

409. Po vyhodnoceni vypovédi svédka Kristiny H., Nikol H., jakoz 1 dukazt povahy listinné, opétovné

je mozno ucinit zavér, ze 1 tyto skutky specifikované v bodé¢ IV. 2, 6 byly dostatecné
objektivizované.

410.Bod 3 — Z vypovedi svédkyné BozZeny K., roz. K. bylo zjisténo (¢.1. 1166 — 1173), ze i tato se

411.

v této trestni véci objevuje opakované v postaveni zadatelky o pujcku ¢i spotfebitelsky avér.
Potvrdila, Ze obzalovana V. byla jeji sousedkou a dlouhodobou kamaradkou, byly dobré znamé.
Bylo ji znamo, Ze bratr V. mél pracovat na Policii v Praze, kdy tento mél pujcky nebo dluhy, za
které mu obzalovana rucila, avsak on to nezvladl a zastfelil se, takze dluhy za bratra musi zaplatit
ona. Po opakované Zadosti obzalované s jejim navrhem souhlasila v tom smyslu, Ze si ,,vezme*
pujcku, kterou nasledné bude V. fadné splacet. Po néjaké dobé piisla s dal§i zadosti, nebot’
pfedchozi penize ji k vyfeseni dluhu nestacily. V. ji domluvila schizku s pani H., jez byla
obchodni zastupkyni spolecnosti, na kterou si jiz nevzpomina. Obzalovana s jmenovanou byly
dobré kamaradky. Pfi uzavirani smlouvy u ni doma (mysleno svédkyné K.) byla pfitomna i V. Po
sepsani smlouvy a vyfizeni vSech formalit véetné ziskani penéz po odchodu H. z bytu pfedala V.
takto ziskané financni prostfedky. Opétovné bylo dohodnuto, ze V. bude pujcku fadné splacet, a
to pfimo H. Jak to ve skutec¢nosti provad¢la, se jiz nestarala. Pouze, kdyZ se objevila, v rychlosti
ukazala, Ze penize splaci. Svédkyné K. se v fijnu 2013 odstéhovala a s V. jiz do kontaktu nepfisla.
Po néjaké dobé vsak zacala byt urgovana z divodu absence splatek v souvislosti s jednotlivymi
pujckami, kdy se ji ozvalo asi 5 spolec¢nosti. Ziskany uvér u spolec¢nosti JET Money s.r.o. pak
doplatila jednorazove. Policejni organ pfedlozil svédkyni smlouvu o spotiebitelském uvéru ¢.
52013-5927 ze dne 10.8.2013 na castku 50.000 K¢, ke které uvedla, ze se jedna o smlouvu
uzavienou s pani H. ve prospéch obzalované V. Kdyz se posledné jmenovana objevila a
pfedlozila ji né¢jaké materialy, pak vzdy hrozné spéchala. Na schodech u dvefi ji ukazala slozku,
kde méla néjaké papiry a fikala ,,divej, tady to splacim a tady mi to podepis, rychle, rychle a ja zase
bézim*. To, co bylo potfeba na pfedloZzenych materidlech podepsala, nebot’ ji davéfovala. U
hlavnfho liceni svou vypoveéd stvrdila v celém rozsahu (¢.l. 8457v — 8460v) a dodala, ze od
obzalované v souvislosti s uzavfenymi pujckami ¢i spotfebitelskymi avéry nikdy od této zadné
penize nedostala. ObzZalovana V. ve smyslu ust. § 214 tr. fadu uvedla, Ze svédkyné K. n¢jaké
penize od ni dostala, avsak sama nevédéla, kolik ji pfedala. Nasledné v ramci konfrontace obé
jmenované setrvaly na svych vypovédich, tzn. ze svédkyné K. tvrdila, ze zadné penize neobdrzela,
zatimto obzalovana tvrdila, Ze této néjakou ¢astku dala.

Ze smlouvy o spotfebitelském avéru ¢. 52013-5927 ze dne 10.8.2013 na castku 50.000 K¢ bylo
zjisténo, ze tuto skutecné za spole¢nost JET Money s.r.o. jako obchodni zastupkyné uzaviela
Nikol H. s Bozenou K., ktera se zavazala k pravidelnym mésicnim splatkam ve vysi 6.500 K¢ (..
6278 a dale).

412.Ze zpravy spolecnosti JET Money s.r.o. (1. 6246 a dale) bylo zjisténo, ze do 24.10.2013 bylo

uhrazeno 19.500 K¢ (tuto c¢astku uhradila obzalovana V.) a nasledné¢ 19.3.2014 byl uhrazen
doplatek ve vysi 67.654 K¢ Bozenou K.

413. Svédkyné Nikol H. potvrdila, Zze se svédkyni K. uzavirala smlouvu u nf doma s tim, ze se méli

dohodnout na konkrétnim misté, kde mélo dojit k pfedavani splatek. Svédkyné K. méla délat vie
tajné pfed partnerem.
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414. Opétovne, dle nazoru soudu, drobné rozpory mezi vypovédi svédkyné K. a svédkyné H. nemaji
zadny vyznam pro pravni posouzeni v této véci a objektivizaci prubéhu skutkového déje. Co se
tyce protipravniho jednani specifikovaného v bodé IV., je evidentni, ze svédci vystupujici
v postaveni zadatelt, potvrzuji velmi dobré vztahy V. s H. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o trestni
fizeni, pak je pfirozené, ze svédkyné H. nechce pfipustit jakoukoliv védomost ¢i participaci na
trestné ¢innosti podvodného charakteru u V.

415.Po vyhodnoceni vysledki provedeného dokazovani zastava soud I. stupné stanovisko, dle
kterého i v tomto bod¢ byl skutkovy dé¢j dostatecné objektivizovan.

416.Bod 4 — Z vypovedi svédkyné RazZeny H. (K.) bylo k tomuto skutku zjisténo (¢.l. 956 — 971),
ze s obzalovanou V. se seznamila tak, ze jeji zaméstnavatel (mysleno H.) ji nevyplatil mzdu v plné
vysi a ona potfebovala penize na najem, proto oslovila poskytovatele nebankovnich pujcek
s zadosti o pujcku ve vysi 4.000 K¢ a v této souvislosti ji navstivila obchodni zastupkyné
Bohuslava V. Posledné jmenovana s ni sepsala zadost, jakoz i vSechny nasledujici formality, diky
kterym ji byla vyplacena hotovost ve vysi 4.000 K¢. Obzalovana si dochazela pro splatky a asi
v poloviné splacené pujcky ji zacala vykladat svuj Zivotni pifbéh, kdy zduraznila umrti bratra,
ktery ji zanechal dluhy. Brecela a navrhla ji, aby si vzala ptjcku na své jméno, nebot” ona nemuze,
jelikoZz pracuje ve spolecnosti, ktera penize pujcuje. Takto ziskané penize by si pfevzala a puajcku
by fadné splacela tak, aby se nemusela (H.) o nic starat. Za tuto sluzbu ji slibila, Ze by doplatila
zbyvajici splatky u jeji pujcky. Z vypovedi svedkyné H. nasledné bylo zjisténo, Ze tato uzaviela ve
prospéch obzalované nékolik pujéek, které jsou pfedmétem tohoto rozhodnuti. Co se tyce skutku
specifikovaného v tomto bod¢, pak po pfedlozeni smlouvy o spotfebitelském tavéru ¢. 52013-
6561 ze dne 19.9.2013 na castku 15.000 K¢ véetné zadosti o poskytnuti uvéru, jakoz 1 dalsi
potiebné doklady pro posouzeni bonity klienta, ze se opétovné jedna o pujcku ve prospéch
obzalované s tim, Ze tato ma né¢jakou znamou, ktera rovnéz déla obchodniho zastupce u néjaké
spole¢nosti, ktera by mohla pujcit penize. Po shlédnuti tiskopisu si vzpomnéla na jméno H., u
které nasledné byla uzaviena smlouva v byté za pfitomnosti obzalované a jejtho manzela, ktery
figuroval jako rucitel. Po sepsani smlouvy a podpisu od H. obdrzela 15.000 K¢ véetné kopii
smlouvy a dalsich listinnych materiala, kdy penize po odchodu z bytu H. na parkovisti pfedala
obzalované V. v dobé, kdy jeji manzel sel do auta. H. byla kamaradkou V., pro¢ ji penize
nepfedala sama, nevi. Manzel od obzalované rucitelskou smlouvu podepsal, aniz by ji znal
(mysleno Ruzenu H.). Vidéla jej tehdy poprvé. Pied pfichodem a sepsanim smlouvy s H. ji V.
zadala, aby sd¢lila, ze penize potfebuje na zafizeni bytu, coz ucinila, aniz by se ji na to H. zeptala.
Smlouvy pfed podpisem si pfecetla, obzalovana ji za vSechny uzaviené smlouvy v jeji prospéch
pfedala celkovou ¢astku 4.000 K¢ jako provizi, prestoze ji slibovala néjaké penize jako odménu za
uzaviené smlouvy, avsak k tomu nikdy nedoslo. Naposledy ji V. telefonicky kontaktovala, sdélila
ji, ze ma néjaké problémy, a ze se dlouho neuvidi. Poté jiz nebyla dostupna na socialnich sitich.

417.Svédkyné Nikol H. k uzaviené smlouvé o spotfebitelském avéru se svédkyni K. uvedla (..
901), ze tato snad meéla byt ptibuzna V., kdy manzel obzalované byl u sepisovani smlouvy
v postaveni rucitele. V pifipadé¢ menstho pifjmu u Zzadatele spole¢nost pozadovala zajisteéni
rucitelem. O tomto pfibuzenském vztahu byla informovana, jak jiz zminila, manzely V., coz K.
potvrdila. Svédkyné H. rovnéz uvedla, ze se domniva, ze smlouva se podepisovala v bydlisti K.
Zda-li byla puajcka splacena ¢i nikoliv, nevi. Jiz ani neveédela, kam pro splatky dochazela.

418.Ze smlouvy o spotfebitelském tavéru ¢. 52013-6561 ze dne 19.9.2013 na castku 15.000 K¢ bylo
zjisténo, ze tuto za spolecnost JET Money s.r.o. skutecné uzaviela svédkyné Nikol H.
s zadatelkou Ruzenou H. (K.). Jako ruditel je zde uveden Martin V. Mési¢ni splatky byly
dohodnuté na ¢astku 1.950 K¢ (¢.1. 6272 a dale).
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419.Ze sdéleni spolecnosti JET Money s.r.0. ze dne 29.8.2018 bylo zjisténo (¢.I. 8367), ze skoda

v souvislosti s citovanou smlouvou vznikla spolecnosti ve vysi 9.912 K¢, coz znamena, ze na
splatkach bylo uhrazeno 5.088 K¢.

420.V souvislosti se svédkyni H. je nutno dale odkazat na trestni pifkaz samosoudce Okresnitho

421.

soudu ve Frydku-Mistku vydany dne 13.2.2017, ¢j. 4T 18/2017-238 (¢.1. 972 — 973), na zakladé
kterého byla v bodé¢ 2 jmenovana uznana vinnou pfecinem uvérového podvodu dle § 211 odst. 1
tr. zakoniku, kdy tento skutek se tykal spotfebitelského uvéru ¢. 52013-6561 na castku ve vysi
15.000 K¢, uzaviena za spole¢nost JET Money s.r.0. obchodni zastupkyni Nikol H. K uzavieni
citovaného uvéru mélo dojit po pfedchozi dohodé¢ s Bohuslavou V.

Po vyhodnoceni vypovedi svedka H., H., jakoz i dukazi povahy listinné je mozno opétovné
ucinit zaver, dle kterého skutkovy déj popsany vtomto bodé ma oporu v provedeném
dokazovani a byl dostatecné objektivizovan. Pokud se objevuje rozpor v tvrzeni, kde doslo
k uzavieni smlouvy o spotfebitelském averu, zda v bydlisti svédkyné H. ¢i H., pak opétovné se
nejednd o zadnou podstatnou skute¢nost. Naproti tomu nelze prehlédnout, ze je velmi
pravdépodobné, ze na majetkové trestné cinnosti urcitym zpusobem participoval i jeji manzel,
nebot’ tento, aniz by svédkyni H. znal, byl ochoten v jeji prospéch vystupovat v postaveni
rucitele, kdy oficialné financni hotovost méla ziskat Nikol H., ktera manzela obzalované vidéla
poprvé, nikoliv Bohuslava V. I tato skutecnost sved¢i v neprospéch obzalované.

422.Bod 7 - Z vypovédi svédka Lubomira J. bylo zjisténo (¢.I. 1011 — 1026), ze i tento podlehl

opakovanym zadostem V. ,,0 vzeti pujcky pro ni na sebe®. Ke skutku popsaném v tomto bodé
poté, co mu policejni organ piedlozil smlouvu o spotfebitelském uveéru ¢. 52013-7244 ze dne
6.10.2013 na castku 15.000 K¢ vcetné zadosti o uvér a splatkovy kalendar uvedl, ze na blizsi
okolnosti si jiz nevzpomina, akorat vi, ze obzalovana je navstivila doma s pozadavkem uzavieni
dalsi smlouvy, kdy mu sdé¢lila, ze ma jiz dohodnutou kamaradku, kterd pracuje pro jinou
spolecnost, kterou by navstivili u nf doma za tcelem sepsani smlouvy. Obchodni zastupkyni H.
skute¢né navstivili u ni doma spolu s V., kdy pfi sepisovani zadosti o uvér se jej H. dotazovala,
na¢ potfebuje penize a on ji sdélil, Zze tyto potfebuje na opravu auta. Po podpisu smlouvy mu
vyplatila financni ¢astku poniZzenou o prvai splatku ve vysi 1.950 K¢, tudiz fakticky obdrzel
13.600 K¢, kdy tuto ¢astku po odchodu z bytu H. na parkovisti pfedal obzalované V., ktera mu
z této castky predala 1.000 K¢. Obzalovana mu posléze méla predavat penize na splatky, k cemuz
vsak nedoslo, kdy tato mu nedonesla zadnou splatku, a proto cely uvér do vyse 25.800 K¢ uhradil
sam.

423.7Z vypovédi svédkyné Nikol H. bylo zjisténo (¢.l. 901), Ze na okolnosti uzavieni smlouvy se

svédkem J. si vzpomina, jmenovany byl taxikaf, smlouvu uzavirala u néj doma standardnim
zpusobem. Jak tento hradil splatky, si jiz nepamatuje.

424.Ze smlouvy o spotfebitelském tvéru ¢. 52013-7244 ze dne 6.10.2013 uzavienou na ¢astku 15.000

K¢ bylo zjisténo, ze skutecné za spolecnost JET Money s.r.o. smlouvu uzavirala obchodni
zastupkyné Nikol H. s Lubomirem J. (¢.I. 6263 a dale). Dohodnuté mésicni splatky cinily 1.950
Ke.

425.Ze sdéleni spolecnosti JET Money s.r.o. (1. 6246 a dale) bylo zjisténo, ze tato smlouva byla

uhrazen 15.12.2014 ve vysi 25.800 K¢, tzn. thrada celé ¢astky véetné navyseni.
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I v tomto pfipadé je mozno konstatovat, ze s ohledem na vypovédi svédka J., H. a dukazy
povahy listinné byl objektivizovan prubéh skutkového déje, o kterém nejsou duvodné
pochybnosti. Prestoze Nikol H. tvrdi, Ze smlouvu uzaviela v byté svédka J., coz tento popira,
neni, jak jiz opakované uvedeno, tento okamzik povazovan za podstatny. Naproti tomu svédek J.
je jeden zfady dalsich svédkua, ktefi tvrdi, Ze k uzavieni smlouvy doslo v byt¢ obchodni
zastupkyné H., nikoliv v bytech zadatelu.

Bod 8 — Z opakované vypovedi svédkyné Katefiny T. bylo zjisténo (¢.1. 1688 — 1702, 8468 —
8469), ze 1 tato svédkyné podlehla pfesvédéovaci aktivité obzalované V., nebot’ pro jmenovanou
uzaviela nékolik pujcek ,kdy finanéni hotovosti pfedala pravé V. pod pfislibem jmenované
fadného splaceni dohodnutych splatek®. Bohuslava V. argumentovala tim, ze se ji ,,obésil bratr,
ze ma nemocnou matku, ktera ma rakovinu a tudiz potfebuje penize a léky, ze se rozvadi,
z divodu, Ze ji manzel bije a pije, ze ma dvé postizené dcery na vozicku a pro né potiebuje
penize na 1éky a na nové voziky, ze potfebuje sehnat penize na bezbariérovy byt apod.” Ke
skutku specifikovanému v tomto bodé¢ potvrdila po predlozeni policejnim organem smlouvy o
spotiebitelském dveru ¢. 52013-7772 ze dne 17.10.2013 na castku 30.000 K¢ veetné zadosti o
poskytnuti uvéru a dal$ich materialt, Ze obzalovana V. i pfesto, ze ji fekla, ze si dalsi pajcku jiz
nevezme, zahrala ji na city v tom smyslu, Ze se blizi vanoce a ona potfebuje néco pro dcery a
maminku. Dohodla schuzku se svou znamou H. v baru, kde se setkaly u jednoho stolu vsechny
tfi, kdy po sepsani smlouvy obdrzela pozadovanou castku, od které byla odectena prvni splatka.
Po odchodu pani H. ¢astku pfedala V., ktera ji pfedala 2.000 K¢ s tim, ze obzalovana uhradi cely
uver. Ke splatkim mélo dochazet tak, ze ji méla nosit penize domu a ona je predavat H. V. ji vsak
zadnou splatku nedonesla a tudiz cely uvér véetné navyseni musela zaplatit sama, resp. jeji otec,
kterému se svéfila. Svédkyné Katefina T. potvrdila, ze H. se ptala, zda je pujcka pro ni, coz ji
potvrdila pravé na zadost V.

Ze smlouvy o spotfebitelském uvéru ¢. 52013-7772 ze dne 17.10.2013 na castku 30.000 K¢ za
spole¢nost JET Money s.r.o. uzaviela obchodni zastupkyné Nikol H. s Katefinou T. Mésicni
splatky byly dohodnuté na ¢astku 3.900 K¢ (¢.1. 6286 a dale).

V souvislosti se svedkyni Katefinou T. je nutno uvést, Ze jmenovana byla uznana vinnou v bod¢
II. pfecinem uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku na zakladé¢ trestnfho pifkazu
vydaného samosoudkyni Okresniho soudu ve Frydku-Mistku 8.2.2017, ¢.j. 81T 10/2017-272 (¢.1.
1703 — 1704). I tento skutek, pro ktery byla pravomocné odsouzena, se tykal uzavieni smlouvy o
spotfebitelském averu ¢. 52013-7772 ze dne 17.10.2013 na castku 30.000 K¢.

Ze sdéleni spolecnosti JET Money s.r.o. (¢.1. 6246 a dale, 8367) bylo zjisténo, ze castka, jez byla
vyplacena z pfedmétného uveru, byla véetné navyseni uhrazena 13.1.2014.

Po vyhodnoceni vypovédi svédkyné T., svédkyné H., jakoz 1 dukazu povahy listinné je opétovné
mozno ucinit zavér o objektivizaci prabéhu skutkového déje, jakoz i zavér, dle kterého tento
skutkovy d¢j ma plnou oporu v provedeném dokazovani.

Bod 9 — Z vypovédi svédkyné Moniky V. bylo zjisténo (¢.1. 1745 — 1758), ze s obzalovanou V.
se seznamila za situace, kdy kontaktovala spolecnost Provident Financial s.r.0. za ucelem ziskani
financnich prostfedkt ve vysi 10.000 K¢, kdy v této situaci jako obchodni zastupkyné vystupovala
Bohuslava V. V nasledné dobé Monika V., tak jako fada dalsich, byla podrobena pfesvédcovaci
metod¢, na zakladé které tato souhlasila s uzavienim pujcek ¢i smluv, diky kterym ziskala od
poskytovatela financni prostfedky, které posléze prenechala obzalované V. s pfislibem fadného
splaceni dohodnutych splatek. Obzalovana svou zadost zduvodnila aktualni potfebou finanénich
prostfedki z diivodu umrti tchyné vcéetné naslednych nakladd na vypraveni pohibu. Mezi dalsi
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diavody byly zminéna umrti bratra, pomoc netefi apod. Ke skutku popsanému v tomto bodé
Monika V. potvrdila, po pfedlozeni policejnim organem smlouvy o spotiebitelském uvéru €.
52013-7245 ze dne 17.10.2013 na ¢astku 25.000 K¢, ze skutecné se jedna o smlouvu, kterou
uzaviela doma s obchodnim zastupcem JET Money s.r.o0., a to svédkyni H., které sdélila véechny
potfebné udaje. Po vyfizeni formalit ji byla vyplacena finanéni hotovost, kterou posléze pfedala
Bohuslaveé V. vcetné vSech podkladd. Schizku s H. sjednala obzalovana, nebot’ to byla jejf
kamaradka. V. ji rovnéz zadala, aby nefekla H., Ze to jsou penize pro ni, coz akceptovala.

Ze smlouvy o spotfebitelském uvéru ¢. 52013-7245 ze dne 17.10.2013 na ¢astku 25.000 K¢ bylo
zjisténo, ze tuto za spolecnost JET Money s.r.o. uzaviela obchodni zastupkyné Nikol H.
s Monikou V. Posledné jmenovana se zavazala hradit mésicni splatky ve vysi 3.250 K¢ (¢.l. 6289 a
dale). Nalézaci soud v této souvislosti akcentuje 1 dal$i dikazy povahy listinné, jako napfiiklad
vypis z uctu spolec¢nosti JET Money s.r.0., na ktery byla pravidelné poukazovana platba Monikou
V. (¢l 6292 a dale).

Ze zpravy spolecnosti JET Money s.r.o. (1. 6246 a dale, 8367) bylo zji§téno, ze spotiebitelsky
uvér byl uhrazen v celkové vysi 29.500 Ke.

V souvislosti s osobou Moniky V. je rovnéz nutno odkazat na trestni pifkaz vydany
samosoudcem Okresntho soudu ve Frydku-Mistku dne 31.1.2017, ¢&,j. 4T 4/2017-83 (¢.1. 1759 —
1760), ze kterého bylo zjisténo, ze jmenovana byla v bodé ad II uznana vinnou pfecinem
uveérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku, kdy tento se tykal uzavfené smlouvy o
spotfebitelském dveru ¢.52013-7245 ze dne 17.10.2013 na ¢astku 25.000 K¢, kterou za spole¢nost
JET Money s.r.0. uzaviela Nikol H. s Monikou V. ve prospéch Bohuslavy V.

Po vyhodnoceni provedeného dokazovani v souvislosti s timto skutkem je rovnéz mozno
s ohledem na vypoveédi svedkyn V., H. a dukazy povahy listinné ucinit zavér o objektivizaci
prabéhu skutkového déje, resp. i tento skutkovy déj ma oporu v provedeném dokazovani.

Bod 10 — Z vypovedi svédkyné Ivany L. bylo zjisténo (¢.1. 1186 — 1196), Ze s obzalovanou V. se
seznamila pfi piflezitosti pujcky u spolecnosti Provident Financial s.r.o., kdy za tuto spolec¢nost
obzalovana vystupovala jako obchodni zastupkyné. Po splaceni zminéné pujcky, po néjaké dobé,
jej V. kontaktovala s zadosti o schizku, na které ji sdélila potfebu financnich prostfedka pro
zajistén{ 1écby své dcery, ktera ma rakovinu. Ona sama je bez financ¢nich prostfedkud, nebot’ ji
,»zadluzil® bratr a ona musela prodat i svyj byt. Navrhla ji, zda by si mohla vzit ptjcku na sebe a
ona by ji splacela. S ohledem na vzniknuvsi situaci souhlasila s jeji zadosti, nebot’ ji chtéla
vyhovét. Ve vztahu k nyni projednavanému skutku, tj. spotfebitelskému tvéru od spole¢nosti
JET Money s.r.o. uvedla, ze V. ji kontaktovala s zadosti o dalsi ptjcku s tim, Ze u této spole¢nosti
pracuje jeji znama pani H. a pujcka je jiz ,pfedschvalena”. K pfedlozené smlouve o
spotfebitelském uvéru véetné zadosti o poskytnuti dvéru policejnim organem (¢.1. 1193) tato
uvedla, Zze k uzavieni smlouvy doslo v byté H., kde po vyfizeni vSech formalit podepsala smlouvu
na ¢astku 20.000 K¢, kdy prvni splatka byla ithned odectena. Fyzicky obdrzela hotovost ve vysi
17.400 K¢, kterou predala obzalované V. Posledn¢ jmenovana opétovne tvrdila, Ze ji splatky bude
nosit, avSak vubec k tomu nedoslo. Obzalovana V. na splatky pfedmétné smlouvy nezaplatila
vubec nic, kdy celou puajcku doplatil piitel Ivany L.

Z vypovedi svédkyné Nikol H. bylo zjisténo (¢l 899 — 900), Ze na uzavieni smlouvy o
spotfebitelském uvéru s zadatelkou Ivanou L. si vzpomina, nebot’ tato pfisla k ni do bytu i ,,s
miminem*®. Po vyfizeni vSech formalnich nélezitosti doslo zfejmé i k vyplaceni finanéni hotovosti
ponizenou o prvni splatku. Taktéz si pamatuje, ze L. ji Zadala o diskrétnost tak, aby se o dvéru
nedozvédeél jejf partner. Jakym zptisobem probihalo splacent, si jiz nevzpomina.
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439.Ze smlouvy o spotfebitelském uvéru ¢. 500013-8275 bylo zjisténo, ze tuto za spole¢nost JET
Money s.r.o. uzaviela Nikol H. s zadatelkou Ivanou L. Posledné¢ jmenovana se zavazala
k pravidelnym mésicnim splatkam ve vysi 2.600 K¢ mésicné (¢.1. 6283 a dale).

440.Ze sdéleni spolecnosti JET Money s.r.o. (¢l 6246 — 6248, 8367v) bylo zjisténo, ze financni
hotovost ziskana na zakladé smlouvy o spotiebitelském uvéru byla Ivanou L. uhrazena v celém
rozsahu 21.12.2014.

441.Po vyhodnoceni vypovédi svédka Ivany L., Nikol H., jakoz i diikazi povahy listinné je opétovné
mozno ucinit zavér, ze 1 tento prubéh skutkového déje ma oporu v provedeném dokazovani.

442.Dne 29.12.2014 doslo k uzavieni smlouvy o postoupeni pohledavek mezi postupitelem —
spolecnosti EC Financial Services a.s. a postupnikem spole¢nosti Intrum Justitia s.r.o.
(¢l 6308 — 6313). Z pfedmétu smlouvy zakotveném v clanku 1 je uvedeno, Ze postupitel
postupuje touto smlouvou postupnikovi své pohledavky za dluzniky uvedenymi v piiloze ¢. 1 (¢.l.
6314 — 63106) této smlouvy, ktera je nedilnou soucasti této smlouvy a postupnik postupované
pohledavky pfijima, a to v souladu s podminkami stanovenymi v této smlouvé. Pohledavky
vznikly na zakladé dvérovych smluv uvedenych v pfiloze ¢. 1 této smlouvy. Postupitel timto
postupuje na postupnika pohledavky a spolu s pohledavkami pfechazeji na postupnika ke dni
ucinnosti této smlouvy vSechna prava z uvérovych smluv, a to zejména neuhrazené jistiny uvéru,
neuhrazené fadné uroky a neuhrazené poplatky, jejichz vyse je stanovena v pifloze ¢. 1 této
smlouvy. Pro ucely této smlouvy jsou postupovana neuhrazena jistina a postupované neuhrazené
fadné uroky a neuhrazené poplatky z Gvérovych smluv uvedenych v pifloze ¢. 1 této smlouvy,
dale oznacovany jako fadné pohledavky.

443.Jak jiz zminéno, v ptiloze ¢. 1 jsou uvedeny jednotlivé piipady uzavienych smluv, které byl
Intrum Justitia s.r.o. postoupeny spolecnostt EC Financial Services a.s., kdy v piehledné tabulce
je uvedeno datum uzavfeni smlouvy, jméno a pifjmeni véetné data narozeni zadatele, oznaceni
poskytovatele, ¢islo smlouvy, pozadovana ¢i vyplacena c¢astka, dale jeji navysSeni véetné celkové
castky, tzn. jistiny plus navyseni, dale je zde uvedena celkova thrada, jakoz i castka, kterou
pozaduje spole¢nost Intrum Justitia s.r.o. Ve zminéné piehledné tabulce jsou uvedené vsechny
smlouvy, jez byly zadateli uzaviené se spolecnosti EC Financial Services a.s. v souvislosti
s obzalovanou Bohuslavou V.

444.16.9.2015 byla uzaviena rovnéz smlouva o postoupeni pohledavek mezi postupitelem,
spole¢nosti DOOR Financial a.s. a postupnikem Intrum Justitia s.r.o. (¢.l. 6317 — 6322).
Predmét smlouvy je zcela shodny, jak bylo uvedeno v souvislosti se smlouvou o postoupeni
pohledavek mezi spole¢nostmi EC Financial Services a.s. a Intrum Justitia s.r.o. I v tomto ptipadé
je v clanku 1 odkazovano na pfilohu ¢. 1 (¢l 6323 — 6328). I v ramci této piflohy je pfehledny
seznam uzavienych smluv mezi poskytovatelem, spolecnosti DOOR Financial a.s. a jednotlivymi
zadateli, kdy posléze tyto smlouvy byly pfedmétem smlouvy o postoupeni na spolecnost Intrum
Justitia s.r.o.

445.Dne 1552017 a 22.9.2016 doslo k uzavieni smlouvy o postoupeni pohledavek mezi
spolecnostmi Provident Financial s.r.o. jako postupitelem a spolec¢nosti Bohemia
Factoring a.s. jako postupnikem (¢.I. 6527 — 6559). Pfedmétem zminénych smluv byla dohoda
mezi postupitelem a postupnikem, dle které postupitel postoupil za podminek touto smlouvou
sjednanych postupnikovi nezajisténé pohledavky vzniklé ze smluv o pujéce, anebo smluv o
zapujcee specifikované v pifloze ¢. 1 této smlouvy, které uzaviel postupitel jako véfitel se svymi
zakazniky jako dluzniky, a to se vSemi pravy s nimi spojenymi. Soucasti téchto smluv je opétovné
detailni pfehled jednotlivé uzavienych smluv mezi poskytovatelem, spole¢nosti Provident
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Financial s.r.0. a jednotlivymi Zadateli v souvislosti s osobou obzalované Bohuslavy V. (¢.1. 6525
— 6520).

446.1 z téchto materialt nasledné bylo vychazeno pfi rozhodovani o nahradé¢ skody.

447.Z vypovédi nékterych svédka bylo zjisténo, Zze obzalovana Bohuslava V. méla byt v uréitém
obdobi hospitalizovana v Psychiatrické lécebné v Opavé. Ze zpravy Psychiatrické nemocnice
v Opavé ze dne 16.1.2014 bylo zjisténo, ze Bohuslava V. byla hospitalizovana v Psychiatrické
nemocnici v Opave od 18.11.2013 do 27.12.2013 (¢.1. 7880).

448. Pro potteby trestniho fizeni vedeného proti Bohuslavé V. u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku,
sp.zn. 81T 160/2014 byl vyhotoven znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie dne 16.8.2014 znalcem MUDr. Mgr. Markem Pérezem Ph.D. pod ¢islem 515,
Znalecky posudek mél zodpovédét otazky tykajici se procesni zpusobilosti V. v souvislosti
s trestnou cinnosti, kterou se zabyval tehdy Okresni soud ve Frydku-Mistku. Na otazku, zda
obzalovana trpi duSevni chorobou, poruchou ¢i zavislosti, event. jakou a jak se tato u nf
projevuje, znalec odpovédél, Ze jmenovana trpi pfiznaky deprese a uzkosti, diagnosticky
zafazenymi pod okruh ,,poruchy pfizpasobeni®. V roce 2003 trpéla zavislosti na alkoholu, kdy
tato zavislost je dlouhodob¢ v remisi (tyto zavéry je nutno vztahnout k dobé vysetfeni Bohuslavy
V.). Na otazku, kdy tato choroba, porucha ¢i zavislost nastala, zda pfed ¢i az po spachani ¢inu
znalec odpovedél, Ze stavy deprese a tuzkosti u ni nastaly pfed vlastnim vytykanym jednanim.
Soucasné vsak akcentoval, Ze tato je plné schopna chapat smysl trestniho fizen{ a pfipadného
trestu. V dob¢ vytykaného jednani byla plné schopna rozpoznat nebezpecnost jednani a byla plné
schopna jednani ovladat. Bohuslava V. dle znalce netrpi vlastni dusevni chorobou, pro kterou by
byl jeji pobyt na svobodé nebezpeény pro spolecnost a tudiz medicinské ochranné opatfeni
navrhovano nebylo. Ve stavu deprese byla podstatné snizena jeji schopnost odolat natlakovému
jednani. Hypoteticky mohla byt snadnéji manipulovana do pro ni nevyhodného jednani, napiiklad
k podpisu uznani dluhu v nerealné vysi. Skutecny stav véci, zda k ¢inu doslo a vyse Skody, by
mélo byt objasnéno vysetfovanim, nejen zadokumentovanim podepsaného uznani dluhu.

449.V této trestni veci byl citovany znalecky posudek znalce MUDr. Mgr. Marka Péreze Ph.D. pouzit
jako dukaz povahy listinné, kdy z jeho zavéra dle nazoru soudu I. stupné nebylo zjisténo nic
zasadniho, co by mohlo mit vliv na trestni odpovédnost Bohuslavy V. v dobé pachani ji
vytykaného protipravntho jednani. Z vypoveédi svédku v této trestni veéci (nékolik desitek)
rozhodné nebylo zjisténo, ze by tato trpéla uzkosti ¢i depresi. Pravé naopak — znalec zfejmé
nem¢l zadné informace o trestné c¢innosti, které se obzalovana dopoustéla v dobé pfed samotnym
znaleckym vysetfenim, kdy tato trestna c¢innost je pfedmétem soucasného projednavani. Aniz by
se nalézaci soud poustél do rozboru zavéru znaleckého posudku, nelze prehlédnout zavérecnou
zminku znalce, dle kterého ,,skute¢ny stav véci, zda k ¢inu doslo a vyse skody by mélo byt
objasnéno vysetfovanim, nejen zadokumentovanim podepsaného uznani dluhu®. Tato zminka
rozohodné neni odborna, znalecka a znalci se nepiislusi v tomto sméru vyjadfovat. V prabéhu
dokazovani v této trestni véci, dle nazoru nalézactho soudu, nebylo zjisténo nic, co by mohlo mit
vliv na trestni odpovédnost obzalované Bohuslavy V.

450.Po vyhodnoceni provedeného dokazovani zastava soud stanovisko, dle kterého obhajoba
obzalované byla vyvracena, soucasné nebyla akceptovana konstrukce obhajoby o uzavieni
»dalsi platné pujcky*“ mezi jednotlivymi Zadateli poté, co od poskytovatele ziskali
financ¢ni prostfedky a tyto pfedali obZalované V. Objektivizovany skutkovy d¢j, jez je popsan
v jednotlivych bodech, bude nasledné pfedmétem pravniho posouzeni.
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Protipravni jednani obzalované Bohuslavy V. bylo v bodech ad I.a 1 -43, I.b 1-188, I.c, 1.d,
I.e, I.f kvalifikovano jako pokracujici zlo¢in podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr.
zakoniku, nebot’ jmenovana sebe obohatila tim, ze uvedla nékoho v omyl a zamlcela podstatné
skutecnosti a zpusobila timto ¢inem skodu velkého rozsahu.

452. Objektem pfecinu zlocinu ¢i zvlast’ zavazného zlocinu podvodu je cizi majetek, ochrana

453.

majetkovych prav se poskytuje bez ohledu na druh a formu vlastnictvi.

Obohacenim se rozumi neopravnéné rozmnozeni majetku pachatele ¢i nékoho jiného, at’ jiz
jeho rozsifenim nebo usetfenim nakladu, které by jinak byly z majetku pachatele nebo nékoho
jiného vynalozeny. Obohaceni se nemusi shodovat se $kodou, ktera je zpusobena poskozenému.
Muze byt mensi, ale i vétsi nez zpusobena skoda. Pokud nedoslo k obohaceni jiné osoby nez
pachatele, je nutno ucinit zavér o obohaceni ,,sebe®.

454. Znak uvedeni nékoho v omyl spociva v jednani, které muze sméfovat nejen vici poskozenému,

455.

456.

457.

458.

ale i vici jiné osobé. Omyl je rozpor mezi pfedstavou a skutecnosti. Uvedeni v omyl mtze byt
spachano konanim, opomenutim, konkludentnim jednanim. Uvedeni v omyl se muze stat Isti,
avsak muze jit i jen o pouhou nepravdivou informaci. Rozhodné se nevyzaduje néjakd zvlastni
rafinovanost. Uvést v omyl lze fyzickou i pravnickou osobu.

O zamlCeni podstatnych skutecnosti jde tehdy, pokud pachatel pfi svém podvodném jednani
zamléi jakékoliv skutecnosti, které jsou rozhodujici nebo zasadni (tj. podstatné) pro rozhodnuti
poskozeného, popt. jiné podvadéné osoby, tedy takové skutecnosti, které by vedly, pokud by byly
druhé strané¢ znamy k tomu, Ze k vydani véci nebo jinému plnéni ze strany poskozeného, popft.
jiné podvadéné osoby by nedoslo, anebo by sice doslo, ale za podstatné méné vyhodnéjsich
podminek pro tu stranu, kterd tyto skutecnosti zamlcela nebo v jejiz prospéch byly zamlceny.
Dulezité je zamlcen{ podstatnych skutec¢nosti pachatelem, a proto neni tfeba prokazovat, ze si je
druha strana mohla zjistit, resp. ze pokud by ji byly uvedené podstatné skutecnosti znamé,
nejednala by tim zptsobem, kterym v posuzovaném piipad¢ jednala. Zamlcet podstatné
skutecnosti 1ze pred fyzickou i pravnickou osobou.

Majetkem se rozumi souhrn vsech majetkovych hodnot, tj. véci (vécmi jsou chapany vSechny
hmotné pfedméty, které maji uzitnou hodnotu véetné penéz v hotovosti), pohledavek, jinych
prav a penézi ocenitelnjch jinych hodnot. Skodou na cizim majetku se rozumi Gjma majetkové
povahy, kdy cizi majetek je majetek, ktery nendlezi pachateli nebo nenalezi vylu¢né jemu.

Znak Skoda velkého rozsahu ve smyslu ust. § 138 odst. 1 tr. zakoniku se rozumi $koda ve vysi
nejméné 5 mil. K¢.

Zavinéni je obligatornim znakem subjektivn{ stranky trestného cinu, které zahrnuje znaky tykajici
se psychiky pachatele a je nezbytné pro naplnéni kterékoliv skutkové podstaty trestného cinu.
Zavineéni je vnitini psychicky stav pachatele k podstatnym slozkam trestného cinu. Vztahuje se
k poruseni nebo ohrozeni zajmu chranéného trestnim zakonem, zpusobem v trestnim zakoniku
uvedenym. Pravni zavér o subjektivnich znacich trestného ¢inu se musi zakladat na skutkovych
zjisténich soudu, vyplyvajicich z provedeného dokazovani stejné¢ jako zavér o objektivnich
znacich trestného ¢inu. Na zavinéni a jeho formu je tfeba usuzovat ze vSech konkrétnich
okolnosti, za kterych byl trestny ¢in spachan a ze vsech dukazt vyznamnych z tohoto hlediska.
Trestni zakonik rozlisuje zavinéni ve formé umyslu ve dvou stupnich, a to amysl pfimy a umysl
nepi{my, kdy rozdil mezi obéma druhy dmyslu spociva v odstupniovani volni slozky zavinéni,
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zahrnujici pfedevsim chténi nebo srozuméni, tj. rozhodnuti jednat urcitym zptisobem se znalosti
podstaty véci.

459.V tomto konkrétnim piipadé pokracujici zlo€in podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr.

zakoniku je zlocinem, resp. zvlast’ zavaznym zlocinem umyslnym, pokud vsak jde o zavinéni
k nasledku, postaci ve smyslu § 17 pism. a) zavinéni nedbalostni, a proto je nutno uvést
nasledujici.

460.Dle § 15 tr. zakoniku je trestny ¢in spachan umyslné, jestliZe pachatel a) cht¢l zptisobem

401.

uvedenym v trestnim zakoné porusit nebo ohrozit zajem chranény takovym zakonem nebo b)
védél, ze svym jednanim muze takové poruseni nebo ohrozeni zplsobit a pro piipad, Ze je
zpusobi, byl s tim srozumén (§ 15 odst. 1 pism. a), b) tr. zakoniku). Srozuménim se rozumi i
smifeni pachatele s tim, Ze zpusobem uvedenym v trestnim zakoné muze porusit nebo ohrozit
zajem chranény takovym zakonem (§ 15 odst. 2 tr. zakoniku). Dle § 16 tr. zakoniku je trestny Cin
spachan z nedbalosti, jestliZe pachatel a) védél, Ze muze zpusobem uvedenym v trestnim
zakon¢ porusit nebo ohrozit zajem chranény takovym zakonem, ale bez pfiméfenych davodua
spoléhal, ze takové poruseni nebo ohrozeni nezpusobi nebo b) nevédél, ze svym jednanim muze
takové poruseni nebo ohrozeni zpusobit, a¢ o tom vzhledem k okolnostem a ke svym osobnim
poméram védét mél a mohl (§ 16 odst. 1 pism. a), b) tr. zakoniku).

Dle § 17 k okolnosti, ktera podmifiuje pouZiti vyssi trestni sazby se pfihlédne, a) jde-li o
téz§i nasledek, 1 tehdy, zavinil-li jej pachatel z nedbalosti, vyjimaje pfipady, ze trestni zakon
vyzaduje 1 zde zavinéni amyslné, nebo b) jde-li o jinou skutecnost i tehdy, jestlize o ni pachatel
neveédel, a¢ o ni vzhledem k okolnostem a ke svym osobnim pomeérim védét mél a mohl,
vyjimaje pfipady, kdy trestni zakon vyzaduje, aby o ni pachatel vedél (§ 17 pism. a), b) tr.
zakoniku).

462.Po vyhodnoceni provedeného dokazovan{ vzal nalézaci soud za prokazano, ze protipravni

jednani popsané pod body I.a 1 — 43, I.b 1 - 188, I.c, I.d, L.e, I.f napliuje vSechny znaky
pokracujiciho zlocinu, resp. zvlast’ zavaZného zloCinu podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5
pism. a) tr zakoniku, nebot’ obzalovana Bohuslava V. jako obchodni zastupkyné spolecnosti
Provident Financial s.r.o., DOOR Financial a.s. a HELP Financial s.r.o. fesila svou $patnou
financni situaci v dasledku velkého mnozstvi zavazkua, které nebyla schopna hradit tak, Ze
vylakala od poskytovatel, tzn. shora uvedenych spolecnosti financni prostfedky, na zakladé
zadosti o pujcky a smluv o pujcky, které vypisovala jednak bez védomi a svoleni osob uvedenych
na mist¢ zadateld o pujcky s vyuzitim jejich osobnich udaju, které meéla k dispozici z difvejsiho
vykonu funkce obchodniho zastupce nebo na zakladé smluv o pujéce uzavienych za situace, kdy
potencionalni zadatelé pfemluvila pod raznymi, z¢asti i smyslenymi legendami, aby smlouvu o
pujcce uzavieli za ucelem pfenechani financnich prostfedkt z avéru pravé obzalované, a to pod
piislibem, Ze tato bude pujcky splacet misto zadatele, kdy zcela zamérné zatajila poskytovatelum,
tzn. Provident Financial s.r.o., DOOR Financial a.s. a HELP Financial s.r.0., Ze zadatelé o pujcku
nebudou splatky pujcek hradit, ¢imz poskytovatelim zpusobila skodu v celkové vysi takika
7.200.000 K¢. Pokud obzaloba protipravni jednani obzalované, kvalifikované jako obecny
podvod, blize rozdélila dle zpusobu provedeni a nalézaci soud toto rozdéleni akceptoval, pak je
nutno uvést, ze z hlediska celkového pravniho posouzeni je nerozhodné, zda obzalovana se
vytykaného jednani dopustila ,,bez védomi a svoleni zadatele ¢i tohoto pfesvédcila nejraznéjsimi
argumenty, ve vétsiné piipada nepravdivymi. Jedna se totiz toliko o blizsi specifikaci zpusobu
provedeni. Je zcela nesporné, ze objekt tohoto zlocinu, resp. zvlast’ zavazného zlocinu, byl
narusen zcela zasadnim zplUsobem, nebot’ doslo k poruseni ochrany majetkovych prav
poskytovateld, tj. v tomto konkrétnim pfipadé spolecnosti Provident Financial s.r.o., DOOR
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Financial a.s. a HELP Financial s.r.o. Taktéz byl zcela naplnén znak obohaceni se, nebot’ zcela
nesporné doslo k rozmnozeni majetku pachatele, tedy obzalované V., byt’ nebylo s ohledem na
jeji pouzitou obhajobu prokazano, k cemu tyto financni prostfedky byly pouzity. Pokud bylo
uvedeno, ze obzalovana V. sebe obohatila, pak je nutno vychazet z predpokladu vyplynuvsiho
z vyhodnoceného dokazovani, ze tato se vytykaného jednani dopoustéla sama bez spoluprace ¢i
soucinnosti dalsi osoby. Dle nazoru nalézactho soudu byl naplnén i znak uvedeni nékoho v omyl,
nebot’ provedenym dokazovanim bylo prokazano, ze obzalovana V. jako obchodn{ zastupkyné
jednotlivych poskytovateld, at’ jiz bez védomi a svoleni jednotlivych Zadatelt specifikovanych
v jednotlivych skutcich ¢i tyto Zadatele za pouziti nadstandartnich pfesvédcovacich metod, za
pouziti mnohdy smyslenych legend, pfesvédcila, aby uzavieli smlouvu s poskytovateli s tim, ze
nasledné ziskané finan¢ni prostfedky ji pfenechaji. Tuto informaci poskytovatelé rozhodné
nem¢li, kdy divodné predkladali, ze financni prostfedky budou poskytnuty zadatelim uvedenym
v jednotlivych smlouvach o pujéce, nebot’” témto pujcku poskytli po pfedchozim zjisténi, zda a
v jaké vysi vubec zadatelim pujcku poskytnout mohou. Nalézaci soud zastava stanovisko, dle
kterého se jedna o uvedeni v omyl poskytovatele bez ohledu na to, jak nasledné s takto ziskanymi
financnimi prostfedky zadatelé disponuji. Pokud obzalovana ve svém jednani nespatfuje jednani
podvodné, pak ji nebranilo nic, aby sama takovymto zpisobem uzaviela s poskytovateli cca 200
smluv o pujcce. Je zcela nepochybné, Ze by poskytovatelé jeji Zadosti nevyhoveli. Kazdé vyfizeni
zadatele o pujcku mélo svuj charakteristicky, byt’ zkraceny, proces, na jehoz konci bylo bud
poskytnuti pajcky ¢i zamitnuti Zadosti. V kazdém piipadé¢ se vsak zkoumala moznost navratnosti
vypujcené financni hotovosti véetné navyseni. V mnoha pfipadech byly v Zadostech o poskytnuti
uveéru uvedené udaje ne zcela presné, ¢i dokonce nepravdivé, kdy tyto uvedla obzalovana, nebot’
zadost vyhotovovala at’ jiz bez védomi a svoleni Zadatele ¢i po pfedchozim presvédceni za
pouziti nejriznéjsich argumentt. V kazdé smlouvé o pujcce byly dohodnuté jednotlivé splatky
véetné splatkového kalendafe. Z podstaty véci se vychazelo z toho, Ze tyto splatky bude hradit
zadatel, nebot’ se k tomu ve smlouvé o pujcce zavazal. Fakticky vsak zadatelé byli V. pfesvédceni
o tom, ze splatky bude hradit ona fadné a véas a tudiz oni se nemus{ o nic starat. Z této
skutecnosti vyplyva, ze jednotlivi zadatelé s ohledem na fyzické pfedani finanénich prostfedka V.
¢i ziskani obzalovanou financnich prostfedkt bez védomi a svoleni zadatele, byli v pfesvédcent,
dle kterého tito jednotlivé splatky pujcek hradit nebudou. Pokud se v nékterych pifipadech
nasledné takto chovali, pak to vyplynulo ze vzniknuvsi situace, kdy poskytovatelé pfistoupili
k hrozbé exekuce. V pfipadé, ze obzalovana na splatkach néjakou castku uhradila, pak tato
skute¢nost méla vliv toliko na vysi nahrady Skody, nikoliv na vysi vylakané castky z pohledu
pravni kvalifikace. V tomto sméru bylo vychazeno vzdy z celkove vylakané ¢astky. Pokud néktefd
zadatelé obdrzeli n¢jakou financni ¢astku po fyzickém pievzeti penéz obzalovanou jako provizi ¢i
odménu za jeji ochotu uzaviit smlouvu o pujéce s jednotlivimi poskytovateli a tyto posléze
pfedat obzalované V., pak ani tato skutecnost neméla vliv na pravni kvalifikaci skutku ¢i vysi
posuzované skody. Jak jiz zminéno, nalézaci soud vychazel vzdy z celkove vylakané castky.
Pokud obhajoba vychazi z konstrukce o dal$i pujcce mezi zadatelem a obzalovanou, poté, co
doslo kvylakani financnich prostfedkt od poskytovateld, s ohledem na uplatnéné aktivity
obzalované, pak nalézaci soud tuto obhajobu neakceptuje. Je nutno vyjit ze samotné podstaty
jednani obzalované, kdy tato popsanym zpusobem v jednotlivych skutcich, at’ jiz bez védomi a
svoleni zadatele ¢i tyto pfesvédcila pod nejriznéjsimi argumenty, dospélo do stadia, kdy doslo
k uzavieni smlouvy o pujcce zadatele s jednotlivymi poskytovateli, na jehoz konci bylo fyzické
pfedani finanénich prostfedkua zadateli. Za bézné standardni situace by tito Zzadatelé vubec
financni prostfedky podvodnym zpusobem od poskytovatele neziskali a tudiz by je nemohli
obzalované ani pujcit. Pokud jednotlivi Zzadatelé byli obzalovanou pfesvedéeni, aby uzavfeli
smlouvu o pujcce v jeji prospéch, za okolnosti popsanych v jednotlivych skutcich, pak se tito
zcela nesporné podileli na trestné ¢innosti obzalované V., pro kterou je tato nyni stthana, o ¢emz
svedei fada rozhodnuti soudu, na které jiz bylo taktéz poukazano. Pokud ve skutcich
specifikovanych v bodech I.d, I.e, I.f obzalovana V. uvedla v omyl fyzické osoby a nikoliv osoby
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pravnické, pak ani tato skute¢nost nema vliv na pravni posouzeni skutku. Provedenym
dokazovanim objektivizovana $koda pfesahuje hranici skody velkého rozsahu ve smyslu ust. §
138 odst. 1 tr. zakonifku a tudiz je splnén i znak Skody velkého rozsahu. S ohledem na zamér
obzalované vylakat od poskozenych finanéni prostfedky, s ohledem na zpusob provedeni,
blizkou ¢asovou souvislost, jakoz i stejny pfedmét dtoku je rovnéz mozno ucinit zavér o
pokracujicim trestném cinu ve smyslu ust. § 116 tr. zakoniku. S ohledem na zpusob provedeni
zaujal soud 1. stupné stanovisko, dle kterého se obzalovana Bohuslava V. tohoto protipravniho
jednan{ dopustila ve formé amyslu pfimého dle § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

Obzalovana V. popsanym protipravnim jednanim v bodech ad Il.a 1 - 16, IL.b 1 — 40 naplnila
vSechny znaky pfecinu uvérového podvodu dle § 211 odst. 1, odst. 4 tr. zakoniku, nebot’
tato pfi sjednavani uvérové smlouvy uvedla nepravdivé udaje, zamlcela podstatné udaje a
zpusobila tak na cizim majetku vétsi skodu. V souvislosti s tvérovym podvodem je mozno dale
akcentovat, ze objektem tohoto pfecinu Ci trestného €inu je podobné jako u podvodu dle §
209 tr. zakoniku cizi majetek, avsak trestnf pravni ochrana se tu poskytuje majetkovym pravam a
vztahim v uz$im rozsahu sjednavani uvérovych smluv, jakoz i jejich dc¢elovému urceni, a proto
v kone¢ném dusledku chrani i ciz{ majetek v oblasti uvérovani.

464. Objektivni stranka v této skutkové podstaté spociva v tom, ze pachatel uvede nepravdivé nebo

465.

4066.

467.

hrubé zkreslené tidaje nebo podstatné udaje zamlci, a to a) pfi sjednavani uvérové smlouvy
nebo b) pfi cerpani uvéru. Zduraznit rovnéz je nutno, ze v trestni odpovédnosti pachatele za
trestny ¢in uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zdkoniku neni nutné, aby véfitel jednal
v omylu, resp. aby jednani pachatele (dluznika) vedlo k omylu banky nebo jiného véfitele, na
zakladé kterého by poskytl plnéni ve formé penéznich prostfedka dluznikovi.

Za sjednavani uvérové smlouvy je nutno povazovat postup pii uzavirani avérové smlouvy
véetn¢ vsech souvisejicich jednani, ktera uzavirani uvérové smlouvy provazeji. Sjednavani
uvérové smlouvy nelze totiz chapat zuzené a povazovat za né jen vlastni uzavieni uvérové
smlouvy, nebot’ za jeji sjednavani je tfeba povazovat i jednani, které uzavieni takové smlouvy
pfedchazi.

Nalézaci soud rovnéz povazuje za nutné zduraznit souvislosti s objektivizaci vyse skody, ze zde
existuji dffvejsi rozhodnuti Nejvyssiho soudu tykajici se vyse skody (sp.zn. 7Tdo 1341/2015), dle
kterého do celkové vyse skody, kterou pachatel zpusobil trestnym ¢inem dvérového podvodu,
bylo nutné zahrnout vsechny poskytnuté uvérové financni prostiedky vcéetné téch, které pachatel
splatil az po dokonani citovaného trestného ¢inu. V soucasné dobé vsak pfevazuje stanovisko
Nejvysstho soudu, dle kterého se tento s puvodnim rozhodnutim neztotoziuje, zastava
stanovisko, dle kterého fadné splaceni uveru je mozné odecist od vyse skody, resp. splatky
provedené pachatelem trestného cinu uveérového podvodu je tfeba od vyse Skody odecitat
(usneseni Nejvyssiho soudu, sp.zn. 3Tdo 283/2018).

Shora uvedené nazory, zavery a stanoviska bylo posléze nutno aplikovat na nynéjsi protipravni
jednani obzalované V., kdy bylo prokazano, ze tato v bodech ad Il.a 1 — 16, ILLb 1 — 40 jako
obchodni zastupkyné spolecnosti EC Financial Services a.s. fesila svou $patnou financni situaci
v dusledku velkého mnozstvi zavazku, které nebyla schopna hradit tak, Zze vylakala od zminéné
spole¢nosti financni prostfedky, a to na zakladé Zzadosti o Gveér a smluv o spotiebitelském dveru,
které, at’ jiz vypisovala sama bez védomi a svoleni osob uvedenych na misté zadatela o Gver
s vyuzitim jejich osobnich udaji, které méla k dispozici z dfivéjsiho vykonu funkce obchodni
zastupkyné, nebo na zakladé smluv o spotiebitelském uvéru uzavienych za situace, kdy
pfemluvila pod rlznymi, zc¢asti smyslenymi legendami ji znamé osoby, aby smlouvu o dvéru
uzavfely za ucelem pfenechani financnich prostfedki z Gvéru praveé ji, a to pod piislibem, ze bude
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tyto uvéry splacet misto téchto osob, kdy vsak zatajila spolecnosti EC Financial Services a.s., ze
zadatelé o uvér nebudou splatky uvéru hradit a zpusobila tak skodu cca 408.000 K¢, coz
nc¢kolikandsobné pfesahuje hranici skody vétsi ve smyslu ust. § 138 odst. 1 tr. zakoniku. I v tomto
piipad¢ nalézaci soud s ohledem na zptsob provedeni spatfuje zavinéni jmenované ve formé
umyslu pfimého dle § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku. I v bodech ILa, ILb je mozno konstatovat,
ze se jedna o jeden pokracujici trestny ¢in ve smyslu ust. § 116 tr. zakoniku, nebot’ byly splnéné
znaky obdobné, jak je konstatovano ve vztahu k bodu La, Lb, Lc, 1.d, Le, L.

ObzZalovana Bohuslava V. protipravnim jednanim popsanym v bodé ad III. naplnila
vSechny znaky pfecinu zpronevéry dle § 206 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku, nebot’ si pfisvojila
ciz{ véc, ktera ji byla svéfena a zpusobila tak na cizim majetku vétsi skodu.

Objektem trestného cinu zpronevéry je vlastnictvi véci nebo obdobné majetkové pravo k jiné
majetkové hodnoté.

Pifedmétem utoku je cizi véc nebo jina majetkova hodnota, ktera byla pachateli svéfena.

Objektivni stranku naplni pachatel, ktery si a) pfisvoji cizi véc nebo jinou majetkovou hodnotu,
ktera mu byla svéfena a zaroven tim b) zpusobi na cizim majetku skodu nikoli nepatrnou.

Charakteristika cizi véci je shodna jak u trestného ¢inu podvodu. Pfisvojeni si cizi véci nebo
jiné majetkové hodnoty je aktivita pachatele, ktery si cizi véc nebo jinou majetkovou hodnotu,
jez mu byla svéfena, nalozi v rozporu s tcelem, k némuz mu tato byla dana do opatrovani nebo
do dispozice, a to zptusobem, ktery mafi zakladni ucel svéfeni. Pfisvojeni je tudiZz takové nakladani
pachatele s véci nebo jinou majetkovou hodnotou, které ma trvale vyloucit svéfitele z dispozice
s veci nebo jinou majetkovou hodnotou.

Provedenym dokazovanim bylo prokazano, Ze obzalovana V. jako obchodni zastupkyné
spole¢nosti EC Financial Services a.s. pfevzala ¢astku 80.000 K¢ za dcelem vyplaceni uvéru na
zakladé uzavienych smluv, avsak tyto penize nevyuctovala, nepfedala osobam, které uzavfely
smlouvu o spotiebitelském uvéru, ani je nevratila, nybrz pouzila pro svou osobni potfebu a
zpusobila tak spole¢nosti EC Financial Services a.s. skodu ve vysi 80.000 K¢. I v tomto piipadé
nalézaci soud spatfuje u obzalované s ohledem na zpuisob provedeni zavinéni ve form¢é umyslu
piimého dle § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

474. ObzZalovana Bohuslava V. v bodech ad IV/1, 5, 11 a v bodech ad IV/2, 6 naplnila v§echny

475.

znaky pokracujiciho navodu k pfecinu avérového podvodu dle § 24 odst. 1 pism. b) tr.
zakoniku k § 211 odst. 1 tr. zakoniku, nebot’ umysln¢ vzbudila v jiném rozhodnuti pfi
sjednavani uvérové smlouvy uvést nepravdivé udaje a zamlcet podstatné udaje. V bodech ad
IV/3,4,7, 8,9, 10 Sest samostatnych navodu k pfecinu avérového podvodu dle § 211 odst.
1 tr. zakoniku ve formé ucastenstvi dle § 24 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku, nebot’ umyslné
vzbudila v jiném rozhodnuti pii sjednavani avérové smlouvy uvést nepravdivé udaje a zamlcet
udaje podstatné.

Nalézaci soud se zabyval jednotlivymi znaky uvérového podvodu jiz v souvislosti s bodem II, na
coz je mozno odkazat. Teoretické znaky je posléze nutno aplikovat na konkrétni vzniknuvsi
situaci a tudiz k protipravnimu jednani popsanému v bodech IV/1, 5, 11 bylo kvalifikovano jako
pokracujici pfecin uvérového podvodu, tak jak zminéno, nebot’ bylo prokazano, ze obzalovana
ve snaze fesit svou Spatnou financni situaci v dusledku cetnych avéra, které svymi legalnimi
piijmy nebyla schopna hradit, opakované se obracela na Zdenka H., kterého pfemluvila, aby si u
spolecnosti JET Money s.r.o. zazadal o avér a takto ziskané financni prostfedky ji pfedal pod
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piislibem, ze misto n¢j bude hradit avérové splatky s tim, ze v ném vzbudila rozhodnuti takovou
smlouvu o Gvéru uzaviit a zatajit poskytovateli uvéru cilového pifjemce finanénich prostiedka
skutecnost, dle které Zdenck H. nema v umyslu dvérové splatky s ohledem na dohodu
s obzalovanou hradit.

K protipravnimu jedniani popsanému pod body IV/2, 6 je situace naprosto totozna jak
v pfedchozim bodé¢, pouze v osobé zadatele byla Kristina H.

Protipravni jednini popsané v bodech IV/3, 4, 7, 8, 9, 10 bylo pravné kvalifikovano jako Sest
samostatnych pfecind uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku ve formé navodu dle §
24 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku, kdy obzalovana V. zcela shodnym zpusobem jak v pfedchozich
obou piipadech, fesila svou $patnou finanéni situaci tim, ze pfemluvila jednotlivé Zadatele, aby si
u spolecnosti JET Money s.r.o0. zazadali o uvér a takto ziskané financni prostredky ji predali pod
piislibem, Ze misto né¢ bude hradit uvérové splatky pravé V. a tudiz vzbudila v nich rozhodnuti
takovou smlouvu o uvéru uzaviit a zatajit poskytovateli avéru cilového pifjemce financnich
prostfedkt neochotu jednotlivé splatky uvéru s ohledem na dohodu s obzalovanou hradit.

V ptipadech, kdy se jednalo o pokracujici pfecin, je rovnéz mozno uvést, ze byly splnény znaky
ustanoveni § 116 tr. zakoniku a s ohledem na zpusob provedeni rovnéz ve vsech pifipadech
mozno dovodit zavinéni spachané ve formé¢ umyslu piimého dle § 15 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku.

K osobé& obzalované Bohuslavy V., roz. R. bylo zjisténo, e tato se narodila xxx. Po
absolvovani zakladni skolni dochazky se vyucila v ramci ucebniho oboru neukonceného
maturitou. Jmenovana je rozvedend, matkou dvou dospélych déti. Majetkovymi pomeéry se
nalézaci soud jiz zabyval, na coz je nutno odkazat. Ze sdéleni spole¢nosti RPG Byty s.r.0. bylo
zjisténo, ze spolecnost uzaviela s manzely V. smlouvu o spolecném najmu bytu dne 17.12.2012,
kdy byla dohodnuta doba trvani najmu na dobu uréitou, a to do 31.12.2015 (¢.I. 7868 — 7870).
Z citované zpravy spolecnosti RPG Byty s.r.o. bylo dile zjisténo, ze obzalovana mcla
k 30.11.2013 opustit spolecnou domacnost, kdy k 30.11.2013 doslo k uzavieni dohody o
skonceni najmu bytu s Bohuslavou V. (¢l 7871 — 7871v) stim, Ze vyluénym najemcem
zminéného bytu se stal Martin V. Ze sdéleni spole¢nosti Reznictvi H+H s.r.0. bylo zjisténo, e
jmenovana byla u této spolecnosti zaméstnana od 2.8.2004 do 11.9.2012 jako zastupce vedouci
prodejny a od 1.12.2009 na pracovni pozici vedouci prodejny. Pracovni pomér byl ukoncen
z divodu zcizeni pokladni hotovosti Bohuslavou V. ve vysi 319.623 K¢ a zjisténi manka na
prodejne ve vysi 782.301,58 K¢. Ke dni 6.3.2014 ¢inil aktualni dluh V. u této spolecnosti 520.284
K¢ s tim, e jmenovana v dobé vyhotoveni zpravy dluh nesplacela. Spole¢nost Reznictvi H+H
s.r.0. rovnéz piedlozila material oznaceny jako ,,Uznani zavazku a dohoda o splatkach a srazkach
ze mzdy* ze dne 13.9.2012, na zakladé¢ kterého Bohuslava V. uznava dluh co do davodu i vyse, a
to v ¢astkach 319.623 K¢ a 782.301,58 K¢, kdy zminény dluh se zavazala hradit v pravidelnych
mésicnich splatkach ve vysi 20.000 K¢ pocinaje dnem 15.10.2012. Soucasné v dolni ¢asti tohoto
materialu je zaznam psany rukou, dle kterého splatka ve vysi 319.567 K¢ byla 13.9.2012
Bohuslavou V. uhrazena v hotovosti. Ze sdéleni Ufadu price CR — Krajské pobocky v Ostrave
bylo zjisténo, ze Bohuslava V. byla vedena v evidenci uchazect o zaméstnani v dobé od
23.12.2013 do 9.2.2014 a pfedtim naposledy v roce 2004. Ze sdéleni Magistratu mésta Frydku-
Mistku, odboru vnitfnich véci, oddéleni prestupkové ze 4.12.2017 bylo zjisténo, ze Bohuslava V.
v poslednich péti letech pro prestupek projednana nebyla. Ze sdéleni méstské casti Praha 9,
Utadu méstské ¢asti, odboru obcansko-spravniho bylo zjisténo, e ani zde jmenovani nema
zaznam v rejstifku prestupkd. Ze sdéleni spolecnosti Lindex s.r.o. ze dne 2.1.2018 bylo zjisténo,
ze obzalovana k této spolecnosti nastoupila na polovicni uvazek k 29.9.2017, kdy odpracovala
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toliko dvé smény a poté ,,onemocncla® a vzkazala, ze ,stejné¢ konéi (¢.I. 7902). Ze sdéleni
spole¢nosti Kaufland bylo zjisténo, ze jmenovana v této spolec¢nosti pracovala jako pracovnik
informaci od 10.2.2014 do 20.1.2017, kdy pracovni pomér byl posléze ukoncen dohodou (¢.l.
7903). Ze spolecnosti Marks & Spencer Czech republic a.s. bylo zjisténo, Ze tato pracovala ve
spole¢nosti od 21.11.2017 do 30.11.2017, kdy pracovni pomér byl s obzalovanou zrusen ze strany
zaméstnavatele ve zkusebni dobé. V prabéhu hlavnfho liceni bylo zjisténo, ze tato vzdy po
urcitou dobu pracovala brigadné u néjakych spolecnosti. Ze spisu, z opisu rozhodnuti jak soudu
I, tak i IL stupné, jakoz i z rejstifku trestd bylo zjiSténo, ze Bohuslava V. byla uznana vinnou
rozsudkem Okresniho soudu ve Frydku-Mistku ze dne 21.5.2015, ¢.j. 81T 160/2014-213 ve znéni
rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 7.12.2015, ¢j. 5To 320/2015-241 zlocinem
zpronevery dle § 206 odst. 1, odst. 4 pism. d) tr. zakoniku, za coz ji byl uloZen trest odnéti
svobody v trvani 2 let, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 2 let a 6
mésica. Protipravniho jednani se tato méla dopustit v dobé od bfezna 2012 do 12.9.2012.
Nalézaci soud vsak zjistil, ze 5.9.2018 soud 1. stupné¢ rozhodl o osvédéenti (¢.1. 8478).

480.Pfi ukladani trestu je soud povinen vyjit zustanoveni § 38 tr. zakoniku. Z divodu
pfiméfenosti trestni sankce, tj. proporcionality mezi zajmem na ochrané spolecnosti pred
pachatelem trestného cinu a zasahem do zakladnich prav pachatele zpusobenych ulozenou
sankci, je nutno piihlédnout k povaze a zavaznosti spachané¢ho trestného cinu a pomérim
pachatele, nebot’ jen pfiméfena trestni sankce muze plnit svij ucel a byt pachatelem a spolecnosti
pocit’ovana jako spravedliva. Povahu a zavaznost spachaného trestného ¢inu blize urcuji hlediska,
ktera jsou demonstrativné vypoctena v ustanoveni § 39 odst. 2 tr. zakoniku. Patii k nim
pfedevsim objektivni znaky blize charakterizujici spachany trestny cin (vyznam chranéného
zajmu, ktery byl ¢inem dotcen, zpusob provedeni ¢inu a jeho nasledky, okolnosti, za jakych byl
¢in spachan), intenzita subjektivniho vztahu pachatele k ¢inu (mira jeho zavinéni, pohnutka,
zamer, cil) a osoba pachatele. Druhym limitem pfiméfenosti trestu stanovenym v § 38 odst. 1 tr.
zakoniku jsou poméry pachatele. Poméry pachatele jsou okolnosti charakterizujici osobu
pachatele a ovlivijici citelnost ulozeného trestu. Jde o osobni, rodinné, majetkové a jiné poméry
(§ 39 odst. 1 tr. zakoniku). Rozhodujici je jejich existence nikoliv v dobé ¢inu, ale v dobé
ukladani trestu. Dle ustanoveni § 38 odst. 2 tr. zakoniku trestni sankci je nutno ukladat
s pfihlédnutim k povaze a zavaznosti spachaného trestné¢ho ¢inu a poméram pachatele a tam, kde
postaci ulozeni trestni sankce pachatele mén¢ postihujici, nesmi byt uloZena trestni sankce pro
pachatele citelnéjsi. Pfi stanoveni druhu trestu a jeho vyméry soud rovnéz musi pfihlédnout
k polehcujicim a pfitézujicim okolnostem (§§ 41 a 42 tr. zakoniku), k dobé¢, ktera uplynula od
spachani trestného cinu, pfip. zméné¢ situace a k délce trestnfho fizeni, trvalo-li nepfimérené
dlouhou dobu.

481.Jako okolnost polehéujici vyhodnotil nalézaci soud u jmenované vedeni fadného Zivota pied
spachanim této trestné cinnosti (§ 41 pism. o) tr. zakoniku).

482. Jako okolnost pfitéZujici dle § 42 tr. zakoniku bylo pfihlédnuto k tomu, Zze obzalovana V. se
majetkové trestné cinnosti dopustila s rozmyslem a po pfedchozim uvazeni (§ 42 pism. a) tr.
zakoniku). Je nesporné rovnéz, ze vytykaného jednani se dopustila ze ziskuchtivosti (§ 42 pism. b)
tr. zakoniku). Vzhledem k tomu, vjakém postaveni se protipravniho jednani dopustila —
obchodni zastupce, je nutno i tuto skutecnost vyhodnotit jako okolnost pfitézujici, nebot’
k trestné cinnosti zneuzila svého zaméstnani (§ 42 pism. f) tr. zakoniku). Vzhledem k tomu, ze se
dopustila cca 300 utoku, coz znamena spachani trestného cinu na vice osobach vcetné pachani
trestné c¢innosti po delsi dobu, rovnéz je nutno tuto okolnost vyhodnotit jako pfitézujici (§ 42
pism. m). Spachani vice trestnych ¢inu je rovnéz okolnosti pfitézujici (§ 42 pism. n).
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483.Za trestny ¢in podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 tr. zakoniku je moZno uloZit trest odnéti
svobody v rozpéti 5 — 10 let. Vzhledem k tomu, Ze obzalovana V. se dopustila vice trestnych
¢iny, bylo nutno aplikovat ust. § 43 odst. 1 tr. zakoniku o uklddani dhrnného trestu. Dle
zminéného ustanoveni, odsuzuje-li soud pachatele za dva nebo vice trestnych c¢ind, ulozi mu
uhrnny trest podle toho ustanoveni, které se vztahuje na trestny ¢in z nich nejpfisnéji trestny; pii
uvahich o trestu soud vychazel a akceptoval okolnost polehcujici, jakoz 1 okolnosti pfitézujici.
Nalézaci soud opakované poukazoval na okolnosti pfipadu, resp. okolnosti, za kterych se
obzalovana protipravniho jednani dopoustéla. Tato vyuzivala svych pfesvédcovacich schopnosti
k ziskani davéry osob, které byli ochotni oslovit poskytovatele, ktefi jim nabizeli financni
hotovost za podminek vic nez pifsnych. Vétsinou se jednalo o Zzadatele, ktefi by nedosahli na
pujcku u béznych penéznich dstav, proto byli ochotni na splatkach uhradit velmi znacné ¢astky.
Obzalovana v ramci svych pfesvédcovacich metod argumentovala dluhy po zemfelém bratrovi ¢i
potfebou finan¢nich prostfedktt na léky pro své nejblizsi. Argumentovala onemocnénim
rakovinou dcery apod. V neprospéch jmenované je nutno vyhodnotit miru jejtho zavinéni, vyse
zpusobené Skody u nejpifsnéjsi pravni kvalifikace nepfesahuje vyrazné hranici skody velkého
rozsahu. S ohledem na vsechny okolnosti pfipadu, osobu obzalované, moznosti jeji napravy, kdy
k pfedchozimu odsouzeni nebylo mozno pfihlizet z divodu rozhodnuti o jejim osvédceni, byl
Bohuslave V. ukladan trest mirné nad spodni hranici zakonné trestni sazby, a to v trvani 6 let.
Pro ucely vykonu trestu byla zatazena do véznice s ostrahou v souladu s ust. § 56 odst. 2 pism.
a) tr. zakoniku, nebot’ nebyly splnéné podminky pro zafazeni do véznice se zvysenou ostrahou.
Obzalovana byla uznana vinnou zvlast’ zavaznym zloc¢inem (dle § 14 odst. 3 tr. zakoniku), avsak
této nebyl ukladan trest odnéti svobody ve vyméfe nejméné 8 let. Soud I. stupné rovnéz
akceptoval navrh obzaloby na uloZeni trestu zakazu cinnosti, nebot’ jej povazoval za davodny
s ohledem na okolnosti piipadu, zpisob provedeni, ochranu spole¢nosti pfed obdobnym
jednanim obzalované V. v budoucnu. Trest zakazu ¢innosti ve smyslu ust. § 73 odst. 1, odst. 3
tr. zakoniku byl pfesné specifikovan ve vyroku o trestu, a to s ohledem na jiz zminény charakter
trestné ¢innosti, kterého se obzalovana dopustila. Tento trest bylo mozno ulozit v rozpéti 1 — 10
let, vyse trestu zohlednovala vSechny okolnosti pfipadu, jeji rozsah a zavaznost.

484.Dle § 43 odst. 3 tr. fadu poskozeny, ktery ma podle zikona proti obvinénému, posléze
obzalovanému narok na nahradu majetkové Skody nebo nemajetkové Gjmy ¢i na vydani
bezdivodného obohaceni, jez mu trestnym c¢inem byla zpusobena, je opravnén také navrhnout,
aby soud v odsuzujicim rozsudku ulozil obzalovanému povinnost nahradit v penézich skodu
nebo nemajetkovou 4jmu, jez byla poskozenému trestnym cinem zpusobena. Aby soud mohl
rozhodnout v adhéznim fizeni, musi poskozeny svij narok na nidhradu skody uplatnit, nebot’
bez navrhu nemuze byt o nahradé skody rozhodovano. Narok na nahradu Skody nebo
nemajetkové Gjmy je tfeba uplatnit zpusobem a formou, které nevzbuzuji pochybnosti, ze
poskozeny skute¢né nahradu pozaduje. Narok je nutno uplatnit vaci uréité osobé véas, tj.
nejpozdéji v hlavnim liceni pfed zahajenim dokazovani, tzn. dfive, neZ soud zapocCne
provadét dukazy. Narok je nutno uplatnit fadné, tj. uvedenim udajt, z nichz je patrny davod
a alespont minimaln{ vyse naroku na nahradu Skody. Vysi skody uvedenou fadné a véas je mozno
pak v prab¢hu dalstho fizen{ ménit.

485. Spolecnost Help Financial s.r.o. se nepfipojila se svym narokem na nahradu skody.

486. Poskozena Daniela S. se vcas a fadné pfipojila se svym narokem na nahradu majetkové skody
ve vysi 80.000 K¢ (¢.l. 49, 1558). Shodné¢ postupovala i poskozena Katefina G., ktera se pfipojila
s ¢astkou ve vysi 40.000 K¢. Vzhledem k tomu, Ze obéma poskozenym vznikla majetkova skoda
v pfimé piicinné souvislosti s protipravnim jednanim obzalované, soud tuto zavazal zaplatit
poskozenym pozadovanou majetkovou skodu v souladu s ust. § 228 odst. 1 tr. fadu.
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487. PoSkozeny Radim K. se vcas a fadné pfipojil se svym narokem na nahradu majetkové skody ve

vysi 782.000 K¢. Provedenym dokazovanim bylo prokazano, ze obzalovana poskozenému
zpusobila skodu ve vysi 805.000 K¢. Jako vytézek z insolvenéniho fizeni od insolvencéniho
spravce Mgr. Janouska poskozeny K. obdrzel ¢astku 23.136 K¢ (¢.l. 8370). Tuto castku bylo
nutno odedist od zpusobené Skody, kdy rozdil ¢ini 781.864 K¢ a touto castkou soud zavazal
obzalovanou V. ve smyslu ust. § 228 odst. 1 tr. fadu. Vzhledem k tomu, Ze poskozeny Radim K.
pozadoval ¢astku 782.000 K¢, byl se zbytkem svého naroku na majetkovou Skodu odkazan na
fizeni ve vécech obcansko-pravnich dle § 229 odst. 2 tr. fadu.

488. Obchodni spole¢nost JET Money s.r.o. se vcas a fadné pfipojila s nahradou majetkové skody ve

489.

vysi 45.172 K¢ (¢1. 576, 578v, 602, 8367). Vzhledem k tomu, Ze tato majetkova skoda vznikla
rovnéz v piimé pficinné souvislosti s protipravnim jednanim obzalované, byla zavazana
k zaplaceni celkové pozadované ¢astky dle ust. § 228 odst. 1 tr. fadu.

Obchodni spolecnost Bohemia Factoring a.s., zastoupena AK G legal s.r.0. vy¢islila nahradu
skody velmi pfehlednym zpusobem (vysvétlena tabulka, ¢.1. 6521 — 652) s tim, ze k 25.11.2017
(sepsan uplatnény narok) poskozeny vycislil skodu na castku 2.063.044,90 K¢. Ze zminéného
uplatnéni vyplyva, ze véfitel (Bohemia Factoring a.s.) eviduje pohledavky, které byly uzaviené
obzalovanou jako byvalou obchodni zastupkyni spole¢nosti Provident Financial s.r.o. s dluzniky
uvedenymi v pifslusné tabulce. Na zakladé téchto smluv Provident Financial s.r.o. poskytl pajcky
raznych ¢astek, taktéz vyplyvajicich z pfilozené tabulky. Na pohledavky nebylo hrazeno fadné a
vcas. Posléze s ohledem na smlouvy o postoupeni pohledavek ze dne 22.9.2016 a 15.5.2017 byly
tyto pohledavky postoupeny spolecnosti Bohemia Factoring a.s. Z pfilozené tabulky vyplyva
piima Skoda zpusobena poskozené spolecnosti k 25.11.2017 a tato cinila ¢astku 518.221,98 K¢
(¢.1. 6525). Nalézaci soud v této trestni véci vychazel z ,,pfimé Skody®, tzn. z vypujcené castky a
odectené uhrady pfed uzavienim smlouvy o postoupeni. Jak jiz bylo zminéno, vznikla pfima
skoda ke dni 25.11.2017 ¢inila 518.221,98 K¢, kdy od této castky bylo nutno, dle nazoru soudu,
odecist finanéni hotovosti uhrazené jednotlivymi zadateli po uzavieni smlouvy o postoupeni
pohledavek. Jednalo se o ¢astky 16.995,12 K¢ (zadatel Jozef V.), ¢astku 6.044,88 K¢ (zadatel Jozef
V.) a ¢astku 3.000 K¢ (zadatelka Monika V.). Vysledna castka ¢inila 492.221,98 K¢, resp. 492.222
K¢. Tuto ¢astku pfiznal nalézaci soud spole¢nosti Bohemia Factoring a.s., nebot’ vznikla v pfimé
pficinné souvislosti s protipravnim jednanim obzalované. Tento vyrok byl u¢inén ve smyslu ust. §
228 odst. 1 tr. fadu. Se zbytkem byla poskozena spole¢nost odkazana na fizeni ve vécech
obcansko-pravnich dle § 229 odst. 2 tr. fadu.

490.V souvislosti s nahradou skody spolecnostem Intrum Justitia s.r.o. a DOOR Financial a.s. je

491.

nutno akcentovat smlouvu o postoupeni pohledavek mezi postupitelem — DOOR Financial a.s. a
postupnikem Intrum Justitia s.r.o. ze dne 16.9.2015 (¢l 6317 — 6322). Spolecnost Intrum
Justitia s.r.o0. vycislila skodu na castku 94.330 K¢ (¢.l. 6329, pfehledna tabulka ¢.l. 6323 — 6328).
Od castky 94.330 K¢ (¢.1. 6328, 6329) je nutno odecist ¢astku 800 K¢, nebot” skutek pod bodem
I.a 10 zadatelka Marcela B., smlouva o pujcce ¢. DF023518 ze dne 30.1.2013 na ¢astku 6.000 K¢,
byl vyloucen k samostatnému projednani a rozhodnuti. Na tuto vypujcenou ¢astku bylo uhrazeno
5.200 K¢, tudiz skoda spolecnosti Intrum Justitia s.r.o. ¢inila 800 Ké. Obzalovana V. byla
zavazana zaplatit poskozené spolecnosti Intrum Justitia s.r.0. ¢astku ve vysi 93.530 K¢ ve smyslu
ust. § 228 odst. 1, pficemz se zbytkem byla tato spole¢nost odkazana na fizeni ve vécech
obcansko-pravnich dle § 229 odst. 2 tr. fadu.

Spolecnost DOOR Financial s.r.o. pozadovala nahradu majetkové skody ve vysi 74.374,95 K¢.
Ze shodnych materialt, jak bylo citovano ke spole¢nosti Intrum Justitia s.r.o., zejména
z ptehledné tabulky bylo zjisténo, ze v pfipadech, kde nedoslo k odprodeji pohledavky, byla této
spolecnosti zpisobena skoda ve vysi 68.185 K¢. I tento vyrok je ve smyslu ust. § 228 odst. 1 tr.
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fadu, zatimco se zbytkem byla tato poskozena spolecnost odkazana na fizeni ve vécech
obcansko-pravnich.

492.1 mezi poskozenymi spoleCnostmi EC Financial Services a.s. jako postupitelem a
spole¢nosti Intrum Justitia s.r.o. jako postupnikem doslo k uzavfeni smlouvy o postoupeni
pohledavek dne 29.12.2014 (¢.1. 6308 — 6312). Spole¢nost Intrum Justitia s.r.o. uplatiovala svuj
narok ve vysi 180.072 K¢ (¢.I. 6307, 6314 — 6316). Takto vypocitana skoda byla nalézacim
soudem akceptovana s vyjimkou odectu castky ve vysi 6.220 K¢, nebot” skutek s zadatelem
Martinem J. pod bodem ILb 32 byl zprostén a tudiz od uplatnéné skody bylo nutno odecist
c¢astku ve vysi 6.220 K¢. Nalézaci soud zavazal s ohledem na shora uvedené zaplatit majetkovou
skodu poskozené spolecnosti Intrum Justitia s.r.o. ve vysi 173.852 K¢ ve smyslu ust. § 228 odst. 1
tr. fadu a se zbytkem tohoto poskozeného odkazat na fizeni ve vécech obcansko-pravnich dle §
229 odst. 2 tr. fadu.

493.Poskozena spole¢nost EC Financial Services a.s. uplatfiovala svij narok na nahradu
skody ve vysi 105.666 K¢ (¢.1. 5244). V prehledné tabulce poskytnuté touto spolec¢nosti (C.l.
5246) je vycislena piima skoda zpusobena firmé Express Cash Financial Services a.s. na ¢astku
102.691,36 K¢ pred postoupenim pohledavek spolec¢nosti Intrum Justitia s.r.o. Vzhledem k tomu,
ze doslo ke zprosténi skutku tykajictho se zadatele Ladislava K. a smlouvy o spotfebitelském
uveru ¢. 0043456 ze dne 21.7.2013 na castku 30.000 K¢ (bod Il.a 7 obzaloby) bylo nutno c¢astku
ve vysi 16.400 K¢ od uplatnéné skody odecist. Pravé vzniknuvsi rozdil byl poskozené spole¢nosti
Express Cash Financial Services a.s. pfiznan ve smyslu ust. § 228 odst. 1 tr. fadu a se zbytkem
byla tato poskozena spolecnost odkazana na fizeni ve vécech obcansko-pravnich.

494.V souvislosti s uplatnénym narokem na nahradu majetkové skody poskozené spolecnosti
Provident Financial s.r.o. lze uvést, ze mezi spolecnosti Provident Financial s.r.o. jako
postupitelem a spolec¢nosti Bohemia Factoring a.s. jako postupnikem doslo k uzavieni
smluv o postoupeni pohledavek dne 22.9.2016 a 15.5.2017 (¢.l. 6527 — 6559). Spole¢nost
Bohemia Factoring a.s. prostfednictvim spole¢nosti AK G legal s.r.o. pfezkoumatelnym
zpusobem uplatnila svij narok na nahradu skody (¢.l. 6521 a dale). Ve vztahu ke spolecnosti
Provident Financial s.r.0. se v ramci procesnfho vyslechu 5.10.2017 pfed policejnim organem
svedkyné Alena S., zplnomocnéna zastupkyné Provident Financial s.r.o. vyjadfila v tom smyslu,
ze jako poskozena spolecnost se pfipojuje s narokem na nahradu skody ve vysi 8.593.468 K¢, ,,ale
z toho vznikly dhrady, coz déla 5.021.340 K¢* a timto spolecnosti Provident byla zptisobena
souhrnna skoda ve vysi 3.572.128 K¢ (¢.. 491). Po pouceni poskozeného spolecnost Provident
Financial s.r.o. 8.3.2017 upravila svij narok na castku 982.966 K¢, coz meél byt nesplaceny
zustatek smluv, které byly obchodni zastupkyni V. uzaviené bez védomi zakaznika (¢.1. 503).
Spolecnost Provident Financial s.r.o. byla v souvislosti s nafizenym hlavnim licenim fadné
obeslana specidlnim vzorem véetné pouceni a piilozené obzaloby. K hlavnimu liceni se
zplnomocnény zastupce této spolec¢nosti nedostavil a taktéz v konec¢né fazi nebyl vysvétlen,
upfesnén a zduvodnén uplatiovany narok prave i s ohledem na smlouvu o postoupeni
pohledavek. Vzhledem k nepfezkoumatelnosti uplatnéného naroku bylo postupovano dle § 229
odst. 1 tr. fadu a poskozena spolecnost Provident Financial s.r.o. byla se svym narokem na
nahradu majetkové skody odkazana na fizeni ve vécech obcansko-pravnich.

495.V ramci projednavani jednotlivych trestnich véci na zakladé¢ podané obzaloby statnim zastupcem
neni soud I. stupné vazan pravni kvalifikaci ve vztahu k jednotlivym skutkim. Je vSak vazan
totoznosti skutkt. V prab¢hu dokazovani je nutno zaméfit pozornost na zjisténi, zda se staly
skutky, ve kterych jsou spatfovany dle obzaloby trestné ciny, zda tyto skutky spachala obzalovana,
pfipadné z jakych pohnutek, rovnéz je nutno dokazovat fadu dal$ich konkrétnich skutec¢nosti,
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majicich vliv na posouzeni vyse Skodlivosti, na posouzeni osobnich pomért pachateld a
podstatné okolnosti umoznujici stanoveni nasledku atd. Pokud po vyhodnoceni provedené¢ho
dokazovan{ existuji davodné ¢i rozumné pochybnosti spliujici podminky postupu dle § 226 pism.
a) — e), pak je nutno tento postup aplikovat.

496.V nize uvedenych piipadech dospél soud k zavéru, ze v zalobnim navrhu oznaceny skutek neni
trestnym c¢inem, a proto doslo ke zprosteni obzalované obzaloby v téchto specifikovanych
bodech v souladu s ust. § 226 pism. b) tr. fadu.

497.Body Ia — Bod 6 — 15.12.2012 obzalovana jako obchodni zastupkyné spolecnosti HELP
Financial s.r.o. méla bez védomi a svoleni Lenky J. jejim jménem jako Zadatelky o pujcku sepsat
zadost a smlouvu o pujcce ¢. 75405 na c¢astku 16.000 K¢. Svédkyné Lenka J. byla v této trestni
véci vyslechnuta jak v fizeni pfipravném pfed policejnim organem, a to dne 22.2.2017 (¢.1. 1002 —
1008) a taktéz u hlavntho liceni ¢.1. 8447 — 8449v. U hlavniho liceni zejména stvrdila spravnost
vypovedi v fizeni ptipravném, nebot’ tato oproti jejimu vystoupeni u hlavniho liceni byla uc¢inéna
mnohem dfive. Svédkyné J. potvrdila, Ze s obzalovanou V. se seznamila pfi pfilezitosti uzavirani
pujcky, kterou potfebovala a tato ji byla poskytnuta spole¢nosti Provident Financial s.r.o., za
kterou tehdy jako obchodni zastupkyné jednala pravé Bohuslava V. K pfedmétné smlouve
uvedla, ze vSechna data jsou uvedena spravné, podpisy vypadaji ,,jakztakz jako jeji a nasledné
uvedla, Ze skute¢né tuto smlouvu s V. uzaviela, penize obdrzela a pujcku splacela. Jmenovana mj.
uvedla, ze v této smlouv¢ jako kontaktni osoba je uvedena jeji teta, o které V. v rozhodné dobé
nemohla védét. Smlouva o pujcee ze dne 15.12.2012, ¢. 75405 a dalsi materialy se nachazi ve spise
na ¢l 5884. S ohledem na vypoved svédskyné J. neni mozno bez jakychkoliv dtvodnych
pochybnosti ucinit zavér, ze obzalovana V. bez védomi a svoleni Lenky J. uzavfela pfedmétnou
smlouvu, financni prostfedky této nepfedala, nybrz je pouzila pro svou potiebu.

498.Bod 7 — dle obzaloby m¢lo dojit Bohuslavou V. jako obchodni zastupkyni spolecnosti Prvident
Financial s.r.o. bez védomi a svoleni Ivana K. k uzavfeni smlouvy o pujéce ¢. 573040294 dne
29.12.2012 na castku 8.000 K¢. Svédek Ivan K. byl vyslechnut policejnim organem 7.2.2017 (¢.L.
1128 — 1136 a taktéz u hlavniho liceni, ¢.1. 8451 — 8453v). Svédek K. u hlavniho liceni jednak
stvrdil spravnost své vypovedi z fizeni piipravného, a dale dodal, Ze v rozhodné dobé¢ vyuzival
hodné pujcek, kdy jednal s obzalovanou V. jako obchodni zastupkyni. Pfed policejnim organem
po predlozeni pfedmétné smlouvy o pujéce uvedl, ze tuto smlouvu o pujéce uzavfel, finanéni
prostredky fyzicky obdrzel a ptjcku uhradil. Smlouva o pujéce ¢. 573040294 ze dne 29.12.2012 na
castku 8.000 K¢ se nachazi ve spise na ¢.l. 4115 a za spole¢nost Provident Financial s.r.o. byla
uzaviena obzalovanou Bohuslavou V. S ohledem na tvrzeni svédka Ivana K. bylo pfistoupeno ke
zpro$t’ujicimu vyroku, nebot’ mj. obzalovana po poradé s obhijkyni nesouhlasila s postupem dle
§ 211 odst. 6 tr. fadu v podaném vysvétleni, tzn. ze vypovedi neékterych ucastnikt smluv, resp.
jejich vérohodnost, nemohla byt vyhodnocena i z pohledu jejich tvizeni podanych ptred
zahajenim trestnitho stthan{ na protokol o podani vysvétleni, aby bylo mozno toto vyjadfeni
pfecist, je nutny souhlas jak obzalované, tak i statniho zastupce a teprve poté je mozno obsah
tohoto vyjadfeni hodnotit z pohledu vérohodnosti svedka.

499.Bod 11 — 1.2.2013 Bohuslava V. jako obchodni zastupkyné spolecnosti DOOR Financial a.s.
méla bez védomi a svoleni Moniky O. uzavfit jejim jménem smlouvu o pujcce ¢. DF050476 na
castku 25.000 K¢. Svédkyné Monika O. byla vyslechnuta opakovang, a to policejnim organem
dne 14.2.2017 (¢.1. 1373 — 1379, 8462 — 8464v). I tato svédkyné u hlavniho liceni odkazala na
svou vypovéd z fizeni piipravného s tim, Zze opakované argumentovala dlouhou dobou od
uzavieni smlouvy. Pfed policejnim organem akcentovala, Zze pfedmétnou smlouvu uzaviela
s obzalovanou V., penize vyinkasovala a podpisy jsou jeji autentické. Smlouva o pujéce mezi
spolecnosti DOOR Financial a.s. a Monikou O. ze dne 1.2.2013 ¢. DF050476 na ¢astku 25.000
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K¢ se nachazi ve spise na ¢.I. 5006 a dale. S ohledem na stanovisko Moniky O. 1 v tomto pfipadé
bylo postupovano dle zasady in dubio pro reo.

500.Bod 14 — Obzalovana V. jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident Financial s.r.o. méla

501.

jménem Ladislava K. bez jeho védomi a svoleni uzaviit smlouvu o pujcce jeho jménem ¢.
573028317 dne 23.3.2013 na castku 22.000 K¢. Z vypovedi svédka Ladislava K. bylo zjisténo
(¢l 1143 — 1147, 8453v — 8455v), ze tento pred policejnim organem k pfedmétné pujéce uvedl,
ze neni schopen se vyjadfit k okolnostem uzavieni smlouvy, nebot” si na tuto konkrétni udalost
jiz nevzpomina. Doplnil viak, Ze smlouvu (smlouvy) uzaviral pro svou potfebu. Podpis vypada
jako jeho autenticky, udaje na materialech odpovidaly tehdejsim skute¢nostem. U hlavniho liceni
znovu akcentoval, ze si na rozhodné udailosti kolem uzavirani smluv jiz nevzpomina.
Administrativni ¢innost kolem smluv méla na starosti jeho byvala manzelka, on pouze ,,pracoval
a nosil penize domu“. Domniva se vsak, Zze penize ziskané ze smluv nebyly svéfené V. Smlouva o
pujcce ze dne 23.3.2013 ¢. 573028317 na 22.000 K¢ se nachazi ve spise na ¢l 4129 a dale.
Opétovne s ohledem na vypoved svédka K. nebylo mozno bez jakychkoliv davodnych
pochybnosti rozhodnout o viné V., pfestoze 1 toto jednani neslo znaky obdobného protipravniho
zpusobu provedeni jak v jinych pfipadech. Vzhledem kjiz zminénym pochybnostem bylo
opctovne nutno postupovat dle § 226 pism. b) tr. fadu, nebot’ nelze bez rozumnych pochybnosti
ucinit zaver, ze obzalovana jako obchodni zastupkyné bez védomi a svoleni jménem K. uzaviela
pfedmétnou smlouvu a financi prostfedky si ponechala pro svou potfebu.

Bod 30 — 25.6.2013 obzalovana V. jako obchodni zastupkyné spolec¢nosti DOOR Financial a.s.
méla bez védomi a svoleni jménem Moniky O. uzaviit smlouvu o pujcce ¢. DF054616 na castku
10.000 K¢, kdy finanéni prostfedky si méla ponechat pro svou potfebu. V predchozich bodech
zminovana svédkyné Monika O. ke smlouvé o pujcce ze dne 25.6.2013 ve vysi 10.000 K¢, ¢.
DF054616 pfed policejnim organem uvedla, Zze podpis je jeji, autenticky, smlouvu uzavfela
s obzalovanou V., penize vyinkasovala a tyto posléze splacela. U hlavniho liceni popsala, za
jakych okolnosti se s obzalovanou seznamila. Potvrdila, Ze uzavfela s obzalovanou vice smluv,
kdy po vyfizeni formalit ji tato penize fyzicky vyplatila a posléze je s manzelem splacela. Na zadné
bliz$i detaily si s ohledem na ¢asovy odstup jiz nevzpomina. Smlouva o pujcce ¢. DF054616 ze
dne 25.6.2013 na 10.000 K¢ se nachazi ve spise na ¢.l. 5011. I v tomto piipade soud akceptoval
zasadu in dubio pro reo, a proto pfistoupil ke zprost'ujicimu vyroku.

502.Bod 44, bod 45 — obzalovana Bohuslava V. jako obchodni zastupkyné spolecnosti Provident

Financial mé¢la bez védomi a svoleni Ladislava K. dne 15.9.2013 jeho jménem uzaviit smlouvu o
pujcee ¢. 576501709 na castku 22.000 K¢ a dne 16.9. jako obchodni zastupkyné téze spolecnosti
bez védomi a svoleni a jménem Michaely O. méla uzaviit smlouvu o pujcce ¢. 576501730 na
castku 18.000 K¢, kdy v obou pfipadech si takto ziskané financ¢ni prostfedky méla ponechat pro
sebe. Jak Ladislav K., tak i Michaela O. se jiz vyjadfovali k uzavienym smlouvam s obchodni
zastupkyni Bohuslavou V., zastupujici spolecnosti poskytujici financni prostfedky. Oba
jmenovani v pfipravném fizeni potvrdili autenti¢nost podpisu, jakoz i uzavieni pfedmétnych
smluv a pfevzetl financ¢nich prostfedkd. U hlavniho liceni s ohledem na casovy odstup nebyli
schopni zadné blizsi detaily uvést. I v téchto dvou piipadech zaujal soud I. stupné stanovisko, dle
kterého tvrzeni obzaloby nebylo bez jakychkoliv diavodnych pochybnosti prokazano, a proto
bylo pfistoupeno ke zprost'ujicimu vyroku.

503.Nalézaci soud pro uplnost uvadi, ze skuteck pod bodem 10 obzZaloby, tykajici se Marcely B. a

uzaviené smlouvy o pujcce ¢. DF023518 se spolecnosti DOOR Financial a.s., obchodni
zastupkyni Bohuslavou V. dne 30.1.2013 na ¢astku 6.000 K¢ bez védomi a svoleni Marcely B. a
jejim jménem byl vyloucen k samostatnému projednani a rozhodnuti, kdy tento bude nadale
veden pod sp.zn. 30T 1/2019. K tomuto postupu doslo proto, ze svédkyné Marcela B. k tomuto
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utoku nebyla policejnim organem vyslechnuta a v tomto fizeni nebyla jeji Gc¢ast u hlavniho liceni
zajisténa. Z toho davodu byl zvolen tento postup s ohledem na rychlost a hospodarnost fizen.

Zprostujici vyrok se tykal i nékolika utoka popsanych v bodé Ib 1, 15, 17, 40, 41, 121.
Obzalované Bohuslavé V. bylo vytykano, ze tato po pfedchozi tstni dohodé s zadatelem, jez je
specifikovan pravé v téchto bodech, kterého pfesvédcila, aby jejim prostrednictvim uzavtel
smlouvu o pujéce se spole¢nostmi Provident Financial s.r.o., HELP Financial s.r.o. ¢i DOOR
Financial a.s. s tim, ze penézni prostiedky si ponecha obvinéna, ktera nasledné¢ bude hradit
veskeré splatky vyplyvajici z uzaviené pujcky 1 s navysenim, avsak tato skutecnost do zadosti o
pujcku uvadéna nebude. Nasledné po zminéném pfesvédceni zadatele doslo k uzavieni smluv o
pujcce na konkrétni financni ¢astku, kterou obzalovana fyzicky pfevzala a posléze ji vice ¢i méné
splacela v dohodnutych splatkach. Vzhledem k tomu, ze nalézaci soud se zabyval jednotlivymi
utoky, byly ve shora uvedenych pfipadech zjistény divodné pochybnosti ve vztahu k tvrzeni
obzaloby, a proto bylo pfistoupeno ke zprost'ujicimu vyroku.

Bod Ib 1 - Z vypovédi svédkyné Moniky S. (¢.I. 1595 — 1605) ke smlouvé o pujcce uzaviené se
spole¢nosti Provident Financial s.r.o. prostfednictvim obchodni zastupkyné Bohuslavy V. ¢.
498607774 ze dne 28.4.2011 na castku ve vysi 23.000 K¢ bylo zjisténo, Ze tato s obzalovanou se
znala ,,0od vidén{* z mista svého bydlist¢. Svédkyni byla pfedlozena citovana smlouva policejnim
organem, ke které tato uvedla, ze podpisy na smlouvé a dalsich listinach jsou jeji autentické,
vsechna data jsou spravna. Financni prostfedky z této pujcky obdrzela a tuto fadné splatila. Jiz
v samotném uvodu své procesni vypoveédi pred policejnim organem svédkyné uvedla, ze
pfedmétnou smlouvu uzavirala v misté¢ bydlisté obzalované poté, co pfedlozila obcansky priukaz a
snad rodny list, nebot’ byly nutné dva doklady. Po sepsani smlouvy V. ovéfovala, zda ji
spolecnost pujcku poskytne. S ohledem na pozitivni stanovisko nasledné od obzalované financni
castku, kterou pozadovala, obdrzela. Z vypoveédi svedkyné Moniky S. bylo dale zjisténo, Ze tato
s obzalovanou V. jako obchodni zastupkyni uzavfela jeste dalsi dve smlouvy, avsak za situace a
okolnosti zcela rozdilnych od prvniho pfipadu. Poté, co se svym zptsobem blize seznamili, ji V.
pozadala, zda-li by si nevzala dal$i pijcku na svou osobu, kterou by tato splacela. Argumentovala
rodinnymi problémy, dluhy, které potiebuje splatit apod. Vzhledem k tomu, Ze dle nazoru
svedkyné V. potfebovala pomoc, vyhovéela ji. Ponévadz obzalovana piestala splatky hradit,
musela si s pfitelem vzit pajcku cca ve vysi 90.000 K¢.

Ze smlouvy o pujcce ¢. 498607774 (¢.1. 4552 a dale) bylo zjisténo, ze tato skutecné byla uzaviena
28.4.2011 za spolecnost Provident Financial s.r.o., Bohuslavou V. na c¢astku 23.000 K¢
s Monikou H., resp. S. Dohodnuté tydenni splatky cinily 704 K¢.

Provedenym dokazovanim bylo prokazano, ze obzalovana V. i v jinych pfipadech si nejdiive
ziskala duvéru svych potencionalnich zakaznikt a nasledné pfistoupila v podstaté k citovému
vydirani tak, jak tomu bylo i v tomto pfipadé. S ohledem na vypovéd svédkyné S. bylo
piistoupeno ke zprost'ujicimu vyroku.

508.Bod Ib 15 — Z vypovedi svédkyné Moniky V. (¢.1. 1745 — 1758) bylo zjisténo, Ze tato uzaviela

s obzalovanou V. jako obchodni zastupkyni spolec¢nosti poskytujici finanéni prostfedky, Sest
smluv o pujckach. Policejnim organem byly jmenované predlozené jednotlivé smlouvy o
pujckach a tato se k témto vyjadfovala. Z ¢asového hlediska, tj. doby uzavieni smlouvy o pujcce,
je smlouva o pujcce ¢. 0074010 uzaviena se spolecnosti HELP Financial s.r.o. prostfednictvim jiz
zminéné obzalované (bod Ib 15 obzaloby) uzaviena nejdifve. Tak jak svédkyné S., 1 Monika V.
potvrdila, Ze skutecné tuto smlouvu uzavfela s Bohuslavou V., finanéni prostfedky ve vysi 20.000
K¢ obdrzela fyzicky a tuto puajcku fadné splacela. Co se tyc¢e okolnosti dalsich pujcek, pak tyto

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



166
pokracovani 30T 5/2018

byly jiné, byly uzaviené ,pro obzalovanou V.“, nebot’ tato opétovné pifistoupila k citovému
vydirani zadatele.

509.Ze smlouvy o pujéce ¢. 0074010 (¢.I. 5845 a dale) bylo zjisténo, ze tato skutecné byla uzaviena

510.

511.

512.

513.

514.

515.

dne 3.12.2012 na ¢astku 20.000 K¢ s pravidelnymi tydennimi splatkami ve vysi 620 K¢.

S ohledem na vypovéd svédkyné V. bylo rovnéz pfistoupeno ke zprost’ujicimu vyroku, kdy je
opétovné nutno pfipomenout, ze s ohledem na negativni stanovisko obzalované k moznému
postupu dle § 211 odst. 6 tr. fadu, tzn. k pfecteni podani vysvétleni za ucelem zjisténi
vérohodnosti tvizeni svédkyné nebylo mozno ufedni zaznam o podani vysvétleni Moniky V.
precist.

Bod Ib 17 — Svédkyné& Vanda 8. jak pred policejnim organem dne 6.1.2017 (¢.1. 1640 — 1642,
tak 1 u hlavniho licen{ vyuzila svého opravnéni odepfit vypovidat ve smyslu ust. § 100 odst. 2 tr.
fadu. V této trestni veci byli vyslechnuti i ptibuzni svédkyné Iveta S. a Ladislav S. Iveta S., dcera
svédkyné Vandy S., se zejména vyjadiovala k okolnostem uzavieni smluv, kde vystupovala jako
zadatelka ona samotna a obchodni zastupkyné obzalovana Bohuslava V. Ke skutku pod bodem
Ib 15 nesdélila nic blizstho. Svédek Ladislav S., manzel Vandy S., se taktéZ vyjadfoval
k okolnostem wuzavfeni smluv, kde vystupoval on jako zadatel. Ke smlouvam uzavienym
manzelkou se vyjadfil pouze obecné (¢.1. 1624) v tom smyslu, ze je mu znamo, ze jeho manzelka
stejnym zpusobem jako on méla uzaviené smlouvy pro pani V., avsak nevi, kolik smluv takto
uzavteli a taktéz nevi nic bliz§tho o dohodé mezi nimi. Manzelka mu pouze fekla, ze jde na policii
kvuli obzalované V. Nalézaci soud si je védom toho, ze Vanda S. byla uznana vinnou pfecinem
podvodu dle § 209 odst. 1 tr. zakoniku na zakladé trestniho pifkazu vydaného Okresnim soudem
ve Frydku-Mistku 23.1.2017, ¢.j. 80T 6/2017-56 (¢1. 1643 — 1643v), avsak toto rozhodnuti se
tykalo uzavienych smluv ze dne 25.7.2013 se spole¢nosti Provident Financial s.r.0. ¢. 576535371
a ze dne 28.10.2013 se shodnou spolecnosti, ¢. pujcky 576524700, coz znamend, ze pravomocné
odsouzeni se nevztahovalo ke skutku popsanému obzalobou v tomto bodé.

Ze smlouvy o pujéce & 0075355 uzaviené se spolecnosti HELP Financial s.r.o. Vandou S. bylo
zjisténo, ze za spolecnost jako obchodni zastupkyné vystupovala obzalovana Bohuslava V.,
smlouva byla uzaviena dne 10.12.2012 na ¢astku 10.000 K¢ s pravidelnymi tydennimi splatkami
ve vysi 310 K¢ (¢.1. 5869 a dale).

S ohledem na stanovisko Vandy S. a naslednou dukazni nouzi nalézaci soud rovnéz pfistoupil ke
zprost’ujicimu vyroku.

Bod Ib 40 — Dle obzaloby méla svédkyné Vanda S. uzaviit se spole¢nosti DOOR Financial a.s.
smlouvu o pujcce ¢. DF050494 dne 1.2.2013 na ¢astku ve vysi 8.000 K¢ s pravidelnymi tydennimi
splatkami ve vysi 248 K¢ za okolnosti zcela shodnych jak v jinych pfipadech, tzn. po pfedchozi
dohod¢ s obzalovanou, ktera ji méla pfesvédcit k uzavieni smlouvy o pujcce atd. S ohledem na
dukazni nouzi, zcela shodnou jak popsanou v bod¢ Ib 17, bylo nutno i ve vztahu k tomuto
skutku pfistoupit ke zprost'ujicimu vyroku.

Bod Ib 41 — Zvypovédi svédkyné Michaely O. (¢l 1382 — 1389) bylo zjisténo, ze
s obzalovanou Bohuslavou V. se seznamila v ramci spole¢ného zaméstnani v Reznictvi H+H. Po
propusténi obzalované z feznictvi se vidély jiz pouze ve meste¢ velmi sporadicky, pficemz pii
jednom setkan{ ji nabizela pujcku, avsak jiz si nevzpomene, kolik se rozhodla vzit. Svédkyné O. se
pfed policejnim organem vyjadfovala k péti piipadim, v ramci kterych uzavfela s obchodni
zastupkyni Bohuslavou V. smlouvu o pujcce. Policejni organ v ramci procesnfho vyslechu,
Michaele O. pfedlozil smlouvu o putjcce ¢. 573001682, uzavienou se spolecnosti Provident

Shodu s prvopisem potvrzuje Tat’ana Vaclavkova



516.

517.

518.

519.

167
pokracovani 30T 5/2018

Financial s.r.o. dne 3.2.2013 na castku 22.000 K¢, kdy soucasti smlouvy byla standardni
informace o spotfebitelském uvéru vcetné zakaznické karty a prohlaseni. Svédkyné po
prohlédnuti uvadi, ze podpisy na predlozenych materialech jsou jeji, pamatuje si na uzavfeni této
pujcky vcetné prevzeti finanéni hotovosti od obzalované V. Pripustila, ze v zakaznické karté byly
nespravné uvedené financni udaje a taktéz si nevzpomina na sepisovani prohlaseni a tvrzeni zde
uvedené. Dle nazoru soudu podstatné je tvrzeni Michaely O., dle kterého si tato na uzavieni
pfedmétné pujcky pamatuje, nebot’ ziskané financéni prostfedky od V. vyinkasovala. Jiné
stanovisko svédkyné Michaely O. bylo ve vztahu k jinym smlouvam o putjckach, které ji pfedlozil
policejni organ, nebot’ tato na téchto materialech nepotvrdila autenticnost svého podpisu. Neni
mozné tudiz jeji vypoved ve vztahu ke zprost'ujicimu skutku hodnotit jako tendencni.

Ze smlouvy o pujcce (¢.l. 4383 a dale) bylo zjisténo, ze Michaela O. uzaviela se spolecnosti
Provident Financial s.r.0. dne 3.2.2013 smlouvu o ptjcce ¢. 573001682 na ¢astku ve vysi 22.000
K¢ s pravidelnymi tydennimi splatkami ve vysi 674 K¢. Za spolecnost Provident Financial s.r.o.
tuto smlouvu podepsala Bohuslava V. Pokud si nevzpominala na obsah prohlaseni pfedlozeného
policejnim organem, pak toto nalézaci soud nepovazuje za podstatné.

S ohledem na tvrzeni svédkyné Michaely O. nalézaci soud za soucasného respektovani zasady
v pochybnostech ve prospéch obzalované pfistoupil i v tomto ptipadé ke zprostujicimu vyroku.

Bod Ib 121 — Z vypovédi svédkyné Ivety N. bylo zjisténo (¢.1. 1360 — 1368), ze s ohledem na
absenci finan¢nich prostfedku zjist'ovali s pfitelem, kde by st mohli pujcit. V té dobé dostali do
schranky informacni letdk o spole¢nosti Provident Financial s.r.o., ktery inforomoval, Ze tato
poskytuje pujcky financénich prostfedki. Vzhledem ke zde uvedenému telefonnimu kontaktu se
na spolec¢nost obratili a posléze je doma navstivila obchodni zastupkyné, se kterou uzavfeli
smlouvu o pujcce ve vysi 30.000 K¢ nebo 50.000 K¢, jiz si pfesn¢ nevzpominala. Zminénou
pujcku fadné splaceli, kdy obchodni zastupkyné si pro splatky dochdzela domu. V prabéhu
splaceni byli informovani o zmén¢ obchodniho zastupce, kdy se zacala dostavovat obzalovana
Bohuslava V., které byla pujcka splacena az do uplného uhrazeni. Obzalovana v ramci navstév
domacnosti ji neustale fikala ,,Zlaticko, zlaticko®, kdy si st¢zovala, Ze je ve finanéni tisni, Ze ji
zemiel syn, a tudi? by potfebovala penize. Zadala ji o pomoc v tom smyslu, Ze by si vzala pajcku
(Iveta N.) a penize ji pfenechala s tim, ze ona (V.) by splatky az do zaplaceni hradila. S ohledem
na prosby ji vyhovéla a skutecné sepsala s V. smlouvu na zapujceni asi 50.000 K¢ nebo 60.000 K¢
u spolecnosti Provident Financial s.r.o. s tim, Zze V. si penize ponechala a splatky meéla splacet.
V prub¢hu procesniho vyslechu se Iveta N. vyjadfila i ke smlouve o pujéce ¢. DF0450064,
uzaviené se spolecnosti DOOR Financial a.s. dne 20.6.2013 na ¢astku 15.000 K¢ v tom smyslu,
ze se jedna o jeji vlastni pujcku sepsanou s obchodni zastupkyni obzalovanou V., zastupujici
spole¢nost DOOR Financial a.s., kdy fyzicky od V. financni prostfedky obdrzela. Na tomto svém
tvrzeni setrvala 1 s ohledem na dalsi cflené dotazy, at’ jiz policejniho organu ¢i pritomného
obhajce obzalované.

Ze smlouvy o pujcce ¢. DF045064 (¢.1. 4997 a dale) bylo zjisténo, ze tato byla uzaviena 20.6.2013
na castku 15.000 K¢ s pravidelnymi tydennimi splatkami ve vysi 465 K¢. Za spole¢nost DOOR
Financial a.s. smlouvu uzavfela obzalovana V.

520.S ohledem na tvrzeni svédkyné Ivety N. dospél nalézaci soud k zavéru, Zze opétovné je nutno

akceptovat zasadu in dubio pro reo, nebot’ ani v tomto piipadé neni mozno vypoved sveédkyne
Ivety N. povazovat za tendencni. Jmenovana totiz popsala i situaci, na zakladé které uzaviela ve
prospéch obzalované smlouvu o pujcce, na zakladé které Bohuslava V. fyzicky po uzavieni
smlouvy penize pfevzala, kdy opétovné pfistoupila k citovému vydirani, a to dokonce tvrzenim,
dle kterého ji mél zemfit syn a ona potfebuje penize (¢.l. 1363).
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521.Pro uplnost nalézaci soud rovnéz akcentuje, ze doslo k vypusténi skutku specifikovaného
v obzalobé v bodé Ib 118 tykajici se zadatelky, resp. svédkyné Marie H., jez uzavfela smlouvu o
pujcce se spolecnosti DOOR Financial a.s. za okolnosti v bodé Ib specifikovanych. Ponévadz
zcela totozny skutek byl popsan i v bodé Ib 116, doslo k vypusténi skutku specifikovaného
v bodé¢ 118 z davodu jiz zminéné naprosté totoznosti (zfejme se jednalo o pisatskou chybu).

522.1 ve vztahu ke skutkiim popsanym v bod¢ Il.a bylo pfistoupeno ke zprost’ujicim vyrokiim, nebot’
byly pro tento postup splnéné zakonné podminky.

523.Bod 2 — 8.7.2013 m¢éla obzalovana V. jako obchodni zastupkyné spole¢nosti EC Financial
Services a.s. bez védomi a svoleni Moniky O. sepsat zadost a smlouvu o spotfebitelském véru ¢.
0056859 na castku 30.000 K¢. Z opakovaného vyslechu svédkyné Moniky O. (¢.1. 1373 — 1379,
8462 — 8464v) bylo zjisténo k predmétnému skutku, Ze policejni organ jmenované pfedlozil
smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0056859 ze dne 8.7.2013 na castku 30.000 K¢ (¢.l. 1376 —
1377), jakoz i Zzadost o poskytnuti uvéru, k c¢emuz tato uvedla, ze podpisy na smlouvé jsou jeji
autentické. Zminénou smlouvu sepsala s V., finanéni prostfedky ji byly vyplacené, vypujcenou
castku splatila minuly rok. U hlavniho liceni svou vypoved' z fizeni piipravného stvrdila a této
byla opétovné predlozena smlouva o spotfebitelském tvéru ¢. 0056859 ze dne 8.7.2013 na c¢astku
30.000 K¢ (¢.I. 5472), k ¢emuz uvedla, Zze rodné ¢islo uvedené na této smlouvé je spravné, podpis
je podobny, jaky pouzivala, avsak zda je zcela bezpecné jeji nevi, nebot’ pokazdé se podepisovala
ponckud jinak. Svédkyné se rovnéz vyjadfila i k dalsimu podpisu, jez je zadokumentovan na
zadosti o uvér ze dne 8.7.2013 (¢.1. 5474) v tom smyslu, ze by tento mohl byt jeji. Na dalsich
materialech tykajicich se shodného spotiebitelského Gvéru, jez se nachazi ve spise na ¢.l. 5474v,
5475 a 5476 uvedla, ze se o jeji podpisy nejedna. Naproti tomu podpis na materialu, jez se
nachazi ve spise na ¢.l. 5476v uvadi, Zze tento je podobny. V souvislosti s podpisy svédkyné
Moniky O. je nutno akcentovat jeji pfedchozi vyjadieni, dle kterého se ,,pokazdé podepisovala
jinak® (¢.l. 8462v). Po vyhodnoceni zejména vypovédi svédkyné Moniky O. neni mozno bez
jakychkoliv davodnych pochybnosti ucinit zavér o tom, ze obzalovana V. jako obchodni
zastupkyné spolecnosti EC Financial Services a.s. uzaviela bez jejtho védomi a svoleni
pfedmétnou smlouvu o spotfebitelském uvéru véetné zadosti o tento uvér, a proto bylo
pfistoupeno k jiz zminénému zprost'ujicimu vyroku.

524.Bod 7 — svédek Ladislav K. byl ve vztahu k tomuto skutku vyslechnut opakované. V fizeni
piipravném pfed policejnim organem dne 6.5.2017 (¢.I. 1143 — 1147) po predlozeni zadosti a
smlouvy o spotfebitelském dvéru ¢. 0043456 uvedl, Ze k uzavieni smlouvy se blize nemuze
vyjadiit, nebot’ si na konkrétni udalosti jiz nevzpomind. Smlouvu uzaviral pro svou potfebu.
Podpis vypada jako jeho a taktéz udaje v piislusnych materidlech uvedené jsou spravné. Ladislav
K. se vyjadfoval nejen ke smlouvé uzaviené s EC Financial Services a.s., nybrz i ke smlouvam
uzavienym se spolecnosti Provident Financial s.r.o. a DOOR Financial a.s., pficemz jeho
odpoved’ byla zcela shodna ,,Na konkrétni udalosti si jiz nevzpomina®. S obzalovanou V. se
seznamil prostfednictvim své ex manzelky Moniky O. a ex $vagrové, kdy obé pracovaly
v Reznictvi Hajek. On sim byl zaméstnan jako #idi¢ mezinirodni kamionové dopravy, takze
vétsinou nebyl doma, pficemz vsechny formality zafizovala byvala manzelka. Smlouvy byly
uzavirany tak, ze byly jiz nachystané, a kdyz byl doma, tak je jenom podepsal, V. jim penize
pfedala a odesla. Akcentoval, Ze s V. neuzaviel zadnou smlouvu, aniz by jim byla vyplacena
pozadovana castka. Obzalovana V. jim rovnéz nenavrhovala uzavieni smlouvy o pujcce s tim, ze
by si penize ze smlouvy ponechala a dluznou ¢astku splacela ona. U hlavniho liceni nedoslo
k zadné zmén¢ jeho stanoviska. Opétovné akcentoval, ze s ohledem na casovy odstup jiz neni
schopen si vzpomenout na jakékoliv detaily. Nevzpomina si, ze by uzavieli s byvalou manzelkou
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jakoukoliv smlouvu ve prospéch obzalované s tim, ze tato by dluznou ¢astku splacela. On sam
byl vétsinou na cestach a o finance se starala byvala manzelka. On pouze donesl domu vyplatu,
pfedal penize a zase odjel do prace, nékdy byl i mésic mimo domov. Jiz si rovnéz nevzpomina,
kterou spolecnost V. jako obchodni zastupkyné zastupovala. Rovnéz si jiz nevzpomina, zda
né¢kdy po nich Zadala néjaka spolecnost splatky ze smlouvy, kterou nepodepsali. Pajéek meéli
hodné, takZe na tuto otazku nedokazala odpovédét. Zadné blizéi objasnéni do tohoto skutku
nevnesla ani svédkyné Monika O., byvala manzelka Ladislava K.

525.Ze smlouvy o spotfebitelském tvéru ¢. 0043456 ze dne 21.7.2013 na castku 30.000 K¢ (¢.I. 5399 a
dale) bylo zjisténo, ze tuto smlouvu za spolecnost EC Financial Services a.s. skute¢né uzavrela
Bohuslava V. Mésicni splatky byly dohodnuté na castku 3.314 K¢ mésicné. Uzavieni smlouvy
pfedchazela zadost o uvéru, kdy k obéma materialim se vyjadfil svédek K. zejména v tom
smyslu, ze potvrdil autenti¢nost svych podpist, jakoz i udaji zde uvedenych.

526.Po vyhodnoceni zejména vypovédi svédka Ladislava K. opétovné neni mozno bez jakychkoliv
davodnych pochybnosti ucinit zavér, ze tato smlouva o spotfebitelském tvéru byla obzalovanou
jako obchodni zastupkyni spolecnosti EC Financial Services a.s. uzaviena bez védomi a svoleni
sveédka jako Zadatele o uvér.

527. Bod 18 — obzalovana V. méla v tomto bodé¢ opétovné jako obchodni zastupkyné spolecnosti EC
Financial Services a.s. bez védom{ a svolen{ Radima K. jeho jménem sepsat zadost a smlouvu o
spottebitelském uvéru ¢. 0052473 na castku 15.000 K¢ dne 14.9.2013. Svédek Radim K. byl
policejnim organem velmi podrobné vyslechnut (¢.I. 1085 — 1092), kdy tento poskytl i
v souvislosti s dalsi trestnou ¢innosti obzalované V. fadu materiald — dikazd povahy listinné.
K tomuto skutku jmenovany uvedl, ze pfedmétnou smlouvu o spotiebitelském uvéru
s obzalovanou uzavtel, jedna se o ,jeho pujcku®, finan¢ni hotovost z této obdrzel, celou ji
zaplatil. Podpisy na listinich pfedlozenych mu policejnim organem, tzn. zadosti a smlouvy o
spotfebitelském uvéru ¢. 0052473 jsou jeho autenticka vcetné vSech udaju zde uvedenych. Ze
smlouvy o spotfebitelském uavéru ¢. 0052473 bylo zjisténo, ze 14.9.2013 za spolec¢nost EC
Financial Setrvices a.s. tuto smlouvu uzaviela Bohuslava V. s Radimem K. na c¢astku 15.000 K¢
s mésicni splatkou ve vysi 1.657 K¢.

528.S ohledem na vypoveéd svédka Radima K., jez je v souladu s dukazy povahy listinné, bylo rovnéz
piistoupeno ke zprost'ujicimu vyroku, nebot’ nebylo bez jakychkoliv duavodnych pochybnosti
prokazano, ze by obzalovana V. jako obchodni zastupkyné spole¢nosti EC Financial Services a.s.
bez védomi a svoleni Radima K. a jeho jménem sepsala zadost a smlouvu o spotfebitelském
uvéru ¢. 0052473 na ¢astku 15.000 K¢ dne 14.9.2013, jez posléze byla schvalena a vyplacena.

529.Nalézaci soud si rovnéz kladl otazku, jak v pifpadé¢ tohoto skutku tykajiciho se Radima K., tak i
jinych, na které se vztahoval zprost’ujici vyrok, pro¢ obzalovana V., pokud zadost a smlouva o
spotfebitelském uvéru ¢i pujcka byla sepsana skuteéné za souhlasu a po pfedchozi dohodé
s zadateli, proc¢ tato hradila n¢jaké prostredky ziskané v souvislosti s timto at’ jiz spotfebitelskym
uverem ¢i pujckou. V této souvislosti opétovné nutno akcentovat, ze obzalovana Bohuslava V.
vyuzila svého prava nevypovidat a pokud byla pfitomna vypovédi nékterych navrzenych svédka u
hlavnfho liceni, pak tato vétsinou néjak na vypovéd téchto svédku ve smyslu ust. § 214 tr. fadu
nereagovala. Neoznacila vypovédi téchto svédkt za nepravdivé. Nevysvétlila, pro¢, byt pomérné
hradila dluznou ¢astku. Pokud zadatelé, jako v tomto piipadé Radim K. tvrdi, ze se se jednd o
jeho pujcku, veskera data tykajici se jeho osoby jsou spravna a jak zadost, tak smlouvu podepsal a
po obdrzeni financni hotovosti tuto celou zaplatil. V takovychto pifipadech jsou nepochybné
pochybnosti o okolnostech uzavieni jednotlivych smluv, jsou pochybnosti, zda skute¢né k tomu
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doslo tak, jak je popsano v obzalobé a pokud jsou pochybnosti, pak je nutno reagovat dle zasady
in dubio pro reo, tedy v pochybnostech ve prospéch obzalované.

530. Zprost'ujici vyroky v souvislosti se skutky specifikovanymi v bodé IL.b se vztahovaly k utokum
popsanym v obzalobé v bodé 20 (svédkyné Iveta N.) a v bod¢ 32 (svédek Martin J.).

531. Obzalovana Bohuslava V. se vytykaného jednani v bodé ILb 20 méla dopustit po pfedchozi Gstni
dohod¢ s Ivetou N., kterou méla pfesvédcit, aby uzaviela smlouvu o spotfebitelském uvéru se
spole¢nosti EC Financial Services a.s., jejiz obchodni zastupkyni obzalovana byla s tim, Ze
penézni prostfedky si ponecha V., kterd posléze bude hradit veskeré splatky vyplyvajici
z uzavieného uvéru vcetné navyseni, avsak tuto skutecnost do zadosti o uvér zadatelka uvadét
nebude. Po splnéni dalsich formalit byla uzaviena smlouva o spotfebitelském tvéru dne 9.8.2013,
¢islo 0043457 na castku ve vysi 10.000 K¢, kterou se N. zavazala splacet mésicné castkou ve vysi
1.248 Ke¢.

532.7Z vypovedi svédkyné Ivety N. ze dne 13.1.2017 (¢l 1360 — 1368) bylo zjisténo, ze
s obzalovanou V. se seznamila za situace, kdy s pfitelem potfebovali financni prostfedky, a proto
oslovili spolecnost Provident Financial s.r.0. o poskytnuti hotovosti, kterou po splnéni formalit
skute¢né obdrzeli a fadné splaceli. Po néjaké dobé doslo ke zméné obchodniho zastupce, kdy
nové se objevila Bohuslava V., ktera pfistoupila, tak jak v jinych piipadech, k pfesvédcovaci
taktice v tom smyslu, Ze je ve financni tisni, nebot’ ji zemfel syn apod. Neustale jej oslovovala
zlaticko, zlaticko a zadala ji o pomoc v tom smyslu, ze by svédkyné N. uzaviela na sebe smlouvu
a financni prostfedky takto ziskané by ji pfenechala a ona by splatky fadné splacela. Policejni
organ svédkyni N. mj. pfedlozil i uzavienou smlouvu o spotfebitelském uvéru ¢. 0043457 ze dne
9.8.2013 na castku 10.000 K¢ véetné zadosti o uvér (¢l 5717 a dale), ke které se tato vsak
vyjadiila zcela jednoznacné. Na uzavieni této pujcky s EC Financial Services a.s. prostfednictvim
obzalované V. si pamatuje, potvrdila autenti¢nost podpisu a taktéz potvrdila, ze financni
prostfedky obdrzela a tyto pouzila pro vlastni potfebu. Nalézaci soud nemohl event. hodnotit
stanovisko jmenované v zaznamu o podaném vysvétleni, nebot’ k tomuto postupu nebyl dan
souhlas ze strany obzalované a tudiz bylo nutno respektovat jednoznacné stanovisko svedkyné
Ivety N., 1 kdyz opétovné zustava dostatecné nevyjasnéné, pro¢ obzalovana V. uhradila na
splatkach v této souvislosti 5.400 K¢. Jakékoliv opakované vyslechy svédka k takovymto detailim
po takika Sesti letech by nemély smysl zejména i proto, kdyz tito uzavieli s obchodni zastupkyni
Bohuslavou V. vice, at’ jiz pujcek ¢i smluv o uveéru. Soud akceptoval navrh na vyslech svédku
navrzenych obhajobou, avsak v podstat¢ ve vSech piipadech, pokud doslo na konkrétni detaily,
tito odkazovali na svou vypovéd ucinénou pfed policejnim organem, nebot’ byla zrealizovana
mnohem dfive a tito se opakované vyjadfovali velmi neurcité. S ohledem na vSechny tyto zjisténé
skutecnosti jsou jisté pochybnosti o spachani trestné cinnosti zpusobem a formou popsanou
obzalobou v tomto bodg, a proto bylo pfistoupeno ke zprost'ujicimu vyroku.

533.Ke shodnému postupu se nalézaci soud odhodlal i v souvislosti se skutkem popsanym v bod¢ 32
obzaloby, kdy zpusob provedeni je zcela totozny jak v pfedchozim bodé¢, pouze v osob¢ Zadatele
se objevuje svedek Martin J. Trestna ¢innost obzalované se méla vztahovat k uzavieni smlouvy o
spotfebitelském tvéru ¢. 0052493 ze dne 30.8.2013 na c¢astku ve vysi 20.000 Ke.

534. Organy cinné v piipravném fizeni osobu Martina J. z divodu jeho pobytu mimo tGzemi republiky
nevyslechli. Jeho vyslech byl realizovan az pfed nalézacim soudem. Tak, jako i v jinych piipadech,
pokud jsou svédci dotazovani na udalosti pfed mnoha lety, je jejich vyjadfeni velmi neurcité.
Z vypovédi Martina ]. bylo zjisténo, ze tento s obzalovanou jako obchodni zastupkyni
spole¢nosti, na jejiz jméno si jiz nepamatoval, uzaviel dvé smlouvy o pujckach, avsak toliko jedna
z nich byla ve prospéch obzalované, nebot’ tato jej zadala, zda by si mohl vzit ptjcku na sebe,
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kterou by posléze ona fadné splacela. Tuto zadost zdivodnila zdravotnimi problémy se synem.
Vzhledem k tomu, Ze i on (J.) potfeboval 5.000 K¢, s zadosti obzalované souhlasil s tim, Zze on si
ponecha 5.000 K¢ a zbytek, zfejmé 10.000 K¢, obzalované predal. Splaceni takto ziskané financ¢ni
castky obzalovanou, k ¢emuz se zavazala, nijak nekontroloval. Samotna V. si jiz na sebe pujcku
vzit nemohla, nebot’ mu fekla, Ze jich ma ,,hodné®, pusobila na néj velmi spolehlivé, nemél
davodu ji nevéfit. Jmenovany se vyjadfoval k uzavfeni toliko jedné ,,pujcky®. Policejni organ
svédkovi pfedlozil za dcelem jeho vyjadfeni k podpisim na téchto materidlech smlouvu o ptjcce
¢. DFH076874 ze dne 30.8.2013 (v obzalobé bod I.b 158) a taktéz smlouvu o spotfebitelském
uvéru ¢ 0052493 ze dne 30.8.2013 (bod ILb 32), kdy tento potvrdil, Ze na vsech téchto
materialech, jakoz i materidlech se smlouvami souvisejicimi, jsou jeho autentické podpisy. Pokud
mu byly pfedlozené dvé ,;smlouvy® a on se vyjadfoval toliko k jedné, pak uvedl, ze se zfejmé
jednalo o zhruba stejnou dobu, kdy druha ptjcka, asi na 20.000 K¢, byla pro néj, nikoliv pro
obzalovanou V. I pfes opakované dotazy setrval na svém tvrzeni, dle kterého jedna z ptjcek byla
,stoprocentné” pro n¢j a domnfva se, ze ta, na zakladé které mu byla poskytnuta financni
hotovost ve vysi 20.000 K¢. Nedokazal vsak racionalné odpovédét, proc¢ za této situace i ve
druhém pfipadé obzalovana V. hradila néjaké splatky, pficemz mu nic nedluzila. K Zadné zméné
jeho stanoviska nedoslo ani za situace, kdy nalézaci soud postupoval vici svédkovi v souvislosti
s jeho zaznamem o podani vysvétleni ze 17.6.2014, ¢.1. 2402 — 2404 dle § 212 odst. 2 tr. fadu.

Ze smlouvy o spotfebitelském uvéru ¢. 0052493 bylo zjisténo, ze tato byla uzaviena dne
30.8.2013 na c¢astku 20.000 K¢ s pravidelnou mésicni splatkou 2.210 Ké. Za spole¢nost EC
Financial Services a.s. tuto smlouvu uzaviela obzalovand Bohuslava V. (cl. 5664 a dale).
Provedenym dokazovanim nebylo prokazano, ze by Martin J. byl za své jednani postizen tak, jak
napiiklad v nékterych jinych pfipadech, na které bylo poukazano. Pfestoze jmenovany nedokazal
vysvétlit, pro¢ nckteré splatky v souvislosti s jeho spotfebitelskym dvérem hradila obzalovana V.,
nelze pfehlédnout jeho opakované zminéné stanovisko, dle kterého jedna smlouva ze dvou, ke
kterym se vyjadfoval, byla uzaviena pro jeho potfeby a s témito finan¢nimi prostfedky po
pfevzeti disponoval jen a pouze on. I v této situaci se nalézaci soud ocita v dukazni nouzi, kterou
je tfeba vyhodnotit v ramci zasady in dubio pro reo, a proto bylo rovnéz pfistoupeno ke
zprost’ujicimu vyroku.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 8 dnii ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni prostfednictvim podepsaného soudu k Vrchnimu soudu v Olomouci.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku a
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka. Poskozeny pro nespravnost
vyroku o nahradé skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Zze chybi.

Odvolan{ musi byt ve lhat¢ do 8 dnti od doruceni opisu rozsudku odavodnéno tak, aby bylo

patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizent,
které rozsudku pfedchazelo.
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Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i zcasti, ve prospéch nebo
neprospéch obzalovaného.

Ostrava 15.2.2019

JUDr. Miroslav Mucha, v. r.
pfedseda senatu
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