C.j. 30 T 7/2024-3508

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 9.10.2025 v senaté slozeném
z pfedsedy senatu JUDr. Miroslava Muchy a pfisedicich Jana Dorusaka a Ing. Blanky Rysavé, takto:

Obzalovani
Ivo M., narozen xxx v Xxx, trvale bytem na adrese xxx,
Bedfich T., narozen xxx v xxx, trvale bytem na adrese xxx

jsou vinni, Ze

I. Ivo M. a Bedfich T.

Ivo M., ktery byl v obdobi od 3.12.2015 do 2.5.2018 jedinym jednatelem spolec¢nosti MIZTEN
STAVBY,s. t. 0., IC: 04616553, s tehdejsim sidlem na adrese Ostrava — Marianské Hory, Mojmirovcta
87/06, aktualné se sidlem na adrese Ostrava — Hrabtvka, Josefa Kotase 1184/7, opravnény jednat a
podepisovat za spolecnost samostatné, a

Bedfich T., ktery byl v obdobi od 1.3.2016 do 31.3.2018 zaméstnancem spolec¢nosti MIZTEN
STAVBY,s. t. 0., IC: 04616553, s tehdejsim sidlem na adrese Ostrava — Marianské Hory, Mojmirovcta
87/6, aktualné se sidlem na adrese Ostrava — Hrabuvka, Josefa Kotase 1184/7, se souhlasem jednatele
spole¢nosti opravnén jednat a podepisovat za spolecnost samostatné,

spolecné, po predchozi vzajemné domluve, postupné v obdobi nejméné od 1.4.2017 do 20.4.2018 v
Ostrave, Ttinci a na dal$ich mistech dzemi Ceské republiky,

v umyslu ziskat pro spole¢nost MIZTEN STAVBY, s. 1. o., IC: 04616553, za kterou jednali a
vystupovali, neopravnény majetkovy prospéch

poté, co jménem spolec¢nosti MIZTEN STAVBY, s. r. o., jako zhotovitele, uzavteli se spolecnosti
STING investi¢ni fond s proménnym zakladnim kapitalem, a. s., IC: 29017688, se sidlem na adrese
1. maje 540, Ttinec — Staré Mésto, jako objednatelem,
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a) dne 1.9.2016 Smlouvu o dilo ve znéni Dodatku ¢. 1 ze dne 26.10.2016 a Dodatku ¢. 2 ze dne
10.12.2017, podepsanych Ivo M., na zakladé¢ které méla byt provedena rekonstrukce osmi bytovych
jednotek v obci xxx,

b) dne 7.9.2016 Smlouvu o dilo ve znéni Dodatku ¢. 1 ze dne 20.12.2016, podepsanych Ivo M., na
zakladé které méla byt provedena vystavba dvou bytovych jednotek na stavajicim objektu v obci xxx,

¢) dne 28.11.2016 Smlouvu o dilo ve znéni Dodatku ¢. 1 ze dne 19.5.2017, podepsanych Ivo M., na
zakladé které méla byt provedena rekonstrukce bytového domu v obci xxx,

d) dne 27.3.2017 Smlouvu o dilo ve znéni Dodatku ¢. 1 ze dne 19.6.2017, podepsanych Ivo M., a
Dodatku ¢. 2 ze dne 4.8.2017, podepsaného Bedfichem T., na zaklad¢ které méla byt provedena
rekonstrukce bytového domu v obci xxx,

e) dne 6.4.2017 Smlouvu o dilo ve znéni Dodatku ¢. 1 ze dne 7.9.2017, Dodatku ¢. 2 ze dne
19.12.2017, Dodatku ¢. 3 ze dne 30.11.2017, Dodatku ¢. 4 ze dne 23.1.2018 a Dodatku ¢. 5 ze dne
23.1.2018, podepsanych Bedfichem T., na zakladé¢ které méla byt provedena rekonstrukce rodinného
domu xxx,

f) dne 30.5.2017 Smlouvu o dilo, podepsanou Bedfichem T., na zaklad¢ které méla byt provedena
rekonstrukce a vybudovani 14 byta, 5 garazi a 6 parkovacich stani v obci xxx,

2) dne 12.6.2017 Smlouvu o dilo ve znéni Dodatku ¢. 1 ze dne 15.2.2018, podepsanych Bedfichem
T., na zakladé¢ které méla byt provedena rekonstrukce rodinného domu v obci xxx,

h) dne 26.6.2017 Smlouvu o dilo ve znéni Dodatku ¢. 1 ze dne 26.10.2017, Dodatku ¢. 2 ze dne
1.12.2017, Dodatku ¢. 3 ze dne 23.1.2018, Dodatku ¢. 4 ze dne 4.1.2018 a Dodatku ¢. 5 ze dne
15.2.2018, podepsanych Bedfichem T., na zakladé které méla byt provedena rekonstrukce rodinného
domu v obci xxx,

1) dne 13.7.2017 Smlouvu o dilo ¢. 97349 ve znéni Dodatku ¢. 1 ze dne 13.12.2017, podepsanych
Bedfichem T., na zakladé¢ které méla byt provedena vystavba rodinného domu na pozemku p.¢. xxx
v k. xxx,

j) dne 3.8.2017 Smlouvu o dilo ¢. 92483, podepsanou Bedfichem T., na zakladé¢ které méla byt
provedena vystavba rodinného domu na pozemku p.¢. xxx v k.4. xxx,

k) dne 24.8.2017 Smlouvu o dilo ¢. 322, podepsanou Bedfichem T., na zakladé které méla byt
provedena rekonstrukce fitcentra a chodeb v objektu na ul. xxx,

) dne 23.10.2017 Smlouvu o dilo ¢. 104622, podepsanou Bedfichem T., na zaklad¢ které méla byt
provedena rekonstrukce budovy ¢.p. xxx na adrese xxx,

m) dne 1.11.2017 Smlouvu o dilo ¢. 322-2; podepsanou Bedfichem T., na zaklad¢ které méla byt
provedena rekonstrukce fitcentra a chodeb v objektu na ul. xxx,

n) dne 16.11.2017 Smlouvu o dilo ¢. 104346, podepsanou Bedfichem T., na zaklad¢ které méla byt
provedena rekonstrukce budovy ¢.p. xxx na adrese xxx,
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pfestoze nejpozdéji dne 31.3.2017 z ucetnich materiala spolec¢nostt MIZTEN STAVBY, s. . 0., zcela
prokazatelné védeli, ze se tato spole¢nost nachazi ve stavu dpadku formou pfedluzeni, tedy s
védomim, Zze neutésena financni situace spolec¢nosti, nedisponujici dostate¢nymi zdroji, ji neumozni
dostat svym zavazkim vyplyvajicim z uzavienych smluv a jejich dodatkd, tuto podstatnou skutecnost
zamlceli, na zakladé vystavenych proforma faktur dodavatele spole¢nosti MIZTEN STAVBY, s. r.
0., od odbératele spole¢nosti STING investicni fond s proménnym zakladnim kapitdlem, a. s.,
vylakali a pfijali zalohy v celkovém objemu 19.806.243,06 K¢ dle nize uvedenych faktur, aniz by
provedli prace v rozsahu a specifikace jednotlivych etap dle smluv o dilo a jejich dodatku, konkrétné

1) dne 6.4.2017 castku ve vysi 500.000 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170037, uhrazené dne
10.4.2017, kdy zadné prace neprovedli, pficemz rozdil piijaté zalohy a skutecné prostavénosti na
zakazce c) ¢ini 500.000 K¢,

2) dne 6.4.2017 castku ve vysi 657.000 K¢ na zaklade zalohové faktury ¢. 170038, uhrazené dne
7.4.2017, pticemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce e) ¢inf 51.562,22 K¢,

3) dne 18.4.2017 castku ve vysi 828.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170040, uhrazené dne
18.4.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce d) ¢inf 378.095,65 K¢,

4) dne 20.4.2017 castku ve vysi 657.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170041, uhrazené dne
27.4.2017, pricemz rozdil pfijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce e) ¢ini 107.008,70 K¢,

5) dne 2.5.2017 ¢astku ve vysi 828.000 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170042, uhrazené dne
4.5.2017, pricemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce d) ¢ini 139.269,57 K¢,

6) dne 15.5.2017 castku ve vysi 657.000 K¢ na zaklade zalohové faktury ¢. 170044, uhrazené dne
16.5.2017, ptficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce e) ¢inf 89.739,13 K¢,

7) dne 19.5.2017 castku ve vysi 828.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170046, uhrazené dne
15.6.2017, ptficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce d) ¢inf 409.684,78 K¢,

8) dne 30.5.2017 castku ve vysi 657.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170052, uhrazené dne
1.6.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce e) ¢inf 594.826,09 K¢,

9) dne 31.5.2017 castku ve vysi 1.033.793 K¢ na zaklade zalohové faktury ¢. 170053, uhrazené dne
31.5.2017, pricemz rozdil pfijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce f) ¢ini 733.304,62 K¢,

10) dne 15.6.2017 castku ve vysi 365.287 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170054, uhrazené dne
16.6.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce g) ¢inf -44.104,30 K¢,

11) dne 16.6.2017 ¢astku ve vysi 1.033.793 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170055, uhrazené dne
21.6.2017, pticemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce f) ¢inf 707.178,25 K¢,

12) dne 27.6.2017 ¢astku ve vysi 313.250 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170057, uhrazené dne
30.6.2017, pricemz rozdil pfijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce h) ¢inf -8.050 K¢,

13) dne 10.7.2017 castku ve vysi 365.287 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170059, uhrazené dne
11.7.2017, pticemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti K¢ na zakazce g) ¢ini 101.373,96,
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14) dne 12.7.2017 c¢astku ve vysi 62.500 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170061, uhrazené dne
13.7.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce d) ¢inf 0 K¢,

15) dne 13.7.2017 ¢astku ve vysi 380.860 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170062, uhrazené dne
19.7.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce 1) ¢inf 374.659,03 K¢,

16) dne 3.8.2017 castku ve vysi 365.287 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170068, uhrazené dne
7.8.2017, pticemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce g) ¢inf 230.504,39 K¢,

17) dne 8.8.2017 castku ve vysi 380.860 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170069, uhrazené dne
9.8.2017, pticemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce j) ¢inf -90.942,16 K¢,

18) dne 23.8.2017 castku ve vysi 380.860 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170072, uhrazené dne
23.8.2017, kdy zadné prace neprovedli, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na
zakazce 1) ¢ini 380.860 K¢,

19) dne 23.8.2017 ¢astku ve vysi 380.860 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170073, uhrazené dne
24.8.2017, pricemz rozdil piijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce j) ¢ini 140.665,76 K¢,

20) dne 28.8.2017 castku ve vysi 1.033.793 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170075, uhrazené dne
4.9.2017, kdy zadné prace neprovedli, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na
zakazce f) ¢ini 1.033.793 K¢,

21) dne 30.8.2017 castku ve vysi 320.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 1700706, uhrazené dne
1.9.2017, pticemz rozdil pfijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce k) ¢inf -93.239 K¢,

22) dne 12.9.2017 c¢astku ve vysi 365.287 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170079, uhrazené dne
15.9.2017, pticemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce ) ¢ini -62.913 K¢,

23) dne 13.9.2017 castku ve vysi 100.000 K¢ na zaklade zalohové faktury ¢. 170080, uhrazené dne
15.9.2017, pticemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce e) ¢ini -90.000 K¢,

24) dne 27.9.2017 castku ve vysi 300.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170082, uhrazené dne
29.9.2017, pricemz rozdil pfijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce b) ¢ini 157.406,25 K¢,

25) dne 5.10.2017 c¢astku ve vysi 1.033.793 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 170084, uhrazené dne
9.10.2017, pricemz rozdil piijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce f) ¢ini 644.446,27 K¢,

26) dne 10.10.2017 ¢astku ve vysi 380.860 K¢ na zaklade zalohové faktury ¢. 170085, uhrazené dne
11.10.2017, pricemz rozdil piijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce j) ¢ini 214.733,50 K¢,

27) dne 23.10.2017 castku ve vysi 286.673 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170088, uhrazené dne
26.10.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce I) ¢ini 249.523 K¢,

28) dne 1.11.2017 castku ve vysi 208.832 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170090, uhrazené dne
2.11.2017, pticemz rozdil piijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce h) ¢ini -13.018 K¢,
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29) dne 2.11.2017 castku ve vysi 730.735 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170091, uhrazené dne
3.11.2017 v ¢astce 730.734,72 K¢, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce
a) cinf 405.835 K¢,

30) dne 16.11.2017 ¢astku ve vysi 487.157 K¢ na zdkladé¢ zalohové faktury ¢. 170094, uhrazené dne
20.11.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce a) ¢ini 134.696,60 K¢,

31) dne 16.11.2017 castku ve vysi 292.140 K¢ na zaklade zalohové faktury ¢. 170095, uhrazené dne
20.11.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce n) ¢inf 271.920,75 K¢,

32) dne 23.11.2017 ¢astku ve vysi 208.832 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170096, uhrazené dne
24.11.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce h) c¢ini 113.848 K¢,

33) dne 29.11.2017 ¢astku ve vysi 220.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170098, uhrazené dne
29.11.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce m) ¢ini 6.094 K¢,

34) dne 5.12.2017 castku ve vysi 292.140 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170100, uhrazené dne
7.12.2017, pficemz rozdil piijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce n) ¢inf 180.297 K¢,

35) dne 12.12.2017 castku ve vysi 95.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170102, uhrazené dne
14.12.2017, pricemz rozdil piijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce h) ¢inf 36.320 K¢,

36) dne 14.12.2017 ¢astku ve vysi 500.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170103, uhrazené dne
14.12.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce a) ¢ini 337.050 K¢,

37) dne 15.12.2017 ¢astku ve vysi 325.618 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170105, uhrazené dne
18.12.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce d) ¢ini 0 K¢,

38) dne 15.12.2017 ¢astku ve vysi 347.805,88 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 170106, uhrazené dne
18.12.2017, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce b) ¢ini 201.300,88 K¢,

39) dne 20.12.2017 ¢astku ve vysi 211.803,47 K¢ na zaklade¢ zalohové faktury ¢. 170107, uhrazené dne
20.12.2017, pticemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce e) cinf 44.515,23 K¢,

40) dne 10.1.2018 ¢astku ve vysi 402.861,71 K¢ na zaklad¢ zalohové faktury ¢. 180001, uhrazené dne
11.1.2018, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce e) ¢inf 391.236,20 K¢,

41) dne 11.1.2018 castku ve vysi 200.000 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 180002, uhrazené dne
12.1.2018, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce b) ¢inf 108.750 K¢,

42) dne 26.1.2018 castku ve vysi 286.673 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 180003, uhrazené dne
29.1.2018, pricemz rozdil piijaté zalohy a skute¢né prostavénosti na zakazce I) ¢inf 151.511,60 K¢,

43) dne 1.12.2018 castku ve vysi 292.140 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 180004 uhrazené dne
2.2.2018, pricemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce n) ¢ini 287.400 K¢,

44) dne 15.2.2018 castku ve vysi 102.891 K¢ na zaklade¢ faktury ¢. 180001, uhrazené dne 15.2.2018,
pricemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce g) ¢inf 0 K¢,
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45) dne 15.2.2018 ¢astku ve vysi 55.175 K¢ na zakladé faktury ¢. 180004, uhrazené dne 16.2.2018,
pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce h) ¢inf 0 K¢,

46) dne 15.2.2018 castku ve vysi 51.396 K¢ na zakladé zalohové faktury ¢. 180005, uhrazené dne
15.2.2018, pficemz rozdil pfijaté zalohy a skutecné prostavénosti na zakazce h) ¢ini 15.671 K¢,

pficemz z pfijatych financnich plnéni neposkytli odpovidajici smluvni protiplnéni, pfipadné poskytli
pouze castecné protiplnéni prostfednictvim subdodavatelt, kterym za zbozi a sluzby v rozsahu nize
specifikovaném nezaplatili, navic v rozporu s uzavienymi smlouvami a dodatky financ¢ni prostredky
z obdrzenych zaloh pfesouvali mezi jednotlivymi stavbami a jejich etapami, 1zivym deklarovanim
postupu stavebnich praci a zakryvanim skutecného stavu prostavénosti dlouhodobé cerpali dalsi
zalohy objednatele, vSe v umyslu stavby nedokoncit a pfijatymi zalohami se obohatit,

nadto u zakazky ad f) Zd'4r nad Sazavou uplatnili a v Géetnictvi spole¢nosti zaloili

- fakturu ¢. 2017059 s datem uskutecnéného zdanitelného plnéni (dale jen ,,DUZP*) dne 23.10.2017
dodavatele Petr M. ml. a odbératele MIZTEN STAVBY, s. t. 0., na celkovou castku 290.000 K¢, s
pfedmétem plnéni oprava krovu ve Zd’aru nad Sazavou,

- fakturu ¢. 2017077 s DUZP dne 15.12.2017 dodavatele Petr M. ml. a odbératele MIZTEN
STAVBY, s. r. 0., na celkovou c¢astku 110.000 K¢, s pfedmétem plnéni oprava krovu ve Zd’aru nad
Sazavou,

- fakturu ¢. 7301006335 s DUZP dne 17.10.2017 dodavatele Sulko, s. t. 0., a odbératele MIZTEN
STAVBY, s. 1. 0., na celkovou castku 347.554 K¢, s pfedmétem plnéni hlinikové vyrobky a sluzby,

- fakturu ¢. 7301007663 s DUZP dne 30.11.2017 dodavatele Sulko, s. t. 0., a odbératele MIZTEN
STAVBY, s. 1. 0., na celkovou ¢astku 78.449 K¢, s pfedmétem plnéni hlinfkové vyrobky a montaz,

- fakturu ¢. 17FV0032 s DUZP dne 6.11.2017, dodavatele BRATONSS, s. t. o., a odbératele
MIZTEN STAVBY, s. 1. 0., na celkovou ¢astku 359.846 K¢, s pfedmétem plnéni zhotoveni stfesnitho
plasté na stavbé ve Zd’aru nad Sazavou,

- fakturu ¢. 2017052 s DUZP dne 15.12.2017 dodavatele Stfechy Glogar a odbératele MIZTEN
STAVBY, s. . 0., na celkovou ¢astku 68.000 K¢, s pfedmétem plnéni ¢ast stfesntho plasté stavby ve
Zdaru nad Sizavou,

- fakturu ¢. 20170088 s DUZP dne 29.12.2017, dodavatele Richard G. — GAST, s. t. o.,
a odbératele MIZTEN STAVBY, s. r. 0., na celkovou castku 59.792 K¢, s pfedmétem plnéni
vodoinstalatérské prace ve Zd'aru nad Sazavou,

pfestoze fakturované zbozi a sluzby se prokazatelné tykaly zakazky novostavby rodinného domu v
xxx, kde byly spotfebovany a vlastnikem nemovitosti Richardem K. dodavatelim fadné uhrazeny,

a takto spole¢nosti STING investi¢ni fond s proménnym zakladnim kapitalem, a. s., IC: 29017688,
zpusobili za obdobi 6.4.2017 az 20.4.2018 na rozdilu pfijatych zaloh a skute¢né prostavénosti u
zakazek a) Chtlice, b) Vsetin — Mladi, ¢) BD Dobra, d) Liskovec, ¢) Dolany, f) Zdar nad Sazavou, g)
RD Dobra, h) Haukovice, 1) Dolni Domaslavice, j) Podoli, k) Hotel Havifov Smlouva ¢. 322, 1)
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Starnov, m) Hotel Havifov Smlouva ¢. 322-2 a n) Tetétice skodu ve vysi 8.766.622,67 K¢, uznanou
po rekapitulaci vzajemného plnéni pifslusnymi dodatky,

a soucasné

v obdobi nejméné od 7.4.2017 do 30.4.2018 v Ostravé a na dalsich mistech Ceské republiky
objednavali sami nebo prostfednictvim zaméstnanct spolecnosti MIZTEN STAVBY, s. . o., od
ruznych subjektd zbozi a sluzby, pfestoze nejpozdéji dne 31.3.2017 z tcetnich materialt spole¢nosti
MIZTEN STAVBY, s. 1. 0., zcela prokazatelné veéd¢li, Ze se tato spolecnost nachazi ve stavu upadku
formou predluzeni, tedy s védomim, ze neutésena financni situace spolecnosti nedisponujic
dostatecnymi zdroji ji neumozni dostat svym zavazkam, které nebude spolecnost MIZTEN
STAVBY, s. t. 0., schopna v dobé¢ jejich splatnosti a ani pozdéji uhradit, pfesto od nize uvedenych
subjektt vylakali a pfijali plnéni v celkovém objemu 5.457.227,88 K¢ dle niZze uvedenych ucetnich
dokladt, konkrétné

47) dne 7.4.2017 plnéni od subjektu Tomas V., xxx, vyuctované fakturou ¢. 2017116 ze dne 7.4.2017
na ¢astku 50.490 K¢,

48) dne 5.5.2017 plnéni od spole¢nosti De.Mann sadrové omitky, s. r. 0., IC: 29441633, vyactované
fakturou ¢. 20170031 ze dne 5.5.2017 na castku 90.433 K¢, ¢astecné uhrazené dne 12.9.2017 ve vysi
60.000 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 30.433 K¢,

49) dne 8.6.2017 plnéni od spole¢nosti Technické sluzby Vsetin, s. 1. 0., IC: 26782596, vyuctované
fakturou ¢. 2017001462 ze dne 23.6.2017 na ¢astku 21.107 K¢,

50) dne 20.6.2017 plnéni od subjektu Radek P., xxx, vyactované fakturou ¢. 20170028 ze dne
20.6.2017 na castku 88.753 K¢, ¢aste¢né uhrazené dne 13.10.2017 ve vysi 40.000 K¢, pficemz nebyla
uhrazena castka ve vysi 48.753 K¢,

51) dne 11.7.2017 plnéni od spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. r. o, IC: 27839532 vyactované
fakturou ¢. 2017089 ze dne 11.7.2017 na ¢astku 32.352 K¢,

52) dne 11.7.2017 plnéni od spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. 1. o., IC: 27839532 vyuétované
fakturou ¢. 2017090 ze dne 11.7.2017 na ¢astku 41.929 K¢, ¢astecné uhrazené dne 26.10.2017 ve vysi
29.132 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 12.797 K¢,

53) dne 31.7.2017 plnéni od spole¢nosti Technické sluzby Moravska Ttebova, s. 1. o., IC: 25970399,
vyuctované fakturou ¢. FV-1289/2017 ze dne 15.8.2017 na ¢astku 27.708 K¢,

54) dne 31.7.2017 plnéni od spole¢nosti Technické sluzby Vsetin, s. 1. o., IC: 26782596, vyictované
fakturou ¢. 2017001650 ze dne 8.8.2017 na ¢astku 23.551 K¢,

55) dne 11.8.2017 plnéni od spole¢nosti AVE Vysocina, s. 1. o., IC: 04588941, vyuctované fakturou
¢. 200701748 ze dne 16.8.2017 na ¢astku 3.836 K¢,

56) dne 13.8.2017 plnéni od subjektu Jan K., xxx, vyuctované fakturou ¢. 2017056 ze dne 14.8.2017
na castku 38.835 K¢,
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57) dne 14.8.2017 plnéni od spole¢nosti Eurodesign Wood, s. r. o., IC: 28645227, vyactované
fakturou ¢. 54/2017 ze dne 14.8.2017 na ¢astku 15.310 K¢, ¢aste¢né uhrazené dne 25.8.2017 ve vysi
4.563 K¢ a 6.247 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 4.500 K¢,

58) dne 18.8.2017 plnéni od spole¢nosti Eurodesign Wood, s. r. o., IC: 28645227, vyactované
fakturou ¢. 60/2017 ze dne 18.8.2017 na ¢astku 58.830 K¢, ¢astecné uhrazené dne 19.10.2017 ve vysi
40.583 K¢ a dne 21.9.2017 ve vysi 12.000 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 6.247 K¢,

59) dne 24.8.2017 plnéni od spole¢nosti AVE Vysoéina, s. r. o., IC: 04588941, vytétované fakturou
¢. 200701845 ze dne 31.8.2017 na castku 4.300 K¢,

60) dne 25.8.2017 plnéni od spole¢nosti AVE Vysoéina, s. r. o., IC: 04588941, vytétované fakturou
¢. 200701861 ze dne 31.8.2017 na ¢astku 5.283 K¢,

61) dne 31.8.2017 plnéni od subjektu Jan K., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2017061 ze dne 5.9.2017
na ¢astku 3.714,70 K¢,

62) dne 31.8.2017 plnéni od subjektu Jan K., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2017064 ze dne 5.9.2017
na castku 1.185,80 K¢,

63) dne 1.9.2017 plnéni od spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. r. o., IC: 27839532 vytétované
fakturou ¢. 2017131 ze dne 1.9.2017 na castku 11.979 K¢,

64) dne 4.9.2017 plnéni od spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. r. o., IC: 27839532 vytétované
fakturou ¢. 2017132 ze dne 4.9.2017 na castku 7.581 K¢,

65) dne 4.9.2017 plnéni od spole¢nosti AVE Vysocina, s. r. 0., IC: 04588941, vytétované fakturou &,
200701929 ze dne 14.9.2017 na castku 2.570 K¢,

66) dne 6.9.2017 plnéni od spole¢nosti AVE Vysocina, s. r. 0., IC: 04588941, vytétované fakturou ¢,
200701938 ze dne 14.9.2017 na ¢astku 2.113 K¢,

67) dne 7.9.2017 plnéni od spole¢nosti Eurodesign Wood, s. 1. 0., IC: 28645227, vytactované fakturou
¢. 65/2017 ze dne 7.9.2017 na ¢astku 26.000 K¢, ¢aste¢né uhrazené dne 23.10.2017 ve vysi 12.787

K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 13.213 K¢,

68) dne 19.9.2017 plnéni od spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. . o., IC: 27839532 vyuétované
fakturou ¢. 2017140 ze dne 19.9.2017 na castku 58.250 K¢,

69) dne 22.9.2017 plnéni od spole¢nosti Technické sluzby Vsetin, s. 1. o., IC: 26782596, vyictované
fakturou ¢. 2017002092 ze dne 6.10.2017 na ¢astku 4.516 K¢,

70) dne 26.9.2017 plnéni od spole¢nosti AVE Vysoéina, s. 1. o., IC: 04588941, vyuctované fakturou
¢. 200702050 ze dne 30.9.2017 na ¢astku 6.246 K¢,

71) dne 29.9.2017 plnéni od subjektu Jan K., XXX, vyactované fakturou ¢. 2017069 ze dne 3.10.2017
na castku 32.635 K¢,
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72) dne 9.10.2017 plnéni od spole¢nosti AVE Vysoéina, s. r. o., IC: 04588941, vytétované fakturou
¢. 200702159 ze dne 18.10.2017 na castku 1.478 K¢,

73) dne 12.10.2017 plnéni od spole¢nosti AVE Vysoéina, s. . o., IC: 04588941, vyuctované fakturou
¢. 200702186 ze dne 23.10.2017 na castku 3.181 K¢,

74) dne 13.10.2017 plnéni od subjektu Jan K., XXX, vyuactované fakturou ¢. 2017071 ze dne
16.10.2017 na ¢astku 6.957,50 K¢,

75) dne 15.10.2017 plnéni od subjektu René L., XXX, vyactované fakturou ¢. 30/17 ze dne
15.10.2017 na castku 287.550 K¢, ¢asteéné uhrazené dne 3.11.2017 ve vysi 70.000 K¢ a dne 4.12.2017
ve vysi 80.000 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 137.550 K¢,

76) dne 15.10.2017 plnéni od subjektu René L., XXX, vyactované fakturou ¢. 31/17 ze dne
15.10.2017 na ¢astku 19.355 K¢,

77) dne 16.10.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. r. 0., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-490/2017 ze dne 31.10.2017 na ¢astku 821 K¢,

78) dne 16.10.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. r. o., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-491/2017 ze dne 31.10.2017 na ¢astku 758 K¢,

79) dne 19.10.2017 plnéni od subjektu Radek P., XXX, vyuctované fakturou ¢. 20170045 ze dne
19.10.2017 na ¢astku 31.991 K¢,

80) dne 20.10.2017 plnéni od spolecnosti DIPRO trade, s. r. 0., IC: 25585525, vyactované fakturou
¢. FVT2-488/2017 ze dne 31.10.2017 na ¢éastku 2.290 K¢,

81) dne 23.10.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. r. o., IC: 25585525, vytuétované fakturou
¢. FVT2-489/2017 ze dne 31.10.2017 na ¢astku 63.291 K¢,

82) plnéni od subjektu Tomas J., XXX, vyiactované fakturou ¢. 006/2017 ze dne 23.10.2017 na castku
181.650 K¢, ¢astecné uhrazené dne 24.11.2017 ve vysi 100.000 K¢ a dne 19.1.2018 ve vysi 40.000 K¢,
pficemz nebyla uhrazena castka ve vysi 41.650 K¢,

83) dne 24.10.2017 plnéni od subjektu Jaroslav V., XXX, vyuctované fakturou ¢. 24171019 ze dne
24.10.2017 na castku 155.695 K¢, ¢astecné uhrazené ve vysi 60.000 K¢, pficemz nebyla uhrazena
c¢astka ve vysi 95.695 K¢

84) dne 27.10.2017 plnéni od subjektu Radek P., XXX, vyuctované fakturou ¢. 20170049 ze dne
27.10.2017 na ¢astku 100.210 K¢,

85) dne 30.10.2017 plnéni od spolecnosti Richter + Frenzel, s. r. o., IC: 61852325, vyactované
fakturou ¢. 1411192479 ze dne 30.10.2017 na ¢astku 42.970 K¢,

86) dne 30.10.2017 plnéni od spolecnosti Richter + Frenzel, s. r. o., IC: 61852325, vyactované
fakturou ¢. 1411192480 ze dne 30.10.2017 na c¢astku 37.987 K¢,
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87) dne 31.10.2017 plnéni od spole¢nosti Richter + Frenzel, s. r. o., IC: 61852325, vyuétované
fakturou ¢. 1411194205 ze dne 31.10.2017 na castku 7.694 K¢,

88) dne 31.10.2017 plnéni od spole¢nosti Technické sluzby Moravska Ttebova, s. 1. 0., IC: 25970399,
vyuctované fakturou ¢. FV-1830/2017 ze dne 15.11.2017 na ¢astku 7.509 K¢,

89) dne 31.10.2017 plnéni od subjektu Jan K., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2017074 ze dne 6.11.2017
na Castku 4.452,80 K¢,

90) dne 31.10.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. o., IC: 25585525, vyuétované fakturou
¢. FVT2-487/2017 ze dne 31.10.2017 na ¢astku 4.101 K¢,

91) dne 31.10.2017 plnéni od subjektu Tomas L., XXX, vyuctované fakturou ¢. 1709 ze dne
31.10.2017 na ¢astku 30.000 K¢,

92) plnéni od subjektu Radek P., XXX, vyactované fakturou ¢. 2920170006 ze dne 1.11.2017 na
c¢astku 140.000 K¢,

93) plnéni od subjektu Radek P., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2920170007 ze dne 1.11.2017 na
castku 60.000 K¢,

94) dne 2.11.2017 plnéni od subjektu Viliam B., XXX, vyactované fakturou ¢. 2017073 ze dne
2.11.2017 na castku 15.857,32 K¢,

95) dne 2.11.2017 plnéni od subjektu Viliam B., XXX, vyictované fakturou ¢. 2017074 ze dne
2.11.2017 na ¢astku 95.702,14 K¢, ¢aste¢né uhrazené ve vysi 38.753,80 K¢, pficemz nebyla uhrazena
castka ve vysi 56.948,34 K¢,

96) dne 2.11.2017 plnéni od subjektu Viliam B., XXX, vyactované fakturou ¢. 2017075 ze dne
2.11.2017 na castku 5.784,93 K¢,

97) dne 2.11.2017 plnéni od subjektu Viliam B., XXX, vyactované fakturou ¢. 2017076 ze dne
2.11.2017 na castku 5.448,13 K¢,

98) dne 2.11.2017 plnéni od subjektu Viliam B., XXX, vyactované fakturou ¢. 2017077 ze dne
2.11.2017 na castku 3.271,90 K¢,

99) dne 2.11.2017 plnéni od spole¢nosti FCC Prostéjov, s. t. o., IC: 26224178, vytaétované fakturou
¢. 2741012319 ze dne 8.11.2017 na ¢astku 5.445 K¢,

100) dne 2.11.2017 plnéni od spole¢nosti FCC Prostéjov, s. 1. 0., IC: 26224178, vytctované fakturou
¢. 2741012320 ze dne 8.11.2017 na castku 10.686 K¢,

101) dne 7.11.2017 plnéni od subjektu Ing. Rostislav S., XXX, vyictované fakturou ¢ 17068 ze dne
7.11.2017 na castku 6.050 K¢,

102) dne 7.11.2017 plnéni od spole¢nosti Technické sluzby Vsetin, s. r. o., IC: 26782596, vyactované
fakturou ¢. 2017002506 ze dne 22.11.2017 na ¢astku 3.267 K¢,
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103) dne 9.11.2017 plnéni od subjektu Rostislav M., XXX, vyuctované fakturou ¢. 22 ze dne 9.11.2017
na ¢astku 67.000 K¢,

104) plnéni od subjektu Tomas J., XXX, vyuctované fakturou ¢. 008/2017 ze dne 10.11.2017 na
¢astku 7.500 K¢,

105) dne 13.11.2017 plnéni od subjektu Radek P., XXX, vyuctované fakturou ¢. 20170055 ze dne
13.11.2017 na ¢astku 156.025 K¢,

106) dne 14.11.2017 plnéni od spole¢nosti Eurodesign Wood, s. r. o., IC: 28645227, vyuctované
fakturou ¢. 73/2017 ze dne 14.11.2017 na ¢astku 5.000 K¢,

107) dne 14.11.2017 plnéni od spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. 1. o., IC: 27839532 vytétované
fakturou ¢. 2017179 ze dne 14.11.2017 na ¢astku 12.132 K¢,

108) dne 15.11.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-547/2017 ze dne 30.11.2017 na ¢astku 775 K¢,

109) dne 16.11.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o., IC: 26850559,
vyuétované fakturou ¢. 4017300590 ze dne 30.11.2017 na castku 3.735 K¢,

110) dne 16.11.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o, IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017300591 ze dne 30.11.2017 na ¢astku 6.705 K¢,

111) dne 18.11.2017 plnéni od spole¢nosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017401085 ze dne 30.11.2017 na castku 1.282 K¢,

112) dne 22.11.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-546/2017 ze dne 30.11.2017 na ¢astku 13.378 K¢,

113) dne 23.11.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o, IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017140278 ze dne 30.11.2017 na castku 6.116 K¢,

114) dne 24.11.2017 plnéni od spole¢nosti VM ENERGY BRNO s. 1. 0., IC: 26216019, vyactované
fakturou ¢. 20170284 ze dne 24.11.2017 na c¢astku 7.016 K¢,

115) dne 27.11.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-551/2017 ze dne 30.11.2017 na ¢astku 45.485 K¢,

116) dne 27.11.2017 plnéni od spole¢nosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o., IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4017140275 ze dne 30.11.2017 na castku 3.194 K¢, ¢astecné uhrazené dne
25.1.2018 ve vysi 3.111 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 83 K¢,

117) dne 28.11.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. r. o., IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4017140276 ze dne 30.11.2017 na ¢astku 136 K¢,

118) dne 29.11.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o, IC: 26850559,
vyuétované fakturou ¢. 4017600429 ze dne 30.11.2017 na castku 15.304 K¢,
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119) dne 30.11.2017 plnéni od spole¢nosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017140277 ze dne 30.11.2017 na castku 17.006 K¢,

120) dne 30.11.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. r. o., IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4017202463 ze dne 30.11.2017 na ¢astku 327 K¢,

121) dne 30.11.2017 plnéni od spolecnosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vyuctované fakturou
¢. FVT2-552/2017 ze dne 30.11.2017 na ¢astku 6.010 K¢,

122) dne 30.11.2017 plnéni od spolecnosti Marius Pedersen, a. s., IC: 42194920, vyuctované fakturou
¢. 1719503381 ze dne 11.12.2017 na ¢astku 9.893 K¢,

123) dne 30.11.2017 plnéni od spole¢nosti AUTOCOLOR Soukal, s. 1. 0., IC: 26299313, vytétované
fakturou ¢. 2017-4100528 ze dne 11.12.2017 na castku 27.850 K¢, ¢asteéné uhrazené zalohovou
fakturou ¢. 2017-270058 ze dne 6.11.2017 ve vysi 10.000 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi
17.850 K,

124) dne 30.11.2017 plnéni od spolec¢nosti LO HANA, s. 1. 0., IC: 25369806, vyuctované fakturou c.
170859 ze dne 4.12.2017 na c¢astku 96.396 K¢,

125) dne 30.11.2017 plnéni od spole¢nosti FCC Prostéjov, s. r. o., IC: 26224178, vyuctované fakturou
¢. 2741012422 ze dne 30.11.2017 na castku 6.122 K¢,

126) dne 30.11.2017 plnéni od spole¢nosti FCC Prostéjov, s. r. o., IC: 26224178, vyuctované fakturou
¢. 2741012376 ze dne 30.11.2017 na ¢astku 25.755 K¢,

127) dne 31.11.2017 plnéni od subjektu Tomas L., XXX, vyuctované fakturou ¢. 1709 ze dne
31.11.2017 na c¢astku 30.000 K¢,

128) dne 6.12.2017 plnéni od subjektu Mili¢ N., XXX, vyuctované fakturou ¢. 17045 ze dne 6.12.2017
na castku 13.635 K¢,

129) dne 6.12.2017 plnéni od subjektu Mili¢ N., XXX, vyuctované fakturou ¢. 17048 ze dne 6.12.2017
na ¢astku 80.518 K¢,

130) dne 6.12.2017 plnéni od spole¢nosti AA+STAVEBNINY KONSYS, s. r. o., IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4017700314 ze dne 12.12.2017 na castku 14.790 K¢, caste¢né uhrazené
zapoctem — dobropisem ¢. 48180107 ze dne 9.3.2018 na ¢astku -10.710 K¢, pficemz nebyla uhrazena
c¢astka ve vysi 4.080 K¢

131) dne 7.12.2017 plnéni od spole¢nosti Rysanek beton s. r. o., 1C:04348044, vyactované fakturou
¢. FV1700499 ze dne 10.12.2017 na ¢astku 6.364 K¢,

132) dne 7.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS, s. r. o, IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4017140302 ze dne 12.12.2017 na c¢astku 38.891 K¢,

133) dne 8.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS, s. r. o, IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017700337 ze dne 21.12.2017 na castku 1.613 K¢,
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134) dne 11.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. r. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017140412 ze dne 21.12.2017 na castku 16.261 K¢,

135) dne 11.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. r. o., IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 40170083 ze dne 21.12.2017 na castku 3.812 K¢,

136) dne 11.12.2017 plnéni od spole¢nosti Auto Moto Komplex, s. t. o., 1C: 29397502, vyactované
fakturou ¢. 170100218 ze dne 11.12.2017 na ¢astku 2.069 K¢,

137) dne 11.12.2017 plnéni od spole¢nosti Auto Moto Komplex, s. t. o., 1C: 29397502, vyactované
fakturou ¢. 170100219 ze dne 11.12.2017 na ¢astku 5.678 K¢,

138) dne 11.12.2017 plnéni od subjektu René L., XXX, vyuctované fakturou ¢. 35/17 ze dne
11.12.2017 na castku 46.450 K¢,

139) dne 11.12.2017 plnéni od subjektu René L., XXX, vyuctované fakturou ¢. 37/17 ze dne
11.12.2017 na ¢astku 59.350 K¢,

140) dne 12.12.2017 plnéni od subjektu Radek P., XXX, vyuctované fakturou ¢. 20170069 ze dne
12.12.2017 na ¢astku 36.500 K¢,

141) dne 14.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o, IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017140415 ze dne 21.12.2017 na castku 11.231 K¢,

142) dne 14.12.2017 plnéni od spole¢nosti AA+STAVEBNINY KONSYS, s. 1. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017600446 ze dne 21.12.2017 na castku 4.701 K¢,

143) dne 15.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. r. o., IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4017140413 ze dne 21.12.2017 na ¢astku 611 K¢,

144) dne 15.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS, s. 1. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017700336 ze dne 21.12.2017 na castku 15.470 K¢,

145) dne 18.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017140414 ze dne 21.12.2017 na ¢astku 16.690 K¢,

146) dne 18.12.2017 plnéni od spole¢nosti AA+STAVEBNINY KONSYS, s. 1. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017140419 ze dne 21.12.2017 na castku 25.059 K¢,

147) dne 19.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. r. o., IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4017140416 ze dne 21.12.2017 na ¢astku 5.602 K¢,

148) dne 19.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. r. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017140417 ze dne 21.12.2017 na castku 1.682 K¢,

149) dne 19.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017500545 ze dne 21.12.2017 na ¢astku 2.882 K¢,
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150) dne 19.12.2017 plnéni od spole¢nosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017600445 ze dne 21.12.2017 na castku 18.451 K¢,

151) dne 19.12.2017 plnéni od subjektu Viliam B., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2017093 ze dne
19.12.2017 na ¢astku 19.588,87 K¢,

152) dne 20.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o, I1C: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4017140418 ze dne 21.12.2017 na c¢astku 16.118 K¢,

153) dne 20.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o, IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017500546 ze dne 21.12.2017 na ¢astku 3.784 K¢,

154) dne 20.12.2017 plnéni od spole¢nosti Interfer, s. r. o., IC: 46506896, vyuctované fakturou ¢&.
1701140 ze dne 20.12.2017 na castku 9.390 K¢,

155) dne 20.12.2017 plnéni od spole¢nosti SITINA CZ, s. 1. 0., IC: 27463702, vyactované fakturou
¢.17120446 ze dne 20.12.2017 na ¢astku 79.271 K¢, ¢astecné uhrazené dne 18.12.2017 ve vysi 28.000
K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 51.271 K¢,

156) dne 20.12.2017 plnéni od spole¢nosti SITINA CZ, s. 1. 0., IC: 27463702, vyactované fakturou
¢.17120447 ze dne 20.12.2017 na ¢astku 78.963 K¢, ¢astecné uhrazené dne 18.12.2017 ve vysi 28.000
K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 50.963 K¢,

157) dne 21.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. r. o., IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4017500548 ze dne 31.12.2017 na ¢astku 1.334 K¢,

158) dne 21.12.2017 plnéni od subjektu Rostislav M., XXX, vyuctované fakturou ¢. 29 ze dne
21.12.2017 na c¢astku 63.000 K¢,

159) dne 21.12.2017 plnéni od spolecnosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vyuactované fakturou
¢. FVT2-595/2017 ze dne 30.12.2017 na ¢astku 20.246 K¢,

160) dne 21.12.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-596/2017 ze dne 30.12.2017 na ¢astku 69.320 K¢,

161) dne 22.12.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-597/2017 ze dne 30.12.2017 na ¢astku 7.161 K¢,

162) dne 22.12.2017 plnéni od spolecnosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vyuactované fakturou
¢. FVT2-597/2017 ze dne 30.12.2017 na ¢astku 11.465 K¢,

163) dne 22.12.2017 plnéni od spolecnosti Richter + Frenzel, s. r. o, IC: 61852325, vyactované
fakturou ¢. 1411219063 ze dne 22.12.2017 na c¢astku 8.260 K¢,

164) dne 28.12.2017 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2017038 ze dne

28.12.2018 na ¢astku 85.950 K¢, ¢astecné uhrazené dne 2.2.2018 ve vysi 12.020 K¢, dne 21.2.2018 ve
vysi 5.000 K¢ a dne 21.2.2018 ve vysi 30.000 K¢, pficemz nebyla uhrazena castka ve vysi 38.930 K¢,
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165) dne 28.12.2017 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2017039 ze dne
28.12.2018 na castku 138.685 K¢,

166) dne 30.12.2017 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-598/2017 ze dne 30.12.2017 na ¢astku 12.411 K¢,

167) dne 31.12.2017 plnéni od spolecnosti RTR TRADE GROUP, s. 1. o., IC: 27839532 vytctované
fakturou ¢. 2017207 ze dne 31.12.2017 na castku 12.048 K¢,

168) dne 31.12.2017 plnéni od spolecnosti RTR TRADE GROUP, s. 1. o., IC: 27839532 vytétované
fakturou ¢. 2017208 ze dne 31.12.2017 na castku 25.302 K¢,

169) dne 31.12.2017 plnéni od spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. 1. o., IC: 27839532 vytétované
fakturou ¢. 2017210 ze dne 31.12.2017 na ¢astku 28.360 K¢,

170) dne 31.12.2017 plnéni od spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. 1. o., IC: 27839532 vytétované
fakturou ¢. 2017218 ze dne 31.12.2017 na ¢astku 19.338 K¢,

171) dne 31.12.2017 plnénf od spolec¢nosti Technické sluzby Vsetin, s. r. 0., 1C: 26782596, vyuctované
fakturou ¢. 2017002574 ze dne 8.1.2018 na c¢astku 25.705 K¢,

172) dne 31.12.2017 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS,; s. 1. o, I1C: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 40170086 ze dne 31.12.2017 na ¢astku 3.146 K¢,

173) dne 31.12.2017 plnéni od spole¢nosti AA+STAVEBNINY KONSYS, s. 1. o., IC: 26850559,
vyuctované fakturou ¢. 4017140457 ze dne 31.12.2017 na castku 15.137 K¢,

174) dne 3.1.2018 plnéni od subjektu Lubomir K., XXX, vyiactované fakturou ¢. 18/1 ze dne 3.1.2018
na ¢astku 41.200 K¢,

175) dne 4.1.2018 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyactované fakturou ¢. 2018001 ze dne
4.1.2018 na ¢astku 60.600 K¢,

. 2018002 ze dne

O«

176) dne 4.1.2018 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyuctované fakturou
4.1.2018 na castku 109.900 K¢,

. 2018003 ze dne

O<

177) dne 4.1.2018 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyuctované fakturou
4.1.2018 na castku 4.350 K¢,

178) dne 4.1.2018 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyactované fakturou ¢. 2018004 ze dne
4.1.2018 na castku 4.800 K¢,

179) dne 4.1.2018 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2018005 ze dne
4.1.2018 na c¢astku 118.770 K¢,

. 2018006 ze dne

O«

180) dne 4.1.2018 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyuctované fakturou
4.1.2018 na castku 6.300 K¢,
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181) dne 8.1.2018 plnéni od spole¢nosti EXTERA INVEST, a. s., IC: 27827500, vyac¢tované fakturou
¢. E180101 ze dne 8.1.2018 na ¢astku 82.362 K¢, ¢astecné uhrazené zalohovou fakturou ZF E171101
ze dne 30.11.2017 ve vysi 60.000 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 22.362 K¢,

182) dne 8.1.2018 plnéni od spole¢nosti EXTERA INVEST, a. s., IC: 27827500, vyac¢tované fakturou
¢. E180102 ze dne 8.1.2018 na castku 41.044 K¢, ¢astecné uhrazené zalohovou fakturou ZF E171102
ze dne 30.11.2017 ve vysi 30.000 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 11.044 K¢,

183) dne 10.1.2018 plnéni od spole¢nosti Technické sluzby Vsetin, s. 1. o., IC: 26782596, vyictované
fakturou ¢. 2018000763 ze dne 25.1.2018 na castku 3.315 K¢,

184) dne 12.1.2018 plnéni od spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS, s. r. o, IC: 26850559,
vyactované fakturou ¢. 4018100037 ze dne 17.1.2018 na ¢astku 60.575 K¢,

185) dne 15.1.2018 plnéni od spolecnosti Auto Moto Komplex, s. 1. o., 1C: 29397502, vyactované
fakturou ¢. 180100009 ze dne 15.1.2018 na c¢astku 4.582 K¢,

186) dne 15.1.2018 plnéni od spolecnosti Auto Moto Komplex, s. 1. o., 1C: 29397502, vyactované
fakturou ¢. 180100010 ze dne 15.1.2018 na c¢astku 2.051 K¢,

187) plnéni od subjektu Milan M., XXX, vyuctované fakturou ¢. 1801001 ze dne 17.1.2018 na ¢astku
47.250 K¢,

188) dne 19.1.2018 plnéni od spole¢nosti EXTERA INVEST, a. s., IC: 27827500, vydctované
fakturou ¢. E180103 ze dne 19.1.2018 na ¢astku 90.000 K¢,

189) dne 19.1.2018 plnéni od spole¢nosti EXTERA INVEST, a. s, IC: 27827500, vyuctované
fakturou ¢. E180104 ze dne 19.1.2018 na ¢astku 50.000 K¢,

190) dne 29.1.2018 plnéni od subjektu Lubomir K., XXX, vyuctované fakturou ¢. 18/6 ze dne
29.1.2018 na ¢astku 64.700 K¢,

191) dne 30.1.2018 plnéni od spole¢nosti WARME, s. t. o., IC:18826130, vyactované fakturou &
1800003432 ze dne 31.1.2018 na castku 44.667 K¢,

192) dne 30.1.2018 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. o., IC: 25585525, vytctované fakturou
¢. FVT2-55/2018 ze dne 31.1.2018 na ¢astku 75.370 K¢,

193) dne 31.1.2018 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. o., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-53/2018 ze dne 31.1.2018 na ¢astku 6.149 K¢,

194) dne 31.1.2018 plnéni od spole¢nosti DIPRO trade, s. 1. 0., IC: 25585525, vytétované fakturou
¢. FVT2-54/2018 ze dne 31.1.2018 na ¢astku 67.158 K¢,

195) dne 31.01.2018 plnéni od spolecnosti Moravska fekalni a kanalni, s. r. o, IC: 28340621,
vyuctované fakturou ¢. 180073 ze dne 14.2.2018 na ¢astku 2.070 K¢,

196) plnéni od subjektu Tomas M., XXX, vyuctované fakturou ¢. 4/18 ze dne 1.2.2018 na ¢astku
59.000 K,
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197) dne 2.2.2018 plnén{ od spole¢nosti WARME, s. r. o., IC:18826130, vyuctované fakturou
1800003695 ze dne 3.2.2018 na ¢astku 9.707 K¢,

198) dne 5.2.2018 plnéni od spole¢nosti WARME, s. r. o., 1C:18826130, vytuétované fakturou &
1800004459 ze dne 10.2.2018 na castku 295 K¢,

199) plnéni od subjektu Milan M., XXX, vyuctované fakturou ¢. 3/18 ze dne 7.2.2018 na castku
26.680 K¢,

200) dne 7.2.2018 plnéni od spole¢nosti WARME, s. r. o., IC:18826130, vyuctované fakturou ¢.
1800004460 ze dne 10.2.2018 na ¢astku 4.736 K¢,

201) dne 8.2.2018 plnéni od spole¢nosti WARME, s. r. o., IC:18826130, vyuctované fakturou ¢.
1800004457 ze dne 10.2.2018 na c¢astku 1.122 K¢,

202) dne 8.2.2018 plnéni od spole¢nosti WARME, s. r. o., 1C:18826130, vyactované fakturou &
1800004458 ze dne 10.2.2018 na castku 10.607 K¢,

203) plnéni od subjektu Tomas M., XXX, vyuctované fakturou ¢. 11/18 ze dne 9.2.2018 na castku
3.500 K,

204) plnéni od subjektu Tomas M., XXX, vyuctované fakturou ¢. 17/18 ze dne 9.2.2018 na ¢astku
9.500 K¢,

205) dne 14.2.2018 plnénf od spole¢nosti WARME, s. t. o., 1C:18826130), vyactované fakturou c.
1800005245 ze dne 17.2.2018 na ¢astku 5.995 K¢,

206) dne 14.2.2018 plnéni od spole¢nosti Technické sluzby Vsetin, s. 1. o., IC: 26782596, vyuctované
fakturou ¢. 2018001069 ze dne 11.4.2018 na castku 15.447 K¢,

207) dne 18.2.2018 plnéni od spole¢nosti EXTERA INVEST, a. s., IC: 27827500, vytuétované
fakturou ¢. E180201 ze dne 18.2.2018 na c¢astku 35.587 K¢,

208) dne 18.2.2018 plnéni od spolecnosti EXTERA INVEST, a. s, IC: 27827500, vyuctované
fakturou ¢. E180202 ze dne 18.2.2018 na ¢astku 44.788 K¢,

209) dne 20.2.2018 plnéni od subjektu Lubomir K., XXX, vyuctované fakturou ¢. 18/13 ze dne
20.2.2018 na ¢astku 3.600 K¢,

210) dne 20.2.2018 plnéni od subjektu Lubomir K., XXX, vyuctované fakturou ¢. 18/14 ze dne
20.2.2018 na castku 78.400 K¢,

211) dne 27.2.2018 plnéni od subjektu Viliam B., XXX, vyactované fakturou ¢. 2018012 ze dne
27.2.2018 na castku 5.784,79 K¢,

212) plnéni od spolecnosti Auto Moto Komplex, s. 1. o., IC: 29397502, vyuctované fakturou ¢.
180800001 ze dne 28.2.2018 na c¢astku 7.257 K¢,
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213) plnéni od spole¢nosti Auto Moto Komplex, s. r. o., IC: 29397502, vytétované fakturou ¢,
180800002 ze dne 28.2.2018 na castku 1.752 K¢,

214) dne 28.2.2018 plnéni od spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. 1. o., IC: 27839532 vyuctované
fakturou ¢. 2018012 ze dne 28.2.2018 na castku 44.113 K¢,

215) dne 28.2.2018 plnéni od spoleénosti FCC Prostéjov, s. 1. 0., IC: 26224178, vytactované fakturou
¢. 2741012666 ze dne 28.2.2018 na c¢astku 5.244 K¢,

216) dne 28.2.2018 plnéni od spolecnosti Technické sluzby Vsetin, s. r. o., IC: 26782596, vyactované
fakturou ¢. 2018000904 ze dne 8.3.2018 na c¢astku 3.271 K¢,

217) plnéni od subjektu Tomas M., XXX, vyuctované fakturou ¢. 17/18 ze dne 3.3.2018 na castku
17.000 K,

218) plnéni od subjektu Tomas M., XXX, vyuctované fakturou ¢. 18/18 ze dne 3.3.2018 na castku
15.000 K¢,

219) dne 7.3.2018 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2018012 ze dne
7.3.2018 na ¢astku 23.000 K¢,

220) dne 7.3.2018 plnéni od subjektu Marek U., XXX, vyuctované fakturou ¢. 2018013 ze dne
7.3.2018 na castku 197.012 K¢,

221) plnéni od spole¢nosti Auto Moto Komplex, s. r. o., IC: 29397502, vytétované fakturou &,
180800004 ze dne 13.3.2018 na castku 1.671 K¢,

222) plnéni od spole¢nosti Auto Moto Komplex, s. r. o., IC: 29397502, vytétované fakturou &,
180800005 ze dne 13.3.2018 na ¢astku 6.518 K¢,

223) dne 17.3.2018 plnéni od subjektu René L., XXX, vytuctované fakturou ¢. 11/18 ze dne 17.3.2018
na ¢astku 55.000 K¢,

.O<

224) plnéni od spolecnosti Auto Moto Komplex, s. r. o., IC: 29397502, vyuctované fakturou
180800007 ze dne 11.4.2018 na ¢astku 1.603 K¢,

225) plnéni od spole¢nosti Auto Moto Komplex, s. r. o., IC: 29397502, vytétované fakturou &,
180800008 ze dne 11.4.2018 na castku 7.138 K¢,

226) plnéni od spole¢nosti Auto Moto Komplex, s. r. o., IC: 29397502, vytétované fakturou &,
180800009 ze dne 30.4.2018 na ¢astku 591 K¢,

.O<

227) plnéni od spolecnosti Auto Moto Komplex, s. r. o., IC: 29397502, vyuctované fakturou
180800010 ze dne 30.4.2018 na ¢astku 516 K¢,

228) dne 30.4.2018 plnéni od spolec¢nosti Marius Pedersen, a. s., IC: 42194920, vyactované fakturou
¢. 1819501420 ze dne 10.5.2018 na castku 15.184 K¢,
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pficemz vyse uvedené zavazky neuhradili nebo uhradili pouze ¢astecné a zpusobili tak poskozenym
subjektim na nesplacenych ¢astkach skodu v souhrnné vysi 4.646.321,08 K&, konkrétné

1) spolecnosti AA+STAVEBNINY KONSYS, s. r. o., IC: 26850559, celkovou gkodu ve Vysi
317.824 K¢ (jednanim pod body 109), 110), 111), 113), 1106), 117), 118), 119), 120), 130), 132), 133),
134),135), 141), 142), 143), 144), 145), 1406), 147), 148), 149), 150), 152), 153), 157), 172), 173) a 184)),

2) spole¢nosti AUTOCOLOR Soukal s. r. 0., IC: 26299313, celkovou $kodu ve vysi 17.850 K&
(jednanim pod bodem 123)),

3) spolecnosti Auto Moto Komplex, s. r. o., IC: 29397502, celkovou $kodu ve vysi 41.426 K¢
(jednanim pod body 1306), 137), 185), 1806), 212), 213), 221), 222), 224), 225), 220), 227)),

4) spolecnosti AVE CZ odpadové hospodafstvi, s. r. o., IC: 49356089, celkovou $kodu ve vysi
29.007 K¢ (jednanim pod body 55), 59), 60), 65), 66), 70), 72), 73)),

5) spole¢nosti De.Mann sadrové omitky, s. t. o., IC: 29441633, celkovou §kodu ve vysi 30.433 K¢
(jednanim pod bodem 48)),

6) spole¢nosti DIPRO trade, s. t. 0., IC: 25585525, celkovou §kodu ve vysi 406.189 K& (jednanim
pod body 77), 78), 80), 81), 90), 108), 112), 115), 121), 159), 160), 161), 162), 166), 192), 193), 194)),

7) spolecnosti Eurodesign Wood, s. r. o., IC: 28645227, celkovou $kodu ve vysi 28.960 K¢
(jednanim pod body 57), 58), 67), 100)),

8) spolecnosti EXTERA INVEST, a. s., IC: 27827500, celkovou §kodu ve vysi 253.781 K¢
(jednanim pod body 181), 182), 188), 189), 207, 208)),

9) spole¢nosti FCC Prostéjov, s. t. 0., IC: 26224178, celkovou $kodu ve vysi 53.252 K¢ (jednanim
pod body 99), 100), 125), 126), 215)),

10) subjektu Ing. Rostislav S., XXX, celkovou kodu ve vyii 6.050 K& (jednanim pod bodem 101)),

11) spolecnosti Interfer, s. r. o., IC: 46506896, celkovou $kodu ve vysi 9.390 K¢ (jednanim pod
bodem 154)),

12) subjektu Jan K., XXX, celkovou skodu ve vysi 87.780,80 K¢ (jednanim pod body 56), 61), 62),
71),74), 89)),

13) subjektu Jaroslav V., XXX celkovou skodu ve vysi 95.695 K¢ (jednanim pod bodem 83)),

14) spole¢nosti LO HANA, s. 1. 0., IC: 25369806, celkovou $kodu ve vyi 96.396 K¢ (jednanim pod
bodem 124)),

15) subjektu Lubomir K., XXX, celkovou skodu ve vysi 187.900 K¢ (jednanim pod body 190), 174),
209), 210y),

16) subjektu Marek U., XXX, celkovou skodu ve vysi 702.347 K¢ (jednanim pod body 164), 165),
175), 176), 177), 178), 179), 180), 219), 220)),
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17) spole¢nosti Marius Pedersen, a. s., I1C: 42194920, celkovou skodu ve vysi 25.077 K¢ (jednanim
pod body 122), 228)),

18) subjektu Milan M., XXX, celkovou skodu ve vysi 73.930 K¢ (jednanim pod body 187), 199)),

19) spole¢nosti Moravska fekalni a kanalni s. r. o., IC: 28340621, celkovou $kodu ve vysi 2.070 K¢
(jednanim pod bodem 195),

20) subjektu Mili& N., XXX, celkovou skodu ve vyii 94.153 K& (jedninim pod body 128), 129)),

21) subjektu Radek P., XXX, celkovou skodu ve vysi 573.479 K¢ (jednanim pod body 50), 79), 84),
92), 93), 105), 140)),

22) subjektu René L., XXX, celkovou skodu ve vysi 317.705 K¢ (jednanim pod body 75), 76), 138),
139), 223)),

23) spole¢nosti Richter + Frenzel, s. r. o., IC: 61852325, celkovou $kodu ve vysi 96.911 K¢
(jednanim pod body 85), 86), 87), 163)),

24) subjektu Rostislav M., XXX, celkovou skodu ve vysi 130.000 K¢, (jednanim pod body 103),
158),

25) spole¢nosti RTR TRADE GROUP, s. t. o., IC: 27839532, celkovou §kodu ve vysi 264.252 K¢
(jednanim pod body 51), 52), 63), 64), 68), 107), 167), 168), 169), 170), 214),

26) spole¢nosti Ry$anek beton, s. t. 0., 1C:04348044, celkovou §kodu ve visi 6.364 K& (jedndnim
pod bodem 131)),

27) spolecnosti SITINA CZ, s. r. o., IC: 27463702, celkovou $kodu ve vysi 102.234 K¢ (jednanim
pod body 155), 156)),

28) spole¢nosti Technické sluzby Moravska T¥ebova, s. r. o., IC: 25970399, celkovou gkodu ve
vysi 35.217 K¢ (jednanim pod body 53), 88)),

29) spolecnosti Technické sluzby Vsetin, s. r. o., IC: 26782596, celkovou §kodu ve vysi 100.179
K¢ (jednanim pod body 49), 54), 69), 102), 171), 183), 200), 210)),

30) subjektu Tomas J., XXX, celkovou skodu ve vysi 49.150 K¢ (jednanim pod body 82), 104)),
31) subjektu Tomas L., XXX, celkovou skodu ve vysi 60.000 K¢ (jednanim pod body 91), 127)),

32) subjektu Tomas M., XXX, celkovou $kodu ve vysi 104.000 K& (jednanim pod body 196), 203),
204), 217), 218),

33) subjektu Tomas V., XXX, celkovou skodu ve vysi 50.490 K¢ (jednanim pod body bodem))

34) subjektu Viliam B., XXX, celkovou skodu ve vysi 112.684,28 K¢ (jednanim pod body 94), 95),
90), 97), 98), 151), 211)),

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova



21 30T 7/2024

35) spole¢nosti VM ENERGY BRNO s. r. o., IC: 26216019, celkovou $kodu ve vysi 7.016 K&
(jednanim pod bodem 114),

36) spole¢nostit WARME, s. t. 0., 1C:18826130, celkovou $kodu ve vysi 77.129 K& (jednanim pod
body 191), 197), 198), 200), 201), 202), 205),

celkem tedy od objednatele a investora rekonstrukei a staveb spole¢nosti STING investi¢ni fond s
proménnym zakladnim kapitalem, a. s., jakoz i vise uvedenych subdodavatelt, vylakali zalohy, zbozi
a sluzby v celkové vysi 25.263.470,94 K&, a neprovedenim zaplacenych vykont a nezaplacenim
fakturovanych ¢astek zputsobili skodu v celkové vysi 13.412.943,75 K¢,

I1. Ivo M. sam

Ivo M., v obdobi od 3.12.2015 do 2.5.2018 jako jediny jednatel spolec¢nosti MIZTEN STAVBY,s. r.
0.,1C: 04616553, s tehdejsim sidlem na adrese Ostrava — Matianské Hory, Mojmirovca 87/6, aktualné
se sidlem na adrese Ostrava — Hrabuvka, Josefa Kotase 1184 /7, opravnény jednat a podepisovat za

spolecnost samostatné, v umyslu ziskat neopravnény financni prospéch, uzavrel v Ostrave jménem
spolecnosti MIZTEN STAVBY, s. 1. 0., jako avérovaného,

1) dne 28.7.2017 se spole¢nosti Home Credit, a. s., IC: 26978636, zastoupené na zikladé plné moci
spolecnosti AAA Auto International, a. s., se sidlem Praha 8 — Cimice, Dopravaka 874/15,
IC: 01759299, provozovna AAA Auto International, a. s., Ostrava 1, Mistecka 3220, jako uvérujicim
a prodejcem, Uvérovou smlouvu ¢ SUA17/003345, s predmétem financovani koupé motorového
vozidla Ford TOURNEO, VIN: WFOJXXTTPJ8G01611, s kone¢nou cenou vozidla 149.458 K¢,
akontaci zaplacenou v hotovosti 15.000 K¢, a celkovou vysi uvéru 134.458 K&, v niz v rozporu se
skutecnosti uvedl zamérné nepravdivé udaje, konkrétné v bodu 10.2. citované smlouvy prohlasil, ze
spolec¢nost MIZTEN STAVBY, s. r. 0., neni v ipadku a ani ji ipadek nehrozi, pfestoze nejpozdéji
dne 31.3.2017 z Gcetnich materialt spole¢nosti MIZTEN STAVBY, s. 1. 0., zcela prokazatelné védél,
ze se spolecnost MIZTEN STAVBY, s. r. 0., nachazi ve stavu apadku formou pfedluzeni, tedy se
zamérem obstarat financovani zakoupeného vozidla s uvedenim nepravdivych udaja, docilil uzavieni
vyse citované uvérové smlouvy, kdy z celkové vyse poskytnutého uvéru ve vysi 134.458 K¢, jenz mél
byt uhrazen v 72 mésicnich splatkach po 4.450 K¢, uhradil toliko 7 prvnich splatek v celkové vysi
31.150 K¢, z nasledného prodeje vozidla v aukci po jeho vraceni byla uhrazena castka 70.000 K¢,
zbyla ¢ast Gavéru nebyla tvérovanym uhrazena, ¢imz zpusobil poskozené spolecnosti Home Credit, a.
s., se sidlem Brno, Nové sady 996/25, IC: 26978636, $kodu ve vysi 33.308 K¢,

2) dne 6.10.2017 se spole¢nosti s Autoleasing, a. s., IC: 27089444, zastoupené na zikladé plné moci
Vlastislavem K., sidlem xxx, jako avérujicim a prodejcem, Smlouvu o uvéru ¢. UDTA17/10014181,
s pfedmétem financovan{ koupé motorového vozidla ~ Audi A7 Diesel,
VIN: WAUZZZ4G2EN120317, s kupni cenou vozidla 780.000 K¢, celkovou vysi uvéru 390.000
K¢, kdyz pii sjednavani a uzavieni uvérové smlouvy zamérné zamlcel rozhodujici a zasadni udaje
spocivajici v predluzeni uvérované spole¢nosti MIZTEN STAVBY, s. . 0., ktera se ode dne 31.3.2017
nachazela v apadku, o cemz jako jednatel z ucetnich materialti spolecnosti prokazatelné védél, tedy
se zamérem obstarat financovan{ zakoupeného vozidla, zamlcel podstatné udaje, jez by zasadnim
zpusobem ovlivnily proces sjednani a cerpani uvéru, pokud by uvérujicimu byly znamy, pficemz z
celkové vyse poskytnutého uvéru ve vysi 390.000 K¢, jenz mél byt uhrazen v 48 mésicnich splatkach
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po 13.157 K¢, uhradil uvérovany toliko 5 prvnich splatek v celkové vysi 65.785 K¢, pficemz
naslednym prodejem vozidla ve vefejné drazbé po jeho vraceni pak byla poskozené spolecnosti s
Autoleasing, a. s., se sidlem Praha 4, Bud¢jovicka 1912/64b, IC: 27089444, skoda na jistiné uhrazena,
tedy

Ivo M.

ad I.
obohatil jiného tim, Ze uvedl nékoho v omyl, a zpusobil timto ¢inem $kodu velkého rozsahu,

ad. II

pfi sjednavani uvérové smlouvy uvedl nepravdivé udaje a zpusobil takovym c¢inem vétsi skodu,
Bedfich T.

ad L.

obohatil jiného tim, Ze uvedl nékoho v omyl, a zpusobil timto ¢inem $kodu velkého rozsahu,
¢imzZ spachali

Ivo M.

ad L.
zlocin podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) trestnfho zakoniku,

ad II.
pfecin uvérového podvodu dle § 211 odst. 1, odst. 4 trestnfho zakoniku,
Bedfich T.

ad L.
zlo¢in podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) trestniho zakoniku,

a za to se jim uklada
obzalovanému Ivo M.
dle § 209 odst. 5 tr. zakoniku za pouziti {§ 43 odst. 1, 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku Ghrnny trest

odnéti svobody v trvani 3 /tfi/ let,

dle §§ 81 odst. 1, 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné odklada na
zkusebni dobu v trvani 5 /péti/ let,

dle § 82 odst. 3 tr. zakoniku, aby ve zkusebni dob¢ dle svych sil nahradil skodu,
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dle § 73 odst. 1, odst. 4 tr. zakoniku trest zakazu c¢innosti spocivajici v zakazu vykonu funkce
statutarnfho organu ¢i ¢lena statutarniho organu v obchodnich korporacich a druzstvech na dobu 6
/Sesti/ let,

obZalovanému Bedfichu T.
dle § 209 odst. 5 tr. zakoniku za pouziti § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku trest odnéti svobody v trvani
3 /tii/ let,

dle §§ 81 odst. 1, 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné¢ odklada na
zku$ebni dobu v trvani 5 /péti/ let,

dle § 82 odst. 3 tr. zakoniku, aby ve zkusebni dobé¢ dle svych sil nahradil skodu,

dle § 228 odst. 1 tr. fadu jsou obzalovani Ivo M. a Bedfich T. povinni spolec¢né a nerozdilné¢ nahradit
majetkovou skodu poskozenym, a to:

spole¢nosti AUTOCOLOR Soukal s. t. 0., IC: 26299313, se sidlem Tiebi¢ska 474, 594 01 Velké
spole¢nosti AVE CZ odpadové hospodafstvi, s. r. 0., IC: 49356089, se sidlem Prazska 1321/38a,
Hostivaf, 102 00 Praha 10 ve vysi 29.007 K&,

spole¢nosti Eurodesign Wood, s. r. o., IC: 28645227, sc sidlem Stara $treka 132, Poruba, 735 14
Orlova ve vysi 28.960 K&,

spole¢nosti EXTERA INVEST, a. s., IC: 27827500, se sidlem 28. ffjna 810/246, Marianské Hory,
709 00 Ostrava ve vysi 128 781 K¢,

spolecnosti Interfer, s. r. 0., IC: 46506896, se sidlem Drazkovice 39, 533 33 Pardubice
ve vysi 9.390 K¢,

subjektu Jan K., XXX, se sidlem xxx ve vysi 87.780,80 K¢,

spolecnosti LO HANA, s. . 0., IC: 25369806, se sidlem CSA 786, 783 53 Velki Bystfice ve vysi
96.396 K¢,

spolecnosti Marius Pedersen, a. s., IC: 42194920, se sidlem Prabézna 1940/3, Novy Hradec
Kralové, 500 09 Hradec Kralové ve vysi 25.077 K&,

subjektu Mili¢ N., XXX se sidlem xxx ve vysi 94.153 K¢,
subjektu Radek P., XXX se sidlem xxx ve vysi 573.479 K¢,
spole¢nosti Technické sluZby Vsetin, s. t. 0., IC: 26782596 se sidlem Bobrky 460, 755 01 Vsetin

ve vy 100.179 K&,
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subjektu Tomas J., XXX se sidlem xxx ve vysi 49.150 K¢,
subjektu Tomas V., XXX se sidlem xxx ve vysi 50.490 K¢,

subjektu Viliam B., XXX se sidlem xxx,
ve vysi 112.684,28 K¢,

dle § 228 odst. 1 tr. fadu je obZalovany Ivo M. povinen nahradit majetkovou skodu poskozené:

spole¢nosti Home Credit, a. s., 1C: 26978636, 33 308 K& se sidlem Nové sady 996/25, Staré Brno,

dle § 229 odst. 1 tr. fadu se odkazuji s narokem na nahradu majetkové skody na fizeni ve vécech
obcansko pravnich poskozeni, a to:

spole¢nost AA+STAVEBNINY KONSYS, s. r. o., IC: 26850559, se sidlem Betonaiska 788/1,
Muglinov, Ostrava

spolecnost DIPRO trade, s. r. o., IC: 25585525, se sidlem Neumannova 262/38, Pisarky, Brno
spole¢nost FCC Prostéjov, s. . 0., IC: 26224178, se sidlem Pramyslova 4407/1b, Prostéjov
subjektu Jaroslav V., XXX,

subjektu Lubomir K., XXX,

subjektu Milan M., XXX,

spole¢nosti Richter + Frenzel, s. t. o., IC: 61852325, se sidlem Praha 9, U Technoplynu 1572/1
spole¢nosti SITINA CZ, s. t. o., IC: 27463702, se sidlem V Sitinach 567, 517 21 Tynist¢ nad Orlici

spole¢nosti Technické sluZby Moravska Tfebova, s. r. o., IC: 25970399, se sidlem Zahradnicka
1412/21, Pfedmésti, Moravska Ttebova

spolecnosti WARME, s. t. 0., IC: 18826130, se sidlem Tiskafska 257/10, Malesice, Praha 10
spole¢nosti STING investicni fond s proménnym zakladnim kapitalem, a. s., se sidlem 1. maje 540,
Ttinec-Staré Mésto,

dle § 229 odst. 2 tr. fadu se se zbytkem naroku na nahradu majetkové skody odkazuje na obcansko
pravni fizeni poskozena:

spole¢nost EXTERA INVEST, a. s., IC: 27827500, se sidlem 28. tfina 810/246, Marianské Hory,
709 00 Ostrava.

Oduvodnéni:
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11.7.2024 byla Krajskému soudu v Ostravé dorucena obzZaloba statniho zastupce Krajského
statniho zastupitelstvi v Ostravé, sp.zn. 3 KZV 31/2022 ze dne 9.7.2024 na Ivo M., Bedficha T. a
Ladislava Ch. Protipravni jednani Ivo M., Bedficha T. bylo v bodé¢ 1.a Ladislava Ch. v bodé II1. pravné
kvalifikovano jako zvlast’ zavazny zloc¢in podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr. zakoniku a
skutek pod bodem II. ve vztahu k M. byl pravné kvalifikovan jako pfecin uvérového podvodu dle
§ 211 odst. 1, odst. 4 tr. zakoniku.

Hlavni liCeni v této trestni bylo nafizeno na 7.-8.10.2025, kdy po jeho zahajeni, pfedneseni obzaloby,
zadokumentovani vyjadfeni poskozenych, doslo k fadnému, opakovanému a detailnimu pouceni
vsech obzalovanych o jejich pravech vcetné institutu prohldseni viny. Obzalovani M. a T. v ramci
zminéného hlavniho liceni prostfednictvim svych obhajct ve smyslu ust. § 206a odst. 2 tr. fadu
prednesli vyjadfeni k obzalob¢, dle kterého tito prohlasili vinu ve vztahu ke skutku pod bodem I.
Shodné stanovisko ve vztahu ke skutku pod bodem III nezaujal obzalovany Ladislav Ch., prezentujici
jeho obhdajkyni Mgr. Zadrapovou. Obzalovany M. v souvislosti se skutkem popsanym v bodé II.
oznacil popsany prubéh skutkového déje za skute¢nost nespornou ve smyslu ust. 206d tr. fadu.
Pochybnosti vyslovil toliko ve vztahu k pouzité pravni kvalifikaci.

Po prohlaseni viny obZalovanym Ivo M. a Bedfichem T. ve vztahu ke skutku pod bodem I., ve
smyslu ust. § 206¢ odst. 1 tr. fadu bylo pfistoupeno k zjisténi stanovisek jmenovanych ve smyslu ust.
§ 314q odst. 3 tr. fadu, tak jak to vyplyva z protokolu o hlavnim liceni véetné pofizené¢ho zvukového
zaznamu o jeho prabéhu. Na pfesné specifikované dotazy vychazeje z ust. § 314q odst. 3 pism. a)-c)
tr. fadu, obzalovani M. a T. potvrdili, ze rozumi prohladseni viny, je jim zfejmé, co tvoii podstatu
skutku kladeného jim za vinu, pravni kvalifikaci a trestni sazbé stanovené za protipravni jednani, jez
je ve skutku spatfovan. Jmenovani rovnéz potvrdili, ze prohlaseni viny ucinili dobrovolné, bez natlaku
za soucasného pouceni o jejich pravech na obhajobu. Oba obzalovani rovnéz akcentovali, ze jsou jim
znamy dusledky prohlaseni viny, coz znamena, ze posléze soudem pfijaté prohlaseni viny nelze
odvolat, a ze se neprovede dokazovani v rozsahu v jakém prohlasili vinu. Obzalovany M. v souvislosti
se skutkem popsanym pod bodem II., opétovné spravnost popsaného skutkového déje nezpochybnil,
pouze vyjadfil nazor, dle kterého by tento skutek mél byt kvalifikovan pro néj piiznivéji, tzn. dle § 211
odst. 1 tr. zakonfku. Pfitomny statni zastupce véetné zmocnénkyné poskozené spolecnosti
AA+Stavebniny Konsys, s.r.0. stanoviska obzalovanych akceptovali.

S ohledem na obzalobou zajisténé dukazni prostfedky tvofici obsah trestntho spisu a jejich
rekapitulaci v obzalobé dospél nalézaci soud k zavéru, ze tato je divodna a obzaloba dukazni
bfemeno unesla. Skutkovy dé¢j z pohledu uzité pravni kvalifikace byl dostatecné bez jakychkoli
rozumnych ¢i davodnych pochybnosti objektivizovan, taktéz nebyly zjistény zadné pochybnosti o
spravnosti pravni kvalifikace pouzité ve vztahu k popsanému skutkovému déji v bodé 1. V souvislosti
se skutkem popsanym v bodé II. nalézaci soud nasledné zaujal shodné stanovisko s obzalobou.

Po disledném zhodnoceni vSech okolnosti pfipadu, nalézaci soud rozhodl o pfijeti prohlaseni viny
ve vztahu ke skutku pod bodem I. obzalovanych Ivo M. a Bedficha T. ve smyslu § 206c odst. 4 tr.
fadu ve vztahu k trestni véci vedené u Krajského soudu v Ostravé pod sp. zn. 30 T 7/2024. Soucasné
bylo rozhodnuto o neprovedeni dokazovani v rozsahu, v jakém obzalovani prohlasili svou vinu
(§ 206¢ odst. 6 tr. fadu). Vzhledem k oznaceni nespornych skutecnosti v souvislosti se skutkem pod
bodem II., kdy obzalovany M. nijak nezpochybnoval spravnost objektivizovaného skutkového déje,
bylo rovnéz rozhodnuto o neprovedeni dokazovani v rozsahu oznacenych nespornych skutecnosti.
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K institutu prohlaseni viny dle § 206c odst. 1 tr. fadu je mozno dale uvést, ze tento (s ucinnosti
od 1. 10. 2020) umoznuje obvinénému prohlasit, Ze je vinny spachanim skutku, anebo nékterého ze
skutku uvedenych v obzalobé, a ze souhlasi s pravni kvalifikaci takového skutku uvedenou v
obzalob¢. Jde o kvalifikovanéjsi formu pozitivni aktivn{ tcasti obvinéného na kone¢ném objasnéni
jeho trestné cinnosti a rozhodnuti o ni. Pokud prohlaseni viny obvinénym je soudem piijato, je
nevratné, protoze jak jiz zminéno, prohlaseni viny nelze odvolat a skute¢nosti v ném uvedené nelze
napadat opravnym prostfedkem.

Prohlaseni viny je dobrovolnym vyjadfenim obvinéného, které ¢ini po pouceni soudem dle své vile
o ¢inu, ktery je mu kladen za vinu a souhlasi s tim, ze ho spachal i s tim, jak byl v obzalobé pravné
posouzen. Jedna se o svobodny projev vule, ¢imkoli nepodminény.

Vzhledem k tomu, Ze obzalovany Ladislav Ch. neprohlasil svou vinu, pfistoupil nalézaci soud po
rozhodnuti o pfijet{ prohlaseni obzalovanymi M. a T. k pokusu oba jmenované vyslechnout k ucasti
na protipravnim jednani Ladislavem Ch. (§ 206¢ odst. 6 tr. fadu), avsak oba obzalovani vyuzili svého
prava nevypovidat.

Trestni véc obZalovaného Ch. byla vyloucena k samostatnému projednani a rozhodnuti.

Po vyhlaseni rozsudku dne 9.10.2025 a zaujeti stanovisek vSech kompetentnich stran trestniho fizent,
bylo nutno odivodnit vyroky o trestech tykajicich se obzalovanych M. a T. vcetné vyroku o nahradé
majetkové skody.

Nalézaci soud rovnéz zaujal stanovisko tykajici se pravni kvalifikace skutku popsaného v bodé II.
rozsudku vztahujiciho se k osobé obZalovaného M.

V souvislosti s popisem prubéhu skutkového déje v bodé II. 1,2 mozno v ramci strucné rekapitulace
uvést, ze obzalovany Ivo M. jako jediny jednatel spolecnosti MIZTEN STAVBY, s r. o. opravnén za
tuto spolecnost jednat, uzaviel dne 28. 7. 2017 se spolecnosti Home Credit, a.s. tvérovou smlouvu
specifikovanou v bod¢ II. 1., poté, co pii sjednavani uvérové smlouvy uvedl nepravdivé adaje a ziskal
tak pro spolecnost uvér ve vysi 134 458 K¢. Poskytnuty uvér mél byt uhrazen v 72mésicnich splatkach
po 4 450 K¢, pficemz tento uhradil toliko sedm prvnich splatek v celkové vysi 31 150 K¢. Z
nasledného prodeje vozidla, které za poskytnuty uvér bylo pofizeno, byla poskozené spole¢nosti
Home Credit, a.s. uhrazena c¢astka 70 000 K¢. Zbyla ¢ast avéru ve vysi 33 308 K¢ spolecnosti Home
shodném postaveni nasledné 6. 10. 2017 uzavfel se spole¢nosti Auto leasing, a.s. smlouvu o uvéru
opétovné specifikovanou v tomto bod¢ za ucelem pofizeni motorového vozidla, kdy poskozena
spole¢nost mu poskytla avér ve vysi 390 000 K¢. Opétovné pii sjednavani a uzavieni uvérové
smlouvy zamlcel rozhodujici zasadni udaje spocivajici v pfedluzeni spolecnosti MIZTEN STAVBY,
s 1. 0. Poskytnuty uvér ve vysi 390 000 K¢ mél byt uhrazen ve 48mésicnich splatkach po 13 157 Ké.
K thradé¢ vsak doslo toliko do vyse 65 785 K¢ po splaceni prvnich péti splatkach. V nasledné dobé
doslo poskozenou spole¢nosti v ramci vefejné drazby k prodeji pofizeného vozidla spolecnosti
MIZTEN STAVBY, s 1. o. ve vefejné drazbé, kdy z vytézku byla poskozené spolecnosti Auto leasing
a s. Skoda na jistiné uhrazena.

Uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku se dopusti ten, kdo pfi sjednavani Gvérové smlouvy

nebo pfi ¢erpan{ avéru uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo podstatné tdaje zamléi,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo zakazem cinnosti.
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Podle § 211 odst. 4 tr. zakoniku bude pachatel potrestan odnétim svobody na jeden rok az pét let
nebo penézitym trestem zpusobi-li ¢cinem uvedenym v odst. 1 nebo 2 vétsi skodu.

Podle § 138 odst. 1 tr. zakoniku skodou nikoli nepatrnou se rozumi $koda dosahujici ¢astky nejméné
10 000 K¢, skodou nikoli malou se rozumi $koda dosahujici ¢astky nejméné 50 000 K¢, vétsi skodou
se rozumi $koda dosahujici ¢astky nejméné 100 000 K¢, znacnou Skodou se rozumi skoda dosahujici
castky nejméné 1 mil. K¢ a $kodu velkého rozsahu se rozumi $koda dosahujici nejméné castky
10 000 000 Ke.

Skutkova podstata trestného ¢inu uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku spo¢iva v tom,
ze pachatel pfi sjednavani Gvérové smlouvy nebo pfi cerpani uvéru uvede nepravdivé nebo hrubé
zkreslené udaje nebo podstatné udaje zamlci; tato skutkova podstata tedy poskytuje ochranu majetku
a majetkovych prav véfiteld, ale 1 dluznikd v souvislosti s fadnym sjednavanim avérovych smluv a
cerpanim avéru. Za nepravdivé se povazuji udaje, jejichz obsah vibec neodpovida skute¢nému stavu,
o némz je podava na informace, a to, byt’ jen o nckteré dulezité skutecnosti pro uzavieni tvérové
smlouvy nebo pro ¢erpani uveéru.

Za hrubé zkreslené udaje se povazuji takové udaje, které mylné nebo nedplné informuji o podstatnych
a dulezitych okolnostech pro uzavieni Gvérové smlouvy nebo pro cerpani uvéru, coz muze vést k
zasadné nespravnym zaveéram o skute¢nostech rozhodnych pro uzavieni avérové smlouvy nebo pro
poskytnuti penéznich prostfedki.

Podstatné udaje zamlci ten, kdo neuvede pii sjednavani uvérové smlouvy nebo pfi ¢erpani uvéru
jakékoli udaje, které jsou rozhodujici nebo zasadni (tj. podstatné) pro jeji uzavieni nebo pro
poskytnuti penéznich prostfedki na zakladé uzaviené avérové smlouvy, tedy takové udaje, které by
vedly, pokud by byly druhé strané znamé, k tomu, ze uvérova smlouva by nebyla uzaviena nebo by
nebyly penézni prostfedky vibec poskytnuty, anebo by sice Gvérova smlouva byla uzaviena, ¢i
penézni prostredky pfi ¢erpani by byly poskytnuty, ale za podstatné méné vyhodnych podminek pro
tu stranu, ktera tyto udaje zamlcela nebo v jejiz prospéch byly zamlceny.

K trestni odpovédnosti pachatele za trestny ¢in uvérového podvodu dle § 211 odst. 1 tr. zakoniku
neni nutné, aby véfiteli jednal v omylu, resp., aby jednani pachatele, (dluznika), vedlo k omylu banky
nebo jiného véfitele, na zakladé kterého by poskytl plnéni ve formé penéznich prostfedkt dluznikovi.

K trestnosti tohoto ¢inu se rovnéz nevyzaduje, aby pachatel skute¢né vylakal penézni prosttedky na
zakladé poskytnutého avéru. Pokud vsak pachatel vylaka davérovym podvodem takové plnéni, , maze
jit podle jeho vyse o zpusobeni $kody, ktera podminuje pouziti vyssi trestni sazby ve smyslu
ustanoveni § 211 odst. 4, 5 pism. ¢) nebo 6 pism. a) tr. zakoniku.

Vysi zptisobené skody z pohledu uvérového podvodu se zabyval i Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti
ze dne 11. 11. 2015 sp. zn. 7 Tdo 1341/2015. V posuzované véci Nejvyssim soudem se tvérového
podvodu dopustil pachatel tim, Ze pii uzavirani revolvingovych uvért poskytnul nepravdivé udaje,
diky ¢emuz mu byl poskytnut uvér. Pachatel ve vSech pfipadech zapocal uvér splacet, poskytnul
uverové spolecnosti pouze nekolik splatek, soud I. stupné, véetné soudu odvolaciho v ramci pravniho
posouzeni zohlednili vyse splatek tak, ze tyto odecetli od poskytnutych uvéra, pficemz zminény rozdil
byl povazovan za zpusobeni Skody pro potfreby pravni kvalifikace. S timto postupem vsak Nejvyssi
soud v citovaném rozhodnuti nesouhlasil, nebot’ dospél k zavéru, Zze pachatel své jednani sméfoval
védomeé ke zpusobeni §kody, s tim, ze ¢in byl dokonan okamzikem poskytnuti finan¢nich prostredka
poskozenymi uvérovymi spolecnostmi. Pfipadné castecné splaceni uvéru pachatelem bylo nutné
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povazovat za nahradu zpusobené skody, resp. jeji ¢asti, coz mize mit vyznam pouze pii rozhodovani
o trestu a 0 nahradé¢ skody. Dle nazoru Nejvyssiho soudu, soudy obou stupnt mély v této trestni véci
do celkové vyse zpusobené skody zahrnout vSechny finanéni prostfedky, které byly pachateli
poskytnuty poskozenymi spole¢nostmi, nikoli pouze jejich nesplacené casti.

Nalézaci soud vsak povazuje za vhodné odkazat i na usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 3 Tdo
460/2010, jez se rovnéz zabyvalo vysi skody u tvérového podvodu z pohledu pravai kvalifikace.
Zminéné rozhodnuti zastava stanovisko, dle kterého je tfeba povazovat za skodu castku, ktera se
rovna rozdilu mezi poskytnutymi penéznimi prostiedky a hodnotou zajisténi avéru, pfip. i vysi jiz
uhrazenych penéznich prostredki. Z tohoto stanoviska vychazel i Krajsky soud v Ostravé ve svém
rozhodnuti ze dne 8. 12. 2016, ¢. j. 48 T 6/2011-3074. Jako spravny nizor akceptoval toto stanovisko
1 soud nadfizeny — odvolaci Vrchni soud v Olomouci ve svém rozhodnuti ze dne 27. 4. 2017, ¢.j. 1
To 26/2017-3234. Proti rozhodnutim nalézactho i odvolactho soudu bylo podino dovolani
obvinénych, kterym se zabyval Nejvyssi soud dne 12. 10. 2017, €. j. 4 Tdo 1173/2017-101 a dospél
k zavéru, ze nalézac{ i odvolaci soud nepochybili, kdyz za skodu povazovali ¢astku, jez se rovnala
rozdilu mezi poskytnutymi penéznimi prostfedky a hodnotou zajisténi avéru, ptipadné i vysi jiz
uhrazenych penéznich prosttedkt. V této souvislosti nalézaci soud akcentuje, ze toto stanovisko je z
fijna 2017, tedy je pozdéjsi nez rozhodnuti Nejvysstho soudu v oduvodnéni tohoto rozhodnuti
zminéné ze dne 11. 11. 2015, sp. zn. 7 Tdo 1341/2015. Je nesporné, ze obé rozhodnuti neposuzovaly
naprosto shodny skutkovy dé¢j. Krajsky soud v Ostravé jako nalézaci soud v nyni projednavané trestni
véci dospél k zaveru, ze pro pravni kvalifikaci vztahujici se k skutku obzalovaného Iva M. pod bodem
II. 1,2 je mozno odecist uhrazené splatky (v bodé¢ II. 1 ve vysi 31 150 K¢ a v bod¢ II. 2 ve vysi
65 785 K¢. Pro potieby pravni kvalifikace, tudiz nalézaci soud vychazel ze skody ve vysi 427 523
(103 308+324 215).

Nalézaci soud si je védom vsech okolnosti souvisejicich s uzavienim dvérové smlouvy, vcetné
poskytnuti potfebnych financnich prostredka za ucelem pofizeni motorového vozidla spolecnosti
MIZTEN STAVBY, s r. o. prostfednictvim jednatele obzalovaného Iva M. Po uzavieni uvérové
smlouvy doslo k uzavfeni kupni smlouvy mezi prodejcem a zadatelem o avér, v tomto konkrétnim
piipad¢ obchodni spolecnosti MIZTEN STAVBY, s r. o. Posléze doslo k uzavieni smlouvy o
zajist’ovacim pfevodu vlastnického prava v souladu s ustanovenim § 2040 zikona ¢. 89/2012 Shb.
obcansky zakonik (zajist’ovaci smlouva). Dnem pfevodu vlastnického prava k vozidlu podle této
zajist’ovaci smlouvy se ivérova spolecnost stala vyluénym vlastnikem osobnfho motorového vozidla.
V piipadé poruseni povinnosti ze smlouvy (zejména neplaceni splatek uvéru), muize uvérova
spolec¢nost zahdjit vykon zajistovactho pfevodu prava, tzn. odebrat auto, véetné nasledného
zpenézeni a vytézek v souladu s tvérovymi podminkami zapoéist na dluh zadatele o Gvér vaci avérové
spole¢nosti. Dle nazoru soudu se jedna ponékud o odlisnou situaci, nez kterou fesil Nejvyssi soud ve
svém rozhodnutl sp. zn. 3 Tdo 460/2010, kde v souvislosti poskytnutymi penéznimi prostiedky
zadatel sam o své vlastni vuli, byt’ na zadost avérové spolecnosti, nabidnul zajisténi avéru. V nyni
projednavané trestni véci, zminéné zajisténi uvéru prostiednictvim zajist’ovaci smlouvy nenabidnul
obzalovany Ivo M., resp. obchodni spolecnost MIZTEN STAVBY, s r. 0. nybrz Gvérova spolecnost.
Jako vlastnik vozidla vystupovala avérova spolecnost, zatimco spolecnost MIZTEN STAVBY, s 1. o.
byla zapsana v registru silnicnich vozidel toliko jako provozovatel auta. Posledné¢ jmenovana
spolecnost mohla tudiz s pofizenym vozidlem z pfedmétného uvéru disponovat, zatimco nabidnuta
zastava uverové spolecnosti byla po dobu splaceni Gvéru vynata z dispozic zadatele o uvér. Uzavieni
zajistovaci smlouvy je tudiz dle nazoru soudu nutno chéapat jako zajist’'ovaci instrument tvérové
spole¢nosti sméfujici k uhrazeni poskytnutého uvéru v pifpadé poruseni uvérové smlouvy, zejména
nesplaceni dohodnutych splatek. Pokud posléze doslo k prodeji v ramci drazby po pfedchozim odnéti
vozidel z dispozic spolecnosti MIZTEN STAVBY, s 1. o., pak toto v§e sméfovalo k uhradé nahrady
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skody. Vzhledem k tomu, ze uvérovy podvod byl v tomto konkrétnim piipadé byl dokonan
okamzikem poskytnuti finan¢nich prostfedkt poskozenymi tvérovymi spolecnostmi, akceptoval
nalézaci soud nizor uvedeny v rozhodnuti Nejvysstho soudu, sp. zn. tii 3 Tdo 460/2020, kdy
povazoval za skodu z pohledu pravniho posouzeni rozdilu mezi poskytnutymi penéznimi prostfedky
a vy$i jiz uhrazenych penéznich prostfedki. Nevzal v uvahu hodnotu vozidel, na které byla uzaviena
s uvérovou spolecnosti zajistovaci smlouva. Jak jiz opakované zminéno, tento zajiSt'ovaci institut
slouzil toliko pro pfipad nahrady skody, pokud subjekt, kterému byl uvér poskytnut, neplnil své
povinnosti. Protipravni jednan{ obzalovaného Iva M. ve vztahu ke skutku pod bodem II. 1,2 je tudiz
spravné kvalifikovano jako pfecin avérového podvodu dle § 211 odst. 1, odst. 4 tr. zakoniku, byt’ z
pohledu pravniho posouzeni nizsi $kodou, nez uvadéla obzaloba na str. 110.

K osobé obZalovaného Iva M., narozeného xxx, bylo zjisténo, ze tento je rozvedeny, otcem dvou
nezletilych déti. Je absolventem stfedni skoly s maturitou, pracuje jako rozpoctaf ve spole¢nosti xxx.
V mist¢ bydlisté nebyly k jmenovanému zjistény negativni poznatky. V opise rejstifku trestu nema
doposud zadny zaznam. K osob¢ jmenovaného je mozno dale uvést, ze u néj a Be. Katefiny M., DiS.
byl dne 8. 11. 2018 zjistén upadek dluznika na zakladé usneseni ¢.j. xxx-8 a bylo povoleno feseni
upadku oddluzenim. 22. 1. 2019 soud schvalil oddluzeni dluznikti plnénim splatkového kalendafte.
Dne 8.2. 2024. Krajsky soud v Ostravé pod ¢.j. xxx rozhodl u obou jmenovanych o splnéni
oddluzeni.

K osobé¢ obzalovaného Bedficha T., narozené¢ho. xxx bylo zjisténo, Ze tento je zenaty, otcem dvou
nezletilych déti, v mist¢ bydlisté rovnéz nebyly zjistény k jeho osobé negativni poznatky. V opise
rejstifku trestt ma jeden zdznam, nebot’ Okresn{ soud v Ostravé dne 25. 4. 2019, ¢. . 5T 28/2019—
2837 jej uznal vinnym zlo¢inem podvodu dle § 209 odst. 1 odst. 4, pism. d) tr. zakoniku, za coz mu
byl ulozen trest odnéti svobody v trvani dvou let s podminénym odkladem na zkusebni dobu v trvani
¢yt let, taktéz mu byl ulozen trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu vykonu funkce statutarnfho
organu obchodnich korporaci v trvani ¢tyf let. Zakaz c¢innosti byl fadné vykonan 25. 4. 2023, k
osveédceni s ohledem na citované odsouzeni doslo ze zakona dne 26. 4. 2024 (¢.1. 2936-2938, 2959).
Obzalovany T. pfedlozil soudu 1 aktualni pracovni hodnoceni svym zaméstnavatelem, a to obchodni
spole¢nosti RD Stavitelstvi, s.r.o. ze dne 24.9. 2025 (¢.l. 3192). Dle jednatele spolecnosti je
obzalovany T. zaméstnan na pozici vedouctho vyroby od roku 2019. Jeho pracovni napln spocivala
v fizeni staveb v souladu se smluvnimi podminkami, koordinace jednotlivych ¢innosti na stavbach,
veden{ pracovnich tymu a zajisténi dodrzovani stanovenych termint a kvality provadénych praci.
Jmenovany k plnéni pracovnich tkold po celou dobu zaméstnani pfistupoval aktivné. Je spolehlivy,
zodpovédny, pracovity a komunikativni, zije spofadanym rodinnym zivotem s pevnym a stabilnim
rodinnym zazemim. Spoustu c¢asu vénuje dvéma nezletilym détem. Jeho pracovni vysledky i celkové
vystupovani jsou spolec¢nosti hodnoceny velmi pozitivné, s ohledem na dobré pracovni vysledky mu
zaméstnavatel dal pfislib vypuajcky k thradé skody v souvislosti s dohodou o narovnani ve vysi 1,5
milionu K¢.

Pfi ukladani trestu je soud povinen vyjit z ustanoveni § 38 tr. zakonfku. Z divodu pfiméfenosti
trestni sankce je nutno pithlédnout k povaze a zavaznosti spachaného trestného ¢inu a poméram
pachatele, nebot’ jen pfiméfena trestni sankce muze splnit svij ucel a byt pachatelem a spolecnosti
pocitovana jako spravedliva. Povahu a zavaznost spachaného trestného c¢inu blize urcuji hlediska,
ktera jsou demonstrativné vypoctena v ustanoveni § 39 odst. 2 tr. zakoniku. Patii k nim pfedevsim
objektivni znaky, blize charakterizujici spachany trestny ¢in (viznam chranéného zajmu, ktery byl
¢inem dotcen, zpusob provedeni ¢inu a jeho nasledky, okolnostmi, za jakych byl ¢in spachan),
intenzita subjektivniho vztahu pachatele ¢inu (mira jeho zavinéni), pohnutka, zamér, cil a osoba
pachatele. Druhym limitem pfiméfenosti trestu stanovenym v § 38 odst. 1 tr. zakoniku jsou poméry
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pachatele, coz jsou okolnosti charakterizujici osobu pachatele a ovliviujici citelnost ulozeného trestu.
Jde o osobni, rodinné, majetkové a jiné poméry (§ 39 odst. 1 tr. zakoniku). Rozhodujici je jejich
existence, nikoli v dobé jejich ¢inu, ale v dobé ukladani trestu. Dle ustanoveni § 38 odst. 2 tr. zakoniku,
trest, trestni sankci je nutno ukladat s pfihlédnutim k povaze a zavaznosti spachaného trestného ¢inu,
k poméram pachatele a tam, kde postaci ulozeni trestni sankce pachatele, méné postihujici, nesmi byt
ulozena trestni sankce, pro pachatele citelnéjsi.

Pii stanoveni druhu trestu a jeho vyméry soud rovnéz musi piithlédnout k polehcujicim a
pfitéZujicim okolnostem, uvedenym v ustanoveni {§ 41, 42 tr. zakoniku, jakoz i1 k dobé¢, ktera
uplynula od spachani trestného cinu, pfipadné zméné situace a k délce trestnitho fizeni, trvalo-li
nepfiméfené dlouhou dobu.

Za okolnosti polehcujici povazoval nalézaci soud ve vztahu k obéma obzalovanym jejich doznani,
jez se projevilo zejména v prohlaseni viny véetné jejich vyjadfeni v ramci zavéreéné feci (§ 41 pism. I)
tr. zakoniku). TaktéZz jako okolnost polehcujici bylo vyhodnoceno jejich stanovisko uplatnéné
zejména jiz v zminéném zavérecném vystoupeni, kdy tito svého protipravniho jednani litovali, mj. 1s
tim, ze v podstat¢ dlouhé trestni fizeni mélo vliv na fungovani jejich osobniho profesniho Zivota, ale
1zivota rodinného. O upiimné litosti mohou svédcit i urcité aktivity vyvinuté ve vztahu k poskozenym
ve snaze uzaviit s témito dohody o uznani dluhu ¢i uhrazeni nékterym poskozenym, alespon ¢astecné,
vzniknuvsi zavazky (§ 41 pism. o) tr. zakoniku). U obzalovaného Iva M. byla jako okolnost polehcujici
rovnéz vyhodnoceno vedeni fadného obcanského zZivota pfed spachanim nyni projednavaného
trestného cinu. Jmenovany nebyl fesen v prestupkovém fizeni v mist¢ bydlisté a taktéz v opise
rejstifku trestd nema doposud zadny zaznam (§ 41 pism. p) tr. zakoniku). Spoluobzalovany Bedfich
T. v misté bydlisté rovnéz pro pfestupek projednavan nebyl, av§ak v opise rejstitku trestd ma jeden
zaznam. Ve vztahu k tomuto odsouzeni je nutno aplikovat ustanoveni § 83 odst. 3 tr. zakoniku, coz
ve skutecnosti znamena, ze na jmenovaného se hledi, Ze se ve zkusebni dobé osvédcil. Zminény
zaznam v opise rejstifku tresta vsak nalézacimu soudu brani v konstatovani okolnosti polehcujici dle
§ 41 pism. p) tr. zakoniku, nebot’ bylo pfihlédnuto k charakteru pfedchozi trestné ¢innosti, naproti

tomu pfedchozi odsouzeni nebylo ve vztahu k jmenovanému vyhodnoceno jako okolnost pfitézujici
dle § 42 pism. q) tr. zakoniku.

Nalézaci soud vsak u obou obzalovanych zjistil i okolnosti pfitéZujici ve smyslu ustanoveni § 42
tr. zakonfku. Ve vztahu k obéma obzalovanym bylo vyhodnoceno spachani trestného cinu po
pfedchozim uvazeni ve smyslu § 42 pism. a) tr. zakoniku, nebot’ nalézaci soud vzal za prokazano, ze
tito se vytykaného jednani nedopustili spontanné ¢i v afektu, nybrz jeho provedeni bylo promysleno,
planovano a posléze realizovano po delsi dobu. Pfedchozi uvazeni je dikladnéjsi oproti spachani
trestného cinu s rozmyslem. Oba obzalovani se trestné ¢innosti dopustili v amyslu ziskat financni
prospéch, tzn., Ze tito spachali trestny ¢in ze ziskuchtivosti, coz je okolnost pfitézujici dle § 42 pism.
b) tr. zakoniku. Z popisu prabéhu skutkového déje vyplyva, ze oba obzalovani se vytykaného
protipravniho jednani majetkového charakteru dopoustéli po delsi dobu, resp. pokracovali v trestné
¢innosti po delsi dobu (§ 42 pism. m) tr. zakoniku). U obzalovaného M. byla jako okolnost pfitézujici
ve smyslu § 42 pism. n) tr. zakoniku vyhodnoceno i spachan{ vice trestnych cint.

Za zloc¢in podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr. zakoniku je mozZno uloZit trest odnéti
svobody v rozpéti od 5 do 10 let. Ve vztahu k obZalovanému Ivo M. bylo nutno ukladat trest
uhrnny dle § 43 odst. 1 tr. zakoniku, nebot’ tento byl odsuzovan za dva trestné Ciny a soud je
povinen mu uloZit trest dle toho ustanoveni, jeZ se vztahuje na trestny ¢in z nich nejpfisnéji
trestny.
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31. Z projevu obzalovanych (M. i T.) u hlavniho liceni byla znat jejich sebereflexe, kdyz si tito plné
nespravnost svého chovan{ a jednani uvédomovali a tohoto litovali. Zminéna sebereflexe nebyla
zjisténa toliko z jejich verbalntho projevu, nybrz i faktického chovani a jednani, jez se projevilo at’ jiz
v uhrazeni alespon castecné skody, ¢i osloveni poskozenych v umyslu jednani o uznani dluha a
nasledném mozném splatkovém kalendafi. Dle nazoru soudu sebereflexe se projevuje a je mozno i
spatfovat i v tom, ze specifikovana trestna ¢innost popsana v rozhodnuti soudu, probihala v podstaté
do poloviny roku 2018. Od té doby nebylo zjisténo, ze by se tito dopoustéli néjaké nekalé trestné
¢innosti. Pfi dvahach o druhu a vysi trestu bylo u obou obzalovanych piihlédnuto k okolnostem
polehcujicim, jakoz i1 k okolnostem pfitézujicim. Nalézaci soud akcentuje 1 zptisob provedeni ¢inu
véetné vysi zpusobené Skody. Z casti popisu prabéhu skutkového déje vyplyva, ze spolecnosti
MIZTEN STAVBY, s r. 0., za kterou vystupovali a jednali obzalovany Ivo M. jako jediny jednatel
spolecnosti a Bedfich T. jako zaméstnanec spolecnosti, jez byl zmocnén jednatelem spolecnosti k
opravnéni jednat a podepisovat za spolecnost samostatné, vylakali na zakladé zalohové faktury
néjakou castku, ktera vSak v podstatné ¢asti byla skute¢né prostavéna. Nalézaci soud se snazi poukazat
na to, ze v mnoha jinych podvodnych pfipadech, jez soud projednaval se pachatelé podvodného
jednani dopusti tim, Ze vylakaji néjakou finanéni ¢astku, kterou pouziji v rozporu s puvodnim
umyslem v celému rozsahu nebo z vétsi ¢asti. Tyto financni prostfedky se pouzivaji k uhrazenti jinych
dluht ¢i v souvislosti s gamblerstvim, event. jinou zavislosti. V nyni projednavaném pfiipadé se
neshoduje vyse vylakané ¢astky se skute¢né vzniknuvsi Skodou. V bodech 1. 1-46 byla vyldkana c¢astka
vice nez 19 000 000 K¢, zatimco skutecna skoda poskozenym byla vyssi nez 8 miliont K¢. V bodech
I. 47228 byla vylakana c¢astka vys$si nez 5 miliond K¢ a skutecna skoda byla vyssi nez 4 miliony K¢.
Z pohledu celkové vylakané ¢astky je mozno uvést, ze tato se pohybovala kolem 25 200 000 K¢,
zatimco skute¢na Skoda cinila 13 400 000 K¢. Pro pravni hodnoceni je podstatna vylakana castka,
zatimco v souvislosti s nahradou majetkové skody je podstatna skoda skute¢na. Jak vyplyva z obsahu
trestniho spisu i sdéleni nékterych poskozenych, v dobé rozhodnuti doslo, byt ¢astecné, k thradé
vzniknuvsi majetkové skody ¢i dalsim jednanim mezi obzalovanymi, zejména T. a poskozenymi.
Nelze pfehlédnout opakované zminénou konkrétni skute¢nost spocivajici v tom, ze obzalovany T.
prostfednictvim svého obhajce oslovil vSechny poskozené v nyni projednavané trestni véci.
Obzalovany M. zejména nejvétstho poskozeného, tj. spolecnost STING, investicni fond s
proménnym zakladnim kapitalem, a.s. Tyto aktivity dle nazoru soudu svédci o skutecné, nikoli pouze
formalni snaze uhradit zpasobenou majetkovou $kodu. U obzalovaného Bedficha T. dokonce jeho
zaméstnavatel s ohledem na dobré pracovni vysledky pfipustil moznost pajcky ve vysi 1,5 milionu K¢
pro uhradu zpasobené majetkové skody. Pokud by byl obzalovanym ukladan tak, jak bylo obzalobou
navrzeno, nepodminény trest odnéti svobody, pak by jen stézi mohlo dojit alespon k ¢astecné uhradé
zpusobené Skody specifikovanym poskozenym. V této trestni véci nalézaci soud rovnéz piihlédl a
vyhodnotil jiz zminénou vylakanou skodu z pohledu posouzeni pravni kvalifikace, jakoz i skutecné
vzniknuvsi skodu. Ano, vylakana skoda je vyssi nez 10 000 000, avsak z pohledu projednavanych,
podobnych trestnich véci je nutno pfipustit, ze soucasna pravni praxe se spise kloni k ukladani
alternativnich trestu, nikoli k trestu spojeného s jeho pfimym vykonem. Nalézaci soud rovnéz prihlédl
k délce trestniho fizeni, véetné doby, kdy doslo k vytykanému protipravnimu jednani, z pohledu doby,
kdy doslo k vyhlaseni meritorntho rozhodnuti, jak jiz uvedeno. Protipravni jednani obZalovanych
probihalo v dob¢ roku 2017 do poloviny roku 2018. Trestni stthani bylo zahdjeno v poloviné roku
2022. Obzaloba byla podana u Krajského soudu v Ostravé v ¢ervenci 2024. K vyhlaseni meritornfho
rozhodnuti doslo v ffjnu 2025. Neni mozno klast k tizi obzalovanym, Ze stait nedokazal
prostfednictvim svych instituci odhalit, vySetfit a nasledné potrestat trestnou ¢innost mnohem rychleji
nez takika po sedmi letech od spachani. Nelze jednoznacné konstatovat, ze se jedna o extrémni a
nepfiméfenou délku fizeni, naproti tomu rozhodné neni mozno ucéinit zavér, dle kterého by postup
organu vefejné moci byl bez jakychkoli prataha. Ke zminéné délce fizeni nalézaci soud taktéz prihlédl
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pfi uvaze o druhu a vysi trestu, a to v souladu s cetnou aktualni judikaturou Ustavniho soudu, jakoz i
Nejvyssiho soudu.

Nalézaci soud po splnéni vSech zakonnych nalezitosti v souvislosti s osobami obzalovanych Ivo M.
a Bedficha T. pfistoupil k rozhodnuti, na zakladé¢, kterého bylo pfijato jejich prohlaseni viny. Pokud
zakonodarce implementoval do naseho tr. fadu instituty, mj. sjednani dohody o viné a trestu,
prohlaseni viny, pak jej k tomuto stanovisku uvedla snaha o urychleni trestniho fizeni, vcetné
zmenS$en{ naklada vynalozenych v souvislosti s trestnim fizenim. Je nesporné, ze pii aplikaci téchto
institutt je nutno dukladné zkoumat, zda jsou splnény podminky uvedené v zakoné vedouci k jejich
samotné aplikaci. Nalézaci soud zastava nazor, ze obzalovany projevi-li snahu o uzavieni dohody o
viné a trestu ¢i pfistoupi k prohlaseni viny, pak by jej k tomu méla mj. motivovat 1 snaha o dosazeni
mirnéjsiho, pro n¢j vyhodnéjstho trestu. Aby trest plnil svij ucel vymezeny a uvedeny v zakoné, mél
by nastoupit co nejrychleji po protipravnim jednani, jez je sankcionovano trestnim zakonem. V
souvislosti s prohlasenim viny je nutna i urcita sebereflexe nevhodného pfedchoziho jednani. Pokud
nalézaci soud dospéje k zavéru, ze vzhledem k poméram pachatele a povaze jim spachané trestné
¢innosti lze dosahnout jeho napravy i trestem kratstho trvani, mutze snizit trest odnéti svobody pod
doln{ hranici trestni sazby, téz tehdy, pokud odsuzuje pachatele, ktery prohlasil svoji vinu (§ 58 odst.
2 pism. b) tr. zakoniku).

Ustanoveni § 58 odst. 1 tr. zakoniku umoznuje individualizaci trestu v pfipadech, kdy trest odnéti
svobody ulozeny v ramci trestni sazby by byl nepfiméfené tvrdy vzhledem k povaze a zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a poméram pachatele. V usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 11. 2018,
sp. zn. 5 Tdo 1356/2018 (R28/2020) je konstatovano, ze ustanoveni § 58 odst. 1 tr. zikoniku je
prostiedkem soudcovské individualizace trestu a projevem depenalizace v tr. zakoniku. Jeho pouziti
je tfeba zvazovat nikoli mechanicky, ale pfisné individualné ve vztahu ke konkrétnimu cinu a
konkrétnimu pachateli. V této souvislosti je nutno opétovné akcentovat, ze skutecné vzniknuvsi
skoda v této trestni véci je ve vysi 13 412 943,75 K¢ (bez skody ve vysi 33 308 K¢ v bodé II. 1 kladené
za vinu Ivo M.).

Dle § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku, ma-li soud za to, Ze vzhledem k pomérum pachatele a povaze
jim spachané trestné ¢innosti lze dosahnout jeho napravy i trestem kratsiho trvani, maze snizit trest
odnéti svobody pod dolni hranici trestni sazby, téz tehdy, pokud odsuzuje pachatele, ktery prohlasil
svoji vinu.

V souvislosti s ukladanim trestu obzalovanym Ivo M. a Bedfichu T. nalézaci soud odkazuje na trestni
véc obvinéného Be. R. H., MBA, na kterého statni zastupkyné Krajského statntho zastupitelstvi v
Ostrave sp. zn. 3 KZV 27/2024-202 dne 30. 9. 2025 podala obzalobu pro skutek jez dosud pravné
kvalifikovan jako zlocin podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr. zakoniku, kdy jmenovany mél
zpusobit celkovou $kodu ve vysi 70 050 000 K¢. Tato trestni véc je vedena u Krajského soudu v
Ostrave pod sp. zn. 30 T 10/2025. V této souvislosti vsak nutno uvést, ze puvodné se jednalo o
trestnf véc étyf obvinénych, a to J. K., Ing. M. C. a M. T. Vsichni tf jmenovani uzavieli 27. 3. 2025
se statn{ zastupkyni dohodu o vin¢ a trestu, kdy obvinéni se taktéz méli dopustit zlo¢inu podvodu dle
§ 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr. zakoniku, pficemz obvinény J. K. mél zpusobit skodu takika
50 000 000 K¢, pficemz dohoda o viné a trestu zni na trest odnéti svobody v trvani tif let se zkusebni
dobou v trvani péti let a penézity trest ve vysi 6 500 000 K¢. Obvinény T. mél zpusobit skodu ve
shodné vysi jak obvinény K. a taktéz v ramci dohody je uveden shodny trest jak u obvinéného K.
Obvinény Ing. C. mél zptsobit skodu dokonce ve vysi 70 000 000 K¢, pti¢em? byl dohodnut trest
odnéti svobody v trvani tfi let se stanovenim zkusebni doby na ctyfi roky a penézity trest v celkové
vysi 4 mil. K¢. S ohledem na shora uvedené by tudiz navrhovany nepodminény trest obzalobou byl
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ve vztahu k Ivo M. a Bedfichu T. ve zfejmém nepoméru. Nalézaci soud si uvédomuje, Zze okolnosti
piipadu mohou byt naprosto odlisné, avsak vyse zpusobené skody pro pouziti pravni kvalifikace je
vyrazné vyssi nez nyni projednavané trestni véci.

Po zohlednéni poméru obzalovanych, povahy spachané trestné cinnosti, jejich sebereflexe, prohlaseni
viny, véetné vsech dalsich okolnosti pfedmétné trestni véci, dospél nalézaci soud k zavéru, ze je
mozno vyuzit ustanoveni § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku a ulozit obzalovanym trest odnéti svobody
pod dolni hranici zakonné trestni sazby. U obzalovaného Iva M. se jedna o trest thrnny v trvani tf
let s podminénym odkladem na zkusebni dobu v trvani péti let. Ivo M. rovnéz bylo ulozeno dalsi
omezeni spocivajici v tom, aby ve zkusebni dobé dle svych sil nahradil skodu. Obzalovanému M. byl
taktéz ukladan trest zakazu ¢innosti vzhledem k tomu, Ze tento se vytykaného jednani dopustil jako
jednatel spolecnosti, cehoz takto zneuzil, a proto mu byl ulozen zminény trest spocivajici v zakazu
vykonu funkce statutarntho organu ¢i clena statutarniho organu v obchodnich korporacich a
druzstvech na dobu $esti let, coz je mirné nad polovinou zakonné trestni sazby.

Obzalovanému Bedfichu T. byl rovnéz ukladan trest odnéti svobody v trvani tff let, jehoz vykon byl
taktéZz podminén¢ odlozen na zkusebni dobu v trvani péti let, véetné shodného dalstho omezeni.

Oba obzalovani jsou povinni po zkusebni dobu vést fadny obcansky zivot, nedopoustét se zadné
umyslné trestné ¢innosti. V opacném ptipad¢ by mohlo dojit k nafizeni vykonu trestu. Taktéz, jak jiz
zminéno, jsou povinni dle svych sil nahradit poskozenym skodu. I k této skutec¢nosti bude pfihlizeno
v piipadé¢ rozhodovani o osvédéeni ¢i nafizeni vykonu trestu odnéti svobody.

Dle § 43 odst. 3 tr. fadu poskozeny, ktery ma podle zakona proti obvinénému, posléze obzalovaného,
narok na nahradu majetkové skody nebo nemajetkové Gjmy ¢i na vydani bezdivodného obohacent,
jez mu trestnym c¢inem byla zptisobena, je opravnén také navrhnout, aby soud v odsuzujicim rozsudku
ulozil obzalovanému povinnost nahradit v penézich skodu nebo nemajetkovou djmu, jez byla
poskozenému trestnym cinem zpusobena. Aby soud mohl rozhodnout v adheznim fizeni, musi
poskozeny svij narok na nahradu skody uplatnit, nebot’ bez navrhu nemuze byt o nahrad¢ skody
rozhodovano. Narok na nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy je tfeba uplatnit zptisobem a formou,
které nevzbuzuji pochybnosti, Ze poskozeny skutecné nahradu pozaduje. Narok je nutno uplatit vici
urcité osobé¢ vcas, tj. nejpozdéji v hlavnim liceni pfed zahajenim dokazovani, tzn. dfive, nez soud
zapocne provadét dikazy. Narok je nutno uplatnit fadné, tj. uvedenim udajt, z nichz je patrny davod
a alespont minimalni vySe naroku na nahradu skody. Vysi skody uvedenou fadné a véas je mozno pak
v prubéhu dalstho fizeni ménit.

Dle § 228 odst. 1 tr. fadu odsuzuje-li soud obzalovaného pro trestny cin, kterym zpusobil jinému
majetkovou Skodu nebo nemajetkovou djmu, nebo kterym se na ukor poskozeného bezduvodné
obohatil, ulozi mu v rozsudku, aby poskozenému nahradil majetkovou skodu nebo nemajetkovou
ujmu v penézich nebo aby vydal bezdivodné obohaceni, jestlize byl narok uplatnén véas, nestanovi-
li tento zakon jinak; nebrani-li tomu zakonna pfekazka, soud ulozi obzalovanému vzdy povinnost k
nahrad¢ skody nebo k vydani bezduvodného obohaceni, jestlize je vySe Skody nebo rozsah
bezduvodného obohaceni soucasti popisu skutku uvedeného ve vyroku rozsudku, jimz se obzalovany
uznava vinnym, a Skoda v této vysi nebyla dosud uhrazena nebo bezduvodné obohaceni nebylo
dosud v tomto rozsahu vydano.

Dle § 229 odst. 1 tr. fadu soud postupuje tak, pokud neni podle vysledka dokazovani pro vysloveni
povinnosti k nahrad¢ skody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo k vydani bezdavodného

obohaceni podklad nebo bylo-li by pro rozhodnuti o povinnosti k nahradé skody nebo nemajetkové
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ujmy v penézich nebo k vydani bezdivodného obohaceni tteba provadét dalsi dokazovani, jez by
podstatné protahlo trestni fizeni, soud odkaze poskozeného na fizeni ve vécech obcanskopravnich,
popfipadé na fizeni pfed jinym piislusnym organem.

Dle § 229 odst. 2 tr. fadu soud odkaze poskozeného se zbytkem jeho naroku na fizeni ve vécech
obcanskopravnich, popfipadé na fizeni pfed jinym pfislusnym organem, jestlize mu narok z
jakéhokoli duvodu pfizna jen z ¢asti.

Vytykaného protipravniho jednani se obzalovany Ivo M. v rozhodné dobé¢ dopustil jako jediny
jednatel spolecnosti MIZTEN STAVBY, s r. 0. a obzalovany Bedfich T. jako zaméstnanec této
spole¢nosti, jez byl jednatelem zmocnén k jednani a podepisovani za spole¢nost samostatné. V
souvislosti se spole¢nosti MIZTEN STAVBY, s r. 0. je vSak nutno uvést, ze na zaklad¢ usneseni
Krajského soudu v Ostravé ¢.j. xxx ze dne 20.12. 2018 byl zjistén upadek dluznika MIZTEN
STAVBY, s r. o. byl ustanoven insolven¢ni spravce Faradaj, v.o.s. a bylo rozhodnuto o prohldseni
konkursu na majetek dluznika. Ze spravy insolvenéniho spravce o stavu insolvencntho fizeni v
aktualni dobé¢ bylo zjisténo, ze insolvenéni spravce zjist'oval a zajist’oval majetek dluznika, pofizoval
soupis majetkové podstaty s tim, ze predpoklada po zpenézeni majetku do konce kalendaintho roku
zahdjeni ukonu ukonceni fizeni. Nalézaci soud rovnéz mél k dispozici seznam pfihlasenych véfitela
do probihajiciho insolvencniho fizeni. S ohledem na shora uvedené je tudiz zfejmé, Zze v dobé vydani
meritorniho rozhodnuti v této trestn{ véci nenf insolvencni fizeni ukonceno, a tudiz neni zfejmé, v
jaké vysi bude jednotlivym véfitelim skoda v ramci insolvenéniho fizenf uhrazena.

Prestoze obzalovani prohlasili vinu v souvislosti s uplatnénym narokem na nahradu majetkové skody,
méli pfipominky, at’ jiz v pisemné formé tvofici obsah trestnfho spisu, ¢i i v ramci vystoupeni pfed
nalézacim soudem. Jejich stanoviska sméfujici k odkazu poskozenych s jejich naroky na nahradu
majetkové skody na obcanskopravni fizeni lze shrnout do téchto zasadnich namitek. V obzalobé
uvedené castky neodpovidaji skutecné vzniklé skod¢, ktera byla jiz i ¢aste¢né uhrazena. Nadale
probiha insolvenéni fizeni, v ramci kterého insolvenéni spravce teprve bude zpenézovat majetek
spole¢nosti MIZTEN STAVBY, s r. o. a tudiz $koda poskozenym bude ¢aste¢né uhrazena i v ramci
insolvenéniho fizeni a v dobé rozhodovani soudu neni zfejmé, v jaké vysi. S fadou poskozenych
probiha fizenf ohledné narovnani naroku, kdy pfipadné rozhodnuti soudu o nahradé skody by mohlo
zmafit probihajici jednani. U nékterych poskozenych by z hlediska fadného dokazovani bylo nezbytné
nechat zpracovat znalecké posudky k fadnému vycisleni skutecné skody, bylo by nutné doplnit
dokazovani ohledn¢ tvrzené prostavénosti. Nebyly poskozenou predlozené stavebn{ deniky.

V souvislosti s rozhodovanim o nahradé skody, nalézaci soud jednak vzal v uvahu neskoncené
insolvenéni fizeni spolecnosti MIZTEN STAVBY, s r. o. vcetné¢ fady argument obzalovanych a
taktéz bylo ptihlédnuto k nalezu Ustavniho soudu ze dne 6. 12. 2022 sp. zn. II1. US 1420/22, jez se
sice vztahuje na dohodu o viné a trestu, avsak s ohledem na ustanoven{ § 206¢ odst. 2 tr. fadu je
mozno tento nalez aplikovat i na postup souvisejici s institutem prohlaseni viny. Ustavn{ soud ve své
pravni vété pod bodem 2. citovaného nalezu zastava stanovisko, dle kterého neni-li skutkovy stav
spolehlivé prokazan opatfenymi dukazy, resp. neni-li podle vysledku dokazovani pro vysloveni
povinnosti k nahradé skody dan podklad nebo bylo-li by pro rozhodnuti o povinnosti k nahradé
skody tfeba provadét dalsi dokazovani, jez by podstatné protahlo trestni fizeni, odkaze soud
poskozeného na fizeni ve vécech obcanskopravnich, popfipad¢ na fizeni pfed jinym piislusnym
organem (§ 229 tr. ¥adu). V této souvislosti dale nutno akcentovat, ze Ustavni soud v trestn{ véci, ke
které se vyjadfoval, se neztotoznil se zavérem obecnych soudu, dle kterého stézovatel sam, pokud
zvolil procesni postup eliminujici provadéni dokazovani tykajici se vyroku o viné (jehoz obligatorni
soucasti byl 1 udaj o vysi zpusobené skody) sam vyloucil i provadéni dokazovani ve vztahu ke
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zptsobené §kodé. Akceptoval-li by totiz Ustavni soud vyklad pouZity obecnymi soudy, je otazkou,
jakym zpusobem by bylo mozné u téchto typu trestnych ¢int dohodu o viné a trestu (taktéz 1 u
prohlaseni viny) sjednat tak, aby nemohl soud pozdéji pouze na zakladé popisu skutku tam uvedenou
skodu povazovat za sjednanou ¢i spolehlivé prokazanou. V pfipadé téchto typu trestnych ¢ind by
totiz byli obvinéni v diametralné odlisné pozici od obvinénych z trestnych ¢ind, u kterych vyse skody
soucasti popisu skutku neni. Jiz od pocatku by totiz byli zcela zavisli na vuli statniho zastupce
sjednavajictho dohodu a museli by byt srozuméni rovnéz s tim, ze jim bude pozdéji nahrada skody ve
vysi uvedené v popisu skutku ulozena zaplatit. Takovy vyklad by ovsem de facto postup dle § 229
tr. fadu, tedy moznost, ze bude poskozeny se svym narokem odkazan na fizeni ve vécech
obcanskopravnich, ve svych dusledcich, zcela vyloucil.

V souvislosti s rozhodovanim o nahradé skody v této trestni véci soud vzal v tvahu nckolik
konkrétnich skutecnosti. V odtivodnéni tohoto rozhodnuti jiz bylo zminéno, ze vyse skody potiebna
pro pouziti pravni kvalifikace byla objektivné zjisténa a prokazana, a to na zakladé zalohovych faktur,
¢i faktur od subjektd, ktefi spolecnosti MIZTEN STAVBY, s r. o. poskytli at’ jiz material nebo
konkrétni sluzby (viz bod 1. 47-228). Urcité namitky obzalovanych byly zaméfené do konkrétni
prostavénosti, coz pravé muze mit vliv na vysi skutecné skody, resp. na nahradu skody poskozenym
subjektim. Nalézaci soud rovnéz vzal v uvahu probihajici insolvenéni fizeni véetné véfitelt, ktefi se
svymi naroky do insolvencniho fizeni pfipojili. U téchto subjektt nalézaci soud postupoval dle § 229
odst. 1 tr. fadu, nebot’ neni zfejmé, v jaké vysi budou v insolvencnim fizen{ jejich naroky uspokojené.
V neposledni fadé bylo pfihlédnuto i ke stanovisku Ustavniho soudu ve zminéném nalezu pod sp.
zn. TI1. US 1420/22. Zejména z toho pohledu, ze pokud by bylo provadéno dokazovani v souvislosti
s uplatnénymi naroky na nahradu majetkové skody bylo by nutno postupovat dle prava civilniho, a
tudiz by doslo k dal§im pratahim v trestnim #zeni, coz by dle nazoru Ustavniho soudu v takovychto
piipadech meélo za nasledek v podstaté nemoznost dohody o viné a trestu, resp. prohlaseni viny.

Pokud soud pfistoupil k vyroku dle § 229 odst. 1 tr. fadu z duvodu shora uvedenych, pfesto, ze se
nize uvedeni poskozeni fadné a vcas pfipojili se svymi naroky na nahradu majetkové skody, pak se
tento postup tykal poskozenych, a to: AA — Stavebniny Konsys, s.r.o., Dipro Trade, s . 0. , FCC
Prostéjov, s . 0., Jaroslava V., Lubomira K., Milana M., spolecnosti Richter + Frenzel, s r. 0., Sitina
CZ, s t. 0., Technickych sluzeb Moravska Ttebov4, s r. 0., WARME s r. o., Sting, investi¢ni fond s
proménnym zakladnim kapitdlem, a.s.

Prestoze vSechny poskozené subjekty byly v pfipravném fizeni policejnim organem fadné pouceny a
taktéz tito byli vyrozuméni o konani hlavniho liceni, véetné moznosti uplatnit svij narok na nahradu
majetkové skody pred zahajenim dokazovanim, pak se tito z neznamych diavodu se svymi naroky jak
v f{zen{ ptipravném, tak ani u hlavniho licen{ nepfipoijili. Jednalo se o spole¢nosti Autokomplex, s t. o.
(¢1. 1661v), spole¢nost De.Mann, sadrové omitky, s.r.o. se ke svému naroku nevyjadiily (¢.l. 1703,
1706v). Poskozeny Ing. Rostislav S. se se svym narokem na nahradu $kody nepfipojil (¢.1. 1874).
Pozdéji bylo zjisténo, ze tento 11. 9. 2024 zemfel (¢.1. 3351). Marek U. se se svym narokem nepfipojil
(¢.l. 2102). Spolecnost Moravska fekalni a kanaln{ se k moznému naroku nevyjadfila (¢.1. 2163). René
L. se se svym narokem nepfipojil (¢.I. 2216). Rostislav M. se ke svému naroku nevyjadsil (¢.1. 2240).
Spole¢nost RTR Trade Group, s.r.0. se se svym narokem na nahradu majetkové skody nepfipojila,
doslo k uzavfeni dohody o narovnani (¢.I. 2259, 3435). Spole¢nost Rysanek beton, s r. 0. se svym
narokem nepfipojila (¢.I. 2278). Tomas L. se se svym narokem nepfipojil, resp. nahradu majetkové
skody nepozaduje, viz vyjadfeni z 3. 10. 2025. Tomas M. se nevyjadfil (¢.I. 2405). Spole¢nost VM
Energy Brno, s r. o. se ke svému naroku nevyjadiila, a to ani prostfednictvim zmocnénkyné M. (¢.L
2458). Spolecnost Autoleasing, a s. se se svym narokem nepfipoijila (¢.1. 2778). V téchto konkrétnich
piipadech nalézaci soud o moznych narocich na nahradu majetkové skody nerozhodoval.

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova
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K vyrokim ve smyslu ustanoveni § 228 odst. 1 tr. fadu bylo pfistoupeno u nize uvedenych
poskozenych, nebot’ tito se fadné a vcas se svymi naroky k trestnimu fizeni pfipojili a soucasné
nefiguruji jako véfitelé v insolvencénim f{zeni spolecnosti MIZTEN STAVBY, s.1r.0. Jejich naroky byly
objektivné prokazany, zejména dikazy povahy listinné ve formé faktur, na které je odkazovano vzdy
u téchto subjektd v popisu prubéhu skutkového déje. Konkrétn{ pfipojeni s narokem na nahradu
skody k trestnimu fizeni je specifikovano v protokolu o hlavnim liceni v ramci vyjadfen{ poskozenych.

Vzhledem k tomu, ze niZze uvedenou $kodu bez davodnych pochybnosti zputsobili protipravnim
jednanim obzalovani Ivo M. a Bedfich T. byli tito zavazani k nahradé majetkové skody spolecné a
nerozdilng, a to spole¢nosti Autocolor Soukal, s r. 0. ve vysi 17 850 K¢&. Vyse zptsobené skody u
jednotlivych poskozenych je specifikovana v tomto rozhodnuti s odkazem na konkrétni protipravni
jednani pod konkrétnim bodem tohoto rozhodnuti, nap¥. Spole¢nost Autocolor Soukal, s r. 0. §koda
ve vysi 17 850, jednani pod bodem 123. Ze zminéného bodu se zjist'uje, ze dne 30. 11. 2017 poskytlo
plnéni spolecnosti MIZTEN STAVBY, s r. o. vyuctované fakturou ¢. 2017-4100528 ze dne 11. 12.
2017 na ¢astku 27 850 K¢. 'V castecné uhradé doslo zalohovou fakturou ¢. 2017-27 0058 ze dne
6. 11. 2011 ve vysi 10 000 K¢, pficemz nebyla uhrazena ¢astka ve vysi 17 850 K¢. Spolecnosti AVE
CZ, odpadové hospodafstvi, s r. 0. $kodu ve vysi 29 007 K¢, spolecnosti Euro Design Wood, s.r.0.
28 960 K¢, spole¢nosti Extera Invest, a.s. Skodu ve vysi 128 781 K¢, kdy z celkové uplatnéné castky
ve vysi 254 781 K¢ bylo uhrazeno 125 000 K¢, a tudiz rozdil byl 128 781 K¢. U této spolecnosti soud
postupoval 1 dle § 229 odst. 2 tr. fadu, nebot’ tato spolecnost se pfipojila s narokem na nahradu
majetkové Skody ve vysi 254 781 K¢, pficemz spravna objektivizovana vyse skody c¢inila 253 781 K¢.
Dale spole¢nosti Interfer, s.r.o. skodu ve vysi 9 390 K¢, Janu K., skodu ve vysi 87 780,80 K¢,
spolecnosti Lo Hana, s.r.o. 96 396 K¢, spole¢nosti Marius Pedersen, a.s. skodu ve vysi 25 077 K¢,
Milici N. skodu ve vysi 94 153 K¢, Radku P. skodu ve vysi 573 479 K¢, spole¢nosti Technické sluzby
Vsetin, s r. 0. $kodu ve vysi 100 179 K¢, Tomasi, J. Skodu ve vysi 49 150 K¢, Tomasi V. skodu ve vysi
50 490 K¢, Viliamu B. skodu ve vysi 112 684,28 K¢.

V souvislosti se skutkem popsanym v bod¢ 1I. 1. se vcas a fadné pfipojila s narokem na nahradu
majetkové $kody poskozena spolecnost Home Credit ve vysi 33 308 K¢, coz je rozdil mezi
poskytnutym dvérem uhrazenymi sedmi splatkami ve vysi 4 450 K¢ (31 150 K¢) a z prodeje vozidla
v aukci, kdy doslo k dhradé castky 70 000 K¢. Vzhledem k tomu, ze Gvér byl poskytnut v celkové vysi
134 458 K¢, pak skutecna $koda, se kterou se poskozena spolecnost pfipojila k trestnimu fizeni byla
ve vysi 33 308 K¢, kdy touto byl obzalovany M. zavazan.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dni ode dne doruceni opisu rozsudku
prostfednictvim podepsaného soudu k Vrchnimu soudu v Olomouci.

Odvolani mus{ byt ve lhaté¢ do 8 dnt ode dne doruceni opisu rozsudku oduvodnéno tak, aby bylo
patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan, jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku predchazelo.

Pravo podat odvolani do vyroku o viné nepfislusi osobé obzalovaného, které ucinil soudem pfijaté
prohlaseni o viné. Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt’ z ¢asti, ve prospéch
nebo v neprospéch obzalovaného.
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Odvolani muize podat 1 poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody (majetkové skody nebo
nemajetkové 4jmy v penézich nebo na vydani bezduvodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o
nahradé¢ skody nebo proto, ze tento vyrok ucinén nebyl).

Ostrava dne 9.10.2025

JUDr. Miroslav Mucha, v.r.
predseda senatu
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