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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 2. zaff 2025 v senaté slozeném
z pfedsedkyné senatu Mgr. Natalie Tognerové a piisedicich Anny Andélové a Jana Burianského

takto:

Podle § 314r odstavec 4 trestnfho fadu soud schvaluje dohodu o viné a trestu uzavienou pod sp.
zn. 1 KZV 1/2025 dne 29.7. 2025 mezi statnim zastupcem Krajského statntho zastupitelstvi
v Ostravé a obvinénym Pavlem S., narozenym xxx, a

obvinény
Pavel S., narozeny xxx v xxx, trvale bytem xxx, od 31. 12. 2024 ve vazbé ve Vazebni véznici
Ostrava,

je vinen, Ze

dne 29. 12. 2024 v brzkych rannich hodinach na dzemi mésta Krnova béhem konzumu
alkoholickych napoju s druhou osobou, kdy pozity alkohol umocnoval jeho pottebu vybiti vnitini
frustrace z jeho celkové Zivotni nespokojenosti a potfebu ventilace jeho zvySeného agresivniho
potencialu, riznymi slovnimi projevy prezentoval touhu nc¢koho fyzicky napadnout, vcetné
zmlaceni jiného tzv. do bezvédomi, kdy za tim dcelem s druhou osobou prochazeli rizna mista
s pravdépodobnym vyskytem osoby bez domova jakozto vhodného objektu jeho potencialni
agrese, kdy na radu druhé osoby kolem 06:15 hodin pfisli k objektu byvalé vodni elektrarny na ul.
Ri¢ni okruh &p. 2242/1, kde po zpozorovani na zemi leZictho René Z., narozeného xxx, druhé
osobé pfedal svij mobilni telefon s pozadavkem na pofizeni videozaznamu jeho zamyslené agrese,
nacez pfistoupil k René Z., jehoz postupné v nékolika fazich, kdy se od néj opakované vzdalil a
znovu k nému pfistoupil, napadl kombinovanym, az vysoce intenzivnim tupym nasilim vedenym
primarné¢ proti jeho hlave, krku a trupu predevsim v podobé tudert lokty a kopt do hlavy a trupu,
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naskakovani ¢i naslapovani na hlavu a trup, uchopu za vlasy a udert hlavou o dlazbu a jeho
rdouseni, pficemz poté se jal jeho bezvladné télo z mista napadeni pfemistit, kdy ho mimo jiné
shodil z vysky cca 2 metrti na kameny vydlazdény povrch, o ktery mu jesté 3x udefil hlavou, nacez
mu v odklizen{ téla az do zadni ¢asti koryta vypusti byvalé vodni elektrarny pomohla druha osoba,
a René Z. tak zpusobil

mnohocetna poranéni mekkych tkani hlavy, krku, trupu a levé horni koncetiny, a to oteviena i
povrchni poranéni kozniho krytu charakteru 18 trzné zhmozdénych ran v obliceji, vlasaté casti
hlavy a na usnich boltcich, drobnych trhlin kize na pravém usnim boltci, odérek kize ve vlasaté
c¢asti hlavy, na ¢ele oboustranné, nose, obou tvatich, na bradé oboustranné, na pravém usnim boltci,
na krku oboustranné¢, na pravé stran¢ hrudniku a bficha, na hyzdich a zadech oboustranné, na
levém piedlokti a hibetu levé ruky,

jakoz i mnohocetna vnitini poranéni, konkrétné prokrvaceni mékkych pokryvek lebnich v obou
celnich a spankovych krajinach hlavy, v pravé temenni i tylnf krajiné hlavy, prokrvaceni mékkych
plen mozkovych, zhmozdéni kary mozkové na spodiné celnich a spankovych lalokut, zlomeniny
licnich kosti 1 obou ocnic, zlomeniny skeletu hrtanu s prokrvacenim mékkych tkani v jeho okol,
zlomeniny 4. a 6. az 9. zebra v predni ¢afe podpazni vpravo, 6. a 8. zebra v zadni ¢afe podpazni az
lopatkové vpravo, 2. a 4. zebra v ¢afe pfipatefni vpravo, 2. az 6. zebra v ¢afe klickové az podpazni
vlevo, 3. zebra v cafe lopatkové vlevo a 2. a 4. Zebra v cafe pfipatefni vlevo s pfetrhanim a
prokrvacenim pohrudnice v misté nékterych zlomenin, dale natrzeni sleziny, zhmozdéni klicek
tenkého stfeva a jeho zavésu a krvaceni do dutiny hrudni i bfi$ni,

pficemz René Z. kratce po vzniku zranéni zemfel v dusledku uduseni pfi zlomeninach oblicejového
skeletu, skeletu spodiny lebni a skeletu hrtanu a vdechnuti krve do dychacich cest, kdy z postupné
gradace jeho utoku a z nasledné manipulace s jeho bezvladnym télem bylo zfejmé, ze pfinejmensim
v prubéhu jeho napadeni pojal zamér René Z. usmirtit,

tedy

jiného umyslné usmrtil s rozmyslem a spachal takovy cin zvlast’ surovym zptsobem,

¢imzZ spachal

zvlast’ zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odstavec 2, odstavec 3 pismeno 1) trestnitho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 140 odstavec 3 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody ve vymeéfe 15 (patnacti) rokd,

podle § 56 odstavec 2 pismeno b) trestntho zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice se zvysenou ostrahou,

Shodu s prvopisem stvrzuje Markéta Parmova.



32T 11/2025
3

podle § 229 odstavec 1 trestniho fadu se poskozena Iveta K., narozena xxx, trvale bytem xxx,
odkazuje se svymi naroky na nahradu majetkové skody a na nahradu nemajetkové ujmy na fizeni
ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

Vzhledem k tomu, ze po vyhlaseni rozsudku se obvinény vzdal prava odvolani a
prohlasil, ze si nepfeje, aby osoby k tomu opravnéné podavaly v jeho prospéch
odvolani, a ze nepozaduje pisemné oduvodnéni rozsudku, a statni zastupce se
vzdal prava odvolani a prohlasil, Ze nepozaduje pisemné oduvodnéni rozsudku, je
v souladu s ustanovenim § 129 odstavec 2 trestnfho fadu vyhotovovan
zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje oduvodnéni vyroka o viné a trestu.

V adheznim fizeni se jako poSkozeni pfipojili se svymi naroky pozustali sourozenci
poskozeného René Z., a to Martin Z., Roman Z. a Iveta K. Poskozeni Martin a
Roman Z. uplatnili nejprve naroky na nahradu nemajetkové ujmy ve vysi 658.562
K¢ kazdy, které nasledné modifikovali na ¢astku 50.000 K¢ pro kazdého, pricemz
dle sdé¢leni jejich zmocnénce Mgr. Richarda Frommera ze dne 18. 8. 2025 a dle
obvinénym u vefejného zasedani dolozenych listin byly tyto naroky obvinénym ke
dni 5. 8. 2025 zcela uhrazeny. Za souhlasu statniho zastupce a obvinéného proto
byla u vefejného zasedani z dohody o viné a trestu vypusténa cast, dle niz je
obvinény povinen zaplatit dle § 228 odstavec 1 trestniho fiadu jmenovanym
poskozenym na nahradé nemajetkové ujmy castku 50.000 K¢ kazdému. Poskozena
Iveta K. uplatnila vici obvinénému jednak narok na nahradu skody ve vysi 14.312
K¢, pfedstavujici j{ uhrazené naklady pohfbu jejiho bratra René Z., a jednak narok
na nahradu nemajetkové Gjmy dle § 2959 obc¢anského zakoniku ve vysi 800.000 K¢
za zasah do jejiho prava na ochranu soukromého a rodinného zivota. Vzhledem
k tomu, ze v protokolu o prabéhu jednani o dohodé o viné a trestu a nasledné¢
v navrhu na schvéleni dohody o viné a trestu statni zastupce avizoval, ze bylo lze
divodné ocekavat, ze vznesené naroky poskozené by mély byt v blizké dobé
feSeny dohodou mezi ni a obvinénym, vyzvala pfedsedkyné senatu poskozenou
prostfednictvim jejiho zmocnénce JUDr. Tomase Truschingera v souvislosti
s naffzenim vefejného zasedani ke sdéleni, zda jiz bylo néc¢eho obvinénym na
nahradé skody ¢i nemajetkové ujmy zaplaceno, av§ak do data konani vefejného
zasedani soudu nepfisla zadna odpovéd. Obhajkyné obvinéného pak u vefejného
zasedani sdélila, ze poskozené Iveté K. byla otcem obvinéného zaplacena na
nahrad¢ nemajetkové ujmy castka 100.000 K¢, k ¢emuz predlozila jiné sdéleni
JUDr. Tomase Truschingera, které ji zaslal e-mailovou zpravou dne 4. 8. 2025,
v némz potvrzuje pfijeti ¢astky s tim, Ze soudu sdéli, ze doslo k dohod¢ a castka
z dohody byla otcem obvinéného Pavla S. uhrazena. Z uvedeného vyplyva, ze
poskozena Iveta K. fadné a vcas, v souladu s ustanovenim § 43 odstavec 3
trestniho fadu, uplatnila své naroky na ndhradu skody a na nahradu nemajetkové
ujmy, pficemz mezi nf a obvinénym nedoslo pfi sjednavani dohody o viné a trestu
k uzavieni dohody o nahradé skody a nemajetkové ajmy. Soud proto postupoval
podle § 314r odstavec 4 trestniho fadu, véta druha za stfednikem, podle n¢hoz
v ptipadech, kdy byl skutkovy stav spolehlivé prokazan opatfenymi duakazy,
postupuje soud podle § 228 trestniho fadu, v ostatnich pfipadech postupuje podle
§ 229 trestniho fadu. Vzhledem k tomu, Ze u vefejného zasedani vysly najevo

Shodu s prvopisem stvrzuje Markéta Parmova.
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skutec¢nosti, které nasvédcuji tomu, ze poskozenou naroky mély byt pfedmétem
dohody mezi ni a obvinénym a ze jiz mélo dojit k dhradé dohodnuté castky,
neshledal soud ziakonného podkladu pro vysloveni povinnosti obvinéného
k ndhrad¢ skody a nemajetkové ujmy podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu.
V souladu s ustanovenim § 229 odstavec 1 trestniho fadu proto soud poskozenou
Ivetu K. odkazal s ji uplatnénymi naroky na nahradu skody a nemajetkové Gjmy
na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnti ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé k Vrchnimu soudu v Olomouci. Proti
rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu muze podat odvolani obvinény a statni
zastupce pouze v pfipade, ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz
schvaleni statni zastupce navrhl. Ve prospéch obvinéného mohou rozsudek podat i opravnéné
osoby uvedené v ustanoveni § 247 odstavec 2 trestniho fadu, a to za stejnych podminek jako
obvinény. Statn{ zastupce muze podat odvolani ve prospéch i neprospéch obvinéného, v odvolani
je povinen uvést, zda je podava, byt jen zcasti, ve prospéch nebo neprospéch obvinéného.
Poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody nebo nemajetkové Gymy nebo na vydani
bezduvodného obohaceni, muze podat odvolani pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo
nemajetkové 4jmy v penézich nebo o vydani bezduvodného obohaceni, nebo proto, Ze tento vyrok
ucinén nebyl. Odvolan{ musi byt odtvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Odvolani
ma odkladny uéinek. Pravo odvolani nema ten, kdo se ho vyslovné vzdal po vyhlaseni tohoto
rozhodnuti.

Ostrava 2. zafi 2025

Mgr. Natalie Tognerova v.r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem stvrzuje Markéta Parmova.



