Cislo jednaci: 32 T 7/2016-1634

CESKA REPUBLIKA

] ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 7. zafi 2017 v
senaté slozeném z predsedkyné senatu Mgr. Natalie Tognerové a pfisedicich Jitky
Slaninkové, DiS a Jany Stochové takto:

Obzalovani

1. Matej B.,

nar. Xxx v xxx, trvale bytem xxx,

2. Marian M.,

nar. Xxx v xxx, trvale bytem xxx,

3. BEDMA CONSULTING s.r.o.,

IC: 28655133, se sidlem Hradni 27/37, Ostrava — Slezska Ostrava,
jsou vinni, ze

obZalovany Matej B. jako jednatel spoleCnosti BEDMA CONSULTING s.r.0.,
identifikaCni Cislo: 28655133, se sidlem Hradni 27/37, Ostrava - Slezska Ostrava,
v dobé od 16.8.2011 do 24.6.2013 opravnény jednat za spole¢nost ve vécech
samostatné v plném rozsahu,

obZalovany Marian M. jako zplnomocnénec spole¢nosti BEDMA CONSULTING
s.r.o., identifikacni Cislo: 28655133, se sidlem Hradni 27/37, Ostrava - Slezska
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Ostrava, v dobé od 10.7.2012 do 17.9.2013, opravnény jménem spolecnosti uzavirat
obchodni smlouvy, zastupovat spoleCnost v obchodnim a ufednim styku, zakladat a
ruSit ucty spolecnosti, byt disponentem uctu spole€nosti, jménem spolecnosti prebirat
hotovost za pohledavky a vyplacet zavazky spole¢nosti,

obZalovana pravnicka osoba obchodni spole€nost BEDMA CONSULTING s.r.o.,
identifikaCni Cislo: 28655133, se sidlem Hradni 27/37, Ostrava - Slezska Ostrava,
registrovana jako Ctvrtletni platce dané z pfidané hodnoty s ucinnosti od 1.9.2011 do
23.1.2013 pod danovym identifikacnim Cislem: CZ28655133 u Finan¢niho ufadu pro
Moravskoslezsky kraj, Uzemni pracovisté¢ Ostrava |, na zakladé jednani
obzalovanych Mateje B. a Mariana M. vedeného jejim jménem, v jejim zajmu a
v ramci jeji €innosti,

vSichni védomi si povinnosti vyplyvajicich zejména z ustanoveni § 6 odstavec 1,
odstavec 2, § 7 odstavec 1 a § 8 odstavec 1 zakona €. 563/1991 Sb., o ucetnictvi,
v platném znéni, a z ustanoveni § 21 odstavec 1 zakona €. 235/2004 Sb., o dani z
pridané hodnoty, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, vedeni umyslem vyhnout se darnové
povinnosti spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. na dani z pfidané hodnoty a
ziskat tak ke Skodé Ceského statu neopravnény majetkovy prospéch,

1)

obzalovany Matej B. sam jako jednatel spolec¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o.,
védom si svych povinnosti vyplyvajicich zejména z ustanoveni § 21 odstavec 1 a §
25 odstavec 1 zakona ¢&. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni
pozdéjSich predpisu, veden umyslem nepfiznat spravci dané uskuteCnéna zdanitelna
plnéni podléhajici dani z pfidané hodnoty a dan z pfidané hodnoty ke Skodé ceskeho
statu neodvést, ve 2. Ctvrtleti roku 2012 pofizoval za tuto spolecnost zbozi v jiném
Clenském staté Evropské unie s naslednym mistem plnéni vtuzemsku, kdyz
nakupoval osobni motorova vozidla u riznych prodejct ve Slovenské republice, ktera
nasledné v Ceské republice dodal v obdobi od 7.4.2012 do 31.5.2012, po uzavfeni
smluv o koupi osobnich motorovych vozidel, odbératelské spoleCnosti Turanga,
s.r.o., DIC: CZ29289131, se sidlem Jalubi 9, Jalubi, konkrétné:

- dne 30.3.2012 poridil ve Slovenské republice od dodavatele Porsche Inter
Auto Slovakia, s.r.o., VAT: SK2020314472, osobni motorové vozidlo znacky
AUDI A7 TDI 3.0 V6, identifikacni Cislo vozidla: WAUZZZ4G7BN008009, které
nasledné dne 7.4.2012 prodal tuzemskému odbérateli - spole€nosti Turanga,
s.r.o., DIC: CZ29289131, se sidlem Jalubi 9, Jalubi, a to na zakladé faktury &.
120100003 znéjici na cCastku celkem 1.221.600,- K&, ztoho zaklad dané
1.018.000,- K¢ a dan z pfidané hodnoty 203.600,- K¢,

- dne 3.4.2012 poridil ve Slovenské republice od dodavatele Motor-Car
Bratislava, s.r.o., VAT: SK2020225482, osobni motorové vozidlo znacky
MERCEDES BENZ ML 350 BlueTEC 4MATIC, identifikacni Cislo vozidla:
WDC1660241A039966, které nasledné dne 7.4.2012 prodal tuzemskému
odbérateli - spoleénosti Turanga, s.r.o., DIC: CZ29289131, se sidlem Jalubi 9,
Jalubi, a to na zakladé faktury & 120100002 zné&jici na Castku celkem
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1.970.400,- K¢, z toho zaklad dané 1.642.000,- KE a dan z pfidané hodnoty
328.400,- K¢,

- dne 14.5.2012 pofidil ve Slovenské republice od dodavatele Motor-Car
Bratislava, s.r.o., VAT: SK2020225482, osobni motorové vozidlo znacky BMW
740d, identifikacni Cislo vozidla: WBAKM81080C490628, které nasledné dne
18.5.2012 prodal tuzemskému odbérateli - spoleénosti Turanga, s.r.o., DIC:
CZ29289131, se sidlem Jalubi 9, Jalubi, a to na zakladé faktury ¢. 120100006
znéjici na Castku celkem 2.066.520,- K¢, z toho zaklad dané 1.722.100,- KC a
dan z pfidané hodnoty 344.420,- K¢,

- dne 30.5.2012 poridil ve Slovenské republice od dodavatele T.O.B., s.r.o.,
VAT: SK2020383805, osobni motorové vozidlo znacky BMW X5 xDrive40d,
identifikaéni &islo vozidla;: WBAZW61060L574153, které nasledné dne
31.5.2012 prodala tuzemskému odbérateli - spole¢nosti Turanga, s.r.o., DIC:
CZ29289131, se sidlem Jalubi 9, Jalubi, a to na zakladé faktury ¢. 120100007
znéjici na Castku celkem 1.938.000,- K¢, z toho zaklad dané 1.615.000,- K¢ a
dan z pfidané hodnoty 323.000,- K¢,

pficemz nasledné byla spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. takto uskute¢néna
zdanitelna plnéni spravci dané v rozporu s ustanovenimi § 21 odstavec 1 a § 25
odstavec 1 zakona €. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich
predpisll, zatajena a nebyla z nich odvedena dan z pfidané hodnoty v celkové vysi
1.199.420,- K&, kdyz v zakonem ureném terminu obzalovany Matej B. vubec
nepodal za spoleCnost BEDMA CONSULTING s.r.o. pfislusnému spravci dané
danove pfiznani k dani z pfidané hodnoty za zdanovaci obdobi 2. ¢tvrtleti roku 2012,
které bylo podano az opozdéné dne 23.4.2013 na zakladé vyzvy spravce dané
v dobé, kdy jiz spravce dané sam v pribéhu danové kontroly zjistil uskuteénéni shora
uvedenych zdanitelnych plnéni, pfiCemz toto opozdéné danové pfiznani bylo
spravcem dané odmitnuto jako podani nepodepsané osobou opravnénou jednat za
spole¢nost BEDMA CONSULTING s.r.o., kdyZz pfedmétné danové pfiznani bylo
oznaceno jako podané obzalovanym Matejem B., ale podepsané obzalovanym
Marianem M., ktery nechal toto danové pfiznani sestavit uCetni spolecCnosti AXA
Trade, s.r.o., které predlozil k ovlivnéni vySe skuteCné danové povinnosti nize
specifikované fiktivni ucetni doklady vystavené spoleCnosti BEON LOGISTIC CZ,
s.r.o., IC: 26271923, se sidlem Borkovany 221, Borkovany, jakozto dodavatelem
blize nespecifikovanych sluzeb, za spolupraci pfi reklamé a Upravé pozemku, ackoliv
tyto sluzby ve skutecCnosti poskytnuty nebyly a ucetni doklady byly pouzity pouze
k ponizeni vysoké darnové povinnosti spole¢nosti BEDMA CONSULTIG s.r.o., na
dani z pfidané hodnoty na vystupu, a to na zakladé nize uvedenych ucetnich dokladd
zahrnutych do ucetnictvi spole€nosti BEDMA CONSULTING s.r.o.:

- faktura ¢. 120100004, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 16.4.2012,
na Castku celkem 3.520.000,- K¢, zaklad dané 2.933.216,- K&, dan z pfidané
hodnoty 586.784,- K&,
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- faktura €. 120100005, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 18.5.2012,
na c¢astku celkem 3.985.700,- K&, zaklad dané 3.321.283,81 K¢, dan
z pfidané hodnoty 664.416,19 K¢,

¢imz spoleCnost BEDMA CONSULTING s.r.o. v daflovém pfiznani odmitnutém
spravcem dané opozdéné narokovala odpocCet dané z pfidané hodnoty na vstupu
v celkové vysi 1.251.200,19 K& a za 2. Ctvrtleti roku 2012 deklarovala vlastni
danovou povinnost pouze ve vysi 2.292,- K&, v disledku ¢ehoz spravci dané zatajil
vzniklou danovou povinnost z uplat za uskute¢néna zdanitelna pinéni provedenych
ve prospéch spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. vobdobi od 7.4.2012 do
31.5.2012 od odbératele Turanga, s.r.o., z nichZ vznikla dafiova povinnost odvést
dan z pfidané hodnoty na vystupu v €astce 1.199.420,- K¢, kterou neuhradil,

¢imz timto svym jednanim zpUsobil zkracenim dané Ceskému statu, zastoupenému
Finan¢nim ufadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemnim pracovistém Ostrava |,
Skodu ve vysi nejméné 1.199.420,- K¢,

2)

po pfedchozi dohodé a vzajemném rozdéleni jednotlivych uloh mezi obzZalovanym
Matejem B. a obZalovanym Marianem M., ve spoleéném umyslu zkratit danovou
povinnost k dani z pfidané hodnoty neodvedenim dané z pfidané hodnoty na
vystupu, uskuteCnili za spoleCnost BEDMA CONSULTING s.r.o. v obdobi od
2.7.2012 do 27.12.2012 zdanitelna pInéni spocivajici v poskytovani sluzeb - reklamy
a propagace, ze kterych vznikla povinnost odvést DPH na vystupu, a to na zakladé
nize uvedenych faktur:

za zdanovaci obdobi 3. ¢étvrtleti roku 2012

- faktura ¢. 120100008, datum uskute¢néného zdanitelného pInéni 2.7.2012, na
Castku celkem 1.488.000,- K¢&, zaklad dané 1.240.000,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 248.000,- K&, za pronajem reklamni plochy na auté pfi HONKA IV.
Rally Lubenik ve dnech 29.-30.6.2012,

- faktura €. 120100009, datum uskutecnéného zdanitelného pinéni 30.7.2012,
na Castku celkem 155.771,- K&, zaklad dané 129.808,80 K&, dan z pfidané
hodnoty 25.961,76 K&, za likvidaci, odvoz a Gpravu zeminy pfi akci Stity,

- faktura ¢. 120100010, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 30.7.2012,
na Castku celkem 1.568.160,- K¢, zaklad dané 1.306.800,- K&, dan z pfidané
hodnoty 261.360,- K&, za likvidaci, odvoz a upravu zeminy pfi akci Domasov,

- faktura €. 120100011, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 30.7.2012,
na cCastku celkem 496.584,- K&, zaklad dané 413.820,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 82.764,- K&, za likvidaci, odvoz a upravu zeminy pfi akci Velké
Kunétice-Mikulovice,

- faktura ¢. 120100012, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 13.8.2012,
na Castku celkem 1.824.000,- K¢&, zaklad dané 1.520.000,- K¢&, dan z pfidané
hodnoty 304.000,- K¢&, za pronajem reklamni plochy na auté pfi 5. Matrix Rally
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Kostelec nad Orlici ve dnech 27.-28.7.2012 a XXXIIl. Fusch rally Agropa
Pacejov,

faktura ¢. 120100013, datum uskutecnéného zdanitelného plnéni 14.8.2012,
na Castku celkem 1.584.000,- K¢, zaklad dané 1.320.000,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 264.000,- K&, za pronajem reklamni plochy na auté pfi 21. Rajd
Rzeszovsky ve dnech 9.-11.8.2012,

faktura €. 120100014, datum uskutecnéného zdanitelného pinéni 3.9.2012, na
Castku celkem 3.306.000,- K&, zaklad dané 2.755.000,- K¢&, dan z pfidané
hodnoty 551.000,- K&, za pronajem reklamni plochy na auté pfi Barum Rally
Zlin ve dnech 31.8.-2.9.2012,

faktura €. 120100015, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 11.9.2012,
na Castku celkem 3.336.000,- K&, zaklad dané 2.780.000,- K&, dan z pfidané
hodnoty 556.000,- K&, za pronajem reklamni plochy na auté pfi XX. Admiral
Rally Vyskov ve dnech 7.-8.9.2012,

pro odbératelskou spolecnost Anderas Invest s.r.o., DIC: CZ24208817, se sidlem
Kubelikova 1224/42, Praha, ze kterych vznikla povinnost pfiznat a odvést dan
z pfidané hodnoty ve vysi 2.300.530,76 Kc,

faktura €. 120100016, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 24.9.2012,
na ¢astku celkem 2.988.000,- K&, zaklad dané 2.490.000,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 498.000,- K&, za pronajem reklamni plochy na autg,

faktura ¢. 120100017, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 30.9.2012,
na Castku celkem 1.306.692,- K¢, zaklad dané 1.089.134,64 korun Ceskych,
dan z pfidané hodnoty 217.826,92 K¢, za dodavku nekvalifikovanych praci pro
potravinarsky prumysl,

faktura ¢. 120100018, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 30.9.2012,
na ¢astku celkem 1.169.677,- K¢, zaklad dané 974.730,24 K¢, dan z pfidané
hodnoty 194.946,05 K¢, za palety,

pro odbératelskou spoleénost Insider Solution s.r.o., DIC: CZ29396611, se sidlem
Sokolska tfida 1615/50, Ostrava, ze kterych vznikla povinnost pfiznat a odvést darn
z pfidané hodnoty ve vysi 910.772,97 K¢,

za zdanovaci obdobi 4. ¢tvrtleti roku 2012

faktura ¢. 120100019, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 22.10.2012,
na ¢astku celkem 1.884.000,- K&, zaklad dané 1.570.000,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 314.000,- K&, za pronajem reklamni plochy pfi IX. PSG-PARTR Rally
Vsetin ve dnech 20.-21.10.2012,

faktura ¢. 120100022, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 12.11.2012,
na castku celkem 744.660,- K¢, zaklad dané 620.550,- K&, dan z pfidané
hodnoty 124.110,- K&, za pronajem reklamni plochy pfi Autogames IV. Rally
Uhersky Brod ve dnech 10.-11.11.2012,

faktura ¢. 120100023, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 19.11.2012,
na Castku celkem 1.229.280,- K&, zaklad dané 1.024.400,- K&, dan z pfidané
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hodnoty 204.880,- K&, za pronajem reklamni plochy pfi setkani mistrd
Sosnova, Ceska Lipa ve dnech 17.-18.11.2012,

- faktura ¢. 120100024, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 26.11.2012,
na Castku celkem 2.174.040,- K¢, zaklad dané 1.811.700,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 362.340,- K&, za pronajem reklamni plochy na auté pfi Auto Show
Slovakia ring ve dnech 23.-24.11.2012,

- faktura €. 120100025, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 3.12.2012,
na Castku celkem 2.364.000,- K¢, zaklad dané 1.970.000,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 394.000,- K&, za pronajem reklamni plochy na auté pfi 50th Barborka
Rally Warsawa ve dnech 1.-2.12.2012,

- faktura €. 120100026, datum uskutec¢néného zdanitelného pinéni 9.12.2012,
na Castku celkem 1.656.000,- K¢, zaklad dané 1.380.000,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 276.000,- K&, za pronajem reklamni plochy na auté pfi Bratislava —
Absolutni Mistr SR v rally, Autoshow - tiskova beseda dne 18.12.2012,

- faktura ¢. 120100027, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 19.12.2012,
na Castku celkem 1.560.000,- K&, zaklad dané 1.299.948,- K, dan z pfidané
hodnoty 260.052,- K&, za pronajem reklamni plochy na rally zavodé,

- faktura €. 120100030, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 28.12.2012,
na Castku celkem 110.616,- K¢, zaklad dané 92.176,61 K¢&, dan z pfidané
hodnoty 18.439,69 K¢, za zprostfedkovani prodeje nemovitosti,

pro odbératelskou spoleCnost Anderas Invest, s.r.o., DIC: CZ24208817, se sidlem
Kubelikova 1224/42, Praha, ze kterych vznikla povinnost pfiznat a odvést dan
z pfidané hodnoty ve vysi 1.953.821,69 K¢,

- faktura €. 120100020, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 22.10.2012,
na ¢astku celkem 2.220.000,- K&, zaklad dané 1.850.000,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 370.000,- K&, za pronajem reklamni plochy pfi Rally Vsetin ve dnech
20.-21.10.2012,

- faktura €. 120100021, datum uskutecnéného zdanitelného plnéni 12.11.2012,
na ¢astku celkem 1.284.000,- K&, zaklad dané 1.070.000,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 214.000,- K&, za pronajem reklamni plochy pfi Autogams IV. Rally
Uhersky Brod ve dnech 10.-11.11.2012,

- faktura €. 120100028, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 30.11.2012,
na Castku celkem 310.645,- K&, zaklad dané 258.870,36 K¢, darn z pfidané
hodnoty 51.074,07 K&, za dodavku nekvalifikovanych praci pro potravinarsky
prumysil,

- faktura €. 120100029, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 27.12.2012,
na Castku celkem 189.756,- K&, zaklad dané 158.129,60 K&, dan z pfidané
hodnoty 31.625,92 K&, za dodavku nekvalifikovanych praci pro potravinarsky
prumysil,

pro odbé&ratelskou spole&nost Insider Solution, s.r.o., DIC: CZ29396611, se sidlem
Sokolska tfida 1615/50, Ostrava, ze kterych vznikla povinnost pfiznat a odvést dan
z pfidané hodnoty ve vySi 667.399,99 K¢,
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¢imz spolecnosti BEDMA CONSULTING s.r.o. z téchto zdanitelnych plnéni vznikla
povinnost odvést DPH na vystupu za zdanovaci obdobi 3. &tvrtleti roku 2012 ve vysi
3.211.303,73 KE a za 4. Ctvrtleti roku 2012 ve vySi 2.621.221,68 KC, kterou
nepfiznala a nezaplatila,

kdy shora uvedena uskuteCnéna zdanitelna plnéni byla spravci dané zatajena a
nebyla z nich odvedena dan z pfidané hodnoty v celkové vysi 5.832.525,41 K¢, kdyz
v zakonem urCeném terminu obzZalovany Matej B. vibec nepodal za spole¢nost
BEDMA CONSULTING s.r.o. pfisluSnému spravci dané danova pfiznani k dani
z pfidané hodnoty za zdarnovaci obdobi 3. Ctvrtleti a 4. Ctvrtleti roku 2012, ktera byla
podana az opozdéné dne 23.4.2013 na zakladé vyzvy spravce dané v dobé, kdy jiz
spravce dané sam v pribéhu danové kontroly zjistil uskute€néni shora uvedenych
zdanitelnych plnéni, pfiéemz tato opozdéna dafiova pfiznani byla spravcem dané
odmitnuta jako podani nepodepsana osobou opravnénou jednat za spoleCnost
BEDMA CONSULTING s.r.o., kdyz pfedmétna darnova pfiznani byla oznacena jako
podana obzalovanym Matejem B., ale podepsana obzalovanym Marianem M., ktery
nechal tato danova pfiznani sestavit ucetni spole¢nosti AXA Trade, s.r.o., které
predlozil k ovlivnéni vySe skuteCné danové povinnosti nize specifikované fiktivni
ucetni doklady vystavené spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ, s.r.o0., identifikacni Cislo:
26271923, se sidlem Borkovany 221, Borkovany, jakozto dodavatelem blize
nespecifikovanych sluzeb, za spolupraci pfi reklamé a upravé pozemkdl, ackoliv tyto
sluzby ve skuteCnosti poskytnuty nebyly a ucetni doklady byly pouzity pouze
k ponizeni vysoké danoveé povinnosti spole¢nosti BEDMA CONSULTIG s.r.o. na dani
z pfidané hodnoty na vystupu, a to na zakladé nize uvedenych ucetnich dokladd
zahrnutych do ucetnictvi spolec¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o.:

za zdanovaci obdobi 3. ¢tvrtleti roku 2012

- faktura €. 120100010, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 3.7.2012,
na Castku celkem 3.698.200,- K&, zaklad dané 3.081.710,06,- K&, dan
z pfidané hodnoty 616.489,94,- K¢,

- faktura €. 120100013, datum uskutecnéného zdanitelného pinéni 17.7.2012,
na Castku celkem 3.409.800,- K¢, zaklad dané 2.841.386,34 K¢, dan z pfidané
hodnoty 568.413,66 K¢,

- faktura €. 120100015, datum uskutecnéného zdanitelného pinéni 11.9.2012,
na Castku celkem 6.740.000,- K¢, zaklad dané 5.616.442,- K¢, dan z pfidané
hodnoty 1.123.558,- K¢,

za zdanovaci obdobi 4. ¢tvrtleti roku 2012

- faktura ¢. 120100019, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 22.10.2012,
na Castku celkem 7.327.000,- K&, zaklad dné 6.105.589,10 K¢, dan z pfidané
hodnoty 1.221.410,9 K¢,

- faktura €. 120100023, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 26.10.2012,
na ¢astku celkem 5.254.900,- K¢, zaklad dané 4.378.908,17 K¢&, dan z pfidané
hodnoty 875.991,83 K¢,
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- faktura €. 120100024, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 26.9.2012,
na ¢astku celkem 6.399.000,- K&, zaklad dané 5.332.286,70 K¢, dan z pfidané
hodnoty 1.066.713,30 K¢,

- faktura €. 120100027, datum uskutecnéného zdanitelného pinéni 29.9.2012,
na Castku celkem 1.826.000,- K¢, zaklad dané 1.521.605,80 K¢, dan z pfidané
hodnoty 304.394,20 K¢,

¢imz spole€nost BEDMA CONSULTING s.r.o0., v dafnovych pfiznanich odmitnutych
spravcem dané opozdéné narokovala odpocCet dané z pfidané hodnoty na vstupu
v celkové vysi 2.308.461,60 KC za zdanovaci obdobi 3. Ctvrtleti roku 2012 a ve vysi
3.468.510,23 K¢ za 4. Ctvrtleti roku 2012 a v dUsledku toho za 3. ¢tvrtleti roku 2012
deklarovala vlastni danovou povinnost ve vySi pouze 902.842,- KC a za 4. Ctvrtleti
roku 2012 narokovala nadmérny odpocet ve vysi 847.288,- korun €eskych,

v dusledku ¢ehoz spravci dané zataijili vzniklou dariovou povinnost z vySe uvedenych
pfijatych uplat za uskuteCnéna zdanitelna plnéni provedenych ve prospéch
spoleCnosti BEDMA CONSULTING s.r.o., ze kterych vznikla danova povinnost
odvest dan z pfidané hodnoty na vystupu v Castce 5.832.525,41 K¢, kterou neuhradili
ani ¢astecné,

pficemz takto jednali obzalovani v zistném umyslu ziskat finan¢ni prospéch
zkracenim dané z pfidané hodnoty, po vzajemné predchozi domluvé, pfipravé a
rozdéleni uloh, dle kterych,

obzalovany Matej B .,

e zejména jako jednatel spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. povéfil k
zastupovani této spole€nosti pfi obchodni Cinnosti spjaté s poskytovanim reklamnich
sluzeb nejprve ustné a nasledné dne 10.7.2012 pisemné&, na zakladé vystavené plné
moci, obzalovaného Mariana M. k vykonu vsSech pravnich ukonu provadénych
jménem spolecnosti,

e umoznil obzalovanému Marianu M., aby na zakladé jim vystavené plné moci zalozil
spoleénosti BEDMA CONSULTING s.r.o. bankovni Gget u Ceské spofitelny, a.s., &.
297853309/ 0800, k némuz mél jako jediny dispoziCni pravo obzalovany Marian M.,
pficemz na tento bankovni ucet byly zasilany platby za sluzby poskytnuté spolecnosti
BEDMA CONSULTING s.r.o., které byly nasledné s jeho védomim z bankovniho uctu
vybirany obzalovanym Marianem M. a pouzity dale nezjisténym zplsobem, avSak
nikoliv k pInéni dafovych povinnosti, pficemz spoleCnost BEDMA CONSULTING
s.r.o. neméla zadné jiné pfijmy ani majetek, ze kterého by mohla byt danova
povinnost uhrazena,

e nepodal za spolecnost BEDMA CONSULTING s.r.o. fadna darnova pfiznani v
zakonem stanovenych terminech za zdanovaci obdobi 2., 3. a 4. Ctvrtleti roku 2012,
Cimz zatajil pfed spravcem dané uskute¢néna zdanitelna plnéni a

e nasledné umoznil obzalovanému Marianu M. zahrnout do ucetnictvi spole€nosti
BEDMA CONSULTING s.r.o. fiktivni ucetni doklady spole¢nosti BEON LOGISTIC
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CZ, s.r.o., kterymi méla byt v prib&hu vytykaciho fizeni spravci dané deklarovana
nizSi nez skuteCna danova povinnost,

obzalovany Marian M.,

e zejména jako osoba zmocnéna obzalovanym Matejem B. k zastupovani spolecCnosti
BEDMA CONSULTING s.r.o. uzaviral za tuto spoleCnost smlouvy o poskytnuti
reklamy a propagace s odbératelskymi spoleCnostmi Anderas Invest s.r.0. a Insider
Solution s.r.o.,

e dne 13.8.2012 zalozil spoleénosti BEDMA CONSULTING s.r.o. u Ceské spoiitelny,
a.s., bézny ucet Cislo 297853309/0800, k némuz mél jako jediny dispozi€ni pravo a
rovnéz tak jako jediny disponoval k tomuto uctu vydanou platebni kartou VISA
BUSINESS PLUS Ccislo 4907290474027714 a meél pfistup k tomuto uctu
prostfednictvim Internetu,

e ze shora uvedeného bankovniho uctu vybiral financni prostfedky zaslané na ucet
jako platby odbératelskych spole€nosti, které dale pouzil nezjisténym zpusobem,
avsak nikoliv k pInéni darfiovych povinnosti spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o.,
pficemz takto CcCinil s védomim, Ze danova povinnost uhrazena nebude, kdyz
spole¢nost BEDMA CONSULTING s.r.o. neméla zadné jiné pfijmy ani majetek, ze
kterého by mohla byt dafova povinnost uhrazena,

e zajistil se spolecnosti AXA Trade, s.r.o., identifikacni Cislo: 29222451, se sidlem
Berkova 444/8, Brno, uzavieni mandatni smlouvy na vedeni u€etni a dafiové agendy
spole€¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o., kterou podepsal obzalovany Matej B.,
pficemz nasledné této ucCetni spoleCnosti pfedaval ucetni doklady spoleCnosti
BEDMA CONSULTING s.r.o. k jejich zauctovani, daval pokyny, na zakladé kterych
byly vystavovany faktury a dale

e zahrnul do ucetnictvi spolecnosti BEDMA CONSULTING s.r.o. fiktivni ucetni
doklady spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ, s.r.o., kterymi méla byt v pribé&hu
vytykaciho Fizeni spravci dané deklarovana niz8i, nez skute€na danova povinnost s
tim, Ze tyto doklady predlozil ucetni spoleCnosti AXA Trade, s.r.o., ktera na jejich
podkladé sestavila, po uplynuti zakonného terminu k podani danovych pfiznani,
danova pfiznani k DPH za jednotliva zdafiovaci obdobi roku 2012, jez nasledné
obZalovany Marian M. podepsal a dne 23.4.2013 podal u spravce dané, pficemz tato
danova pfiznani byla spravcem dané odmitnuta,

¢imZ timto svym jednanim zpusobili zkracenim dané Ceskému statu, zastoupenému
Finanénim ufadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemnim pracovisttm Ostrava |,
Skodu ve vySi 5.832.525,41 K¢,
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a takto obzalovany Matej B. v bodé 1) samostatnym umysinym jednanim a v bodé
2) spoleénym umyslnym jednanim s obzalovanym Marianem M. zpusobil ¢eskému
statu, zastoupenému Finanénim GFadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemnim
pracovistém Ostrava |, Skodu v souhrnné vysi minimainé 7.031.945,41 K¢,

obzalovany Marian M. v bodé 2) spoleCnym umysinym jednanim s obZalovanym
Matejem B. zpusobil Ceskému statu, zastoupenému Finanénim ufadem pro
Moravskoslezsky kraj, Uzemnim pracovi§tém Ostrava |, $kodu v souhrnné vysi
minimalné 5.832.525,41 K¢,

a obzalovana pravnickda osoba BEDMA CONSULTING s.r.o., prostfednictvim
jednani obzalovanych Mateje B. a Mariana M., zpusobila ceskému statu,

zastoupenému Finanénim Ufadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemnim pracovistém
Ostrava |, Skodu v souhrnné vysi minimalné 7.031.945,41 K¢.

tedy

obzalovany Matej B.

ad 1- 2)
ve vétsSim rozsahu zkratil dan a spachal takovy €in ve velkém rozsahu,

obzalovany Marian M.

ad 2)
ve véts§im rozsahu zkratil dan a spachal takovy €in ve velkém rozsahu,

obZalovana pravnicka osoba BEDMA CONSULTING s.r.o.

ad 1-2)
ve véts§im rozsahu zkratila dan a spachala takovy €in ve velkém rozsahu,

tim spachali

obzalovany Matej B.

ad 1- 2)

zloCin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odstavec 1,
odstavec 3 trestniho zakoniku ve znéni u€inném do 30.6.2016, CasteCné v bodé 2)
ve formé spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,
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obzalovany Marian M.

ad 2)

zloCin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odstavec 1,
odstavec 3 trestniho zakoniku ve znéni ucinném do 30.6.2016 ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,

obzZalovana pravnicka osoba BEDMA CONSULTING s.r.o.

ad 1- 2)
zloCin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odstavec 1,
odstavec 3 trestniho zakoniku ve znéni uéinném do 30.6.2016,

a odsuzuji se

obzalovany Matej B.

podle § 240 odstavec 3 trestniho zakoniku ve znéni u¢inném do 30.6.2016 k trestu
odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) roku,

podle § 56 odstavec 2 pismeno c) trestniho zakoniku se pro vykon uloZeného trestu
odnéti svobody zafazuje do véznice s ostrahou,

podle § 73 odstavec 1, odstavec 3 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada trest
zakazu c¢innosti spocivajici v zakazu vykonu funkce statutarniho organu, ¢lena
statutarniho organu ve vSech typech obchodnich korporaci na dobu 5 (péti)
roku,

obzalovany Marian M.

podle § 240 odstavec 3 trestniho zakoniku ve znéni u¢inném do 30.6.2016 k trestu
odnéti svobody v trvani 5 (péti) rokl a 6 (Sesti) mésicu,

podle § 56 odstavec 2 pismeno c) trestniho zakoniku se pro vykon uloZeného trestu
odnéti svobody zafazuje do véznice s ostrahou,

obzalovana pravnicka osoba BEDMA CONSULTING s.r.o.

podle § 16 odstavec 1 zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
osob a fizeni proti nim, k trestu zruseni pravnické osoby.
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Oduvodnéni:

Statni zastupkyné Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé podala dne
13.102016 pod sp. zn. 4 KZV 7/2015 obzalobu na obvinéné Mateje B., Mariana M. a
pravnickou osobu obchodni spoleénost BEDMA CONSULTING s.r.o. pro skutky
kvalifikované u vSech jako zloCin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby
podle § 240 odstavec 1, odstavec 3 trestniho zakoniku.

Vzhledem k tomu, Ze po pfezkoumani obzaloby z hlediska kritérii uvedenych v
ustanoveni § 185 odstavec 1 trestniho fadu predsedkyné senatu neshledala divodu
k pfedbéznému projednani obzaloby, nafidila hlavni li¢eni, u néhoz soud proved|
dokazovani vyslechem obzalovanych Mateje B. a Mariana M., pfeCtenim vypovédi
opatrovnika obzZalované pravnické osoby BEDMA CONSULTING s.r.o. z pfipravného
fizeni postupem dle § 207 odstavec 2 trestniho fadu, vyslechem svédku Blanky K.,
Miroslava K., Andriy M., Jarmily S., René V. a Rastislava M., pfectenim vypovédi
svédkl Réberta P., Roberta S. a Michala S., jez ucinili pfipravném fizeni, postupem
podle § 211 odstavec 2 pismeno a) trestniho fadu, kdyz jmenovani svédci — cizinci
se na pfedvolani z ciziny, kde se zdrzuji, k hlavnimu liCeni nedostavili, a listinnymi
dikazy, jez budou specifikovany dale. Dokazovani bylo u hlavniho li¢eni provedeno
zpusobem odpovidajicim pfisluSnym ustanovenim trestniho Fadu, v rozsahu
potfebném pro rozhodnuti soudu ve smyslu ustanoveni § 2 odstavec 5 trestniho
fadu, pficemz provedenym dokazovanim byl zjiStén skutkovy stav véci, o némz
nejsou davodné pochybnosti. Vyjma u hlavniho li€eni provedenych dikazl vznesli
obzalovani dal$i dikazni navrhy, jejichz provedeni soud vyhodnotil jako nadbytecné
ke zjisténi skutkového stavu a jako takové je z dlvodu, jez budou podrobné
rozvedeny nize, zamitl. Po provedeném dokazovani, kdy soud hodnotil provedené
dikazy podle svého vnitfniho prfesvédcéeni zalozeného na peclivém uvazeni vSech
okolnosti pfipadu jednotlivé i v jejich souhrnu v souladu s ustanovenim § 2 odstavec
6 trestniho fadu, soud zjistil a vzal za prokazany skutkovy stav a vinu obzalovanych
Mateje B., Mariana M. a obchodni spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. tak, jak
je popsano ve vyroku tohoto rozsudku shora.

Vypovédi a stanoviska obzalovanych

Obzalovany Matej B., vyslechnut v pfipravném fizeni v procesnim postaveni
obvinéného, vyuzil svého zakonného prava daného ustanovenim § 33 odstavec 1
trestniho fadu a ve své trestni véci nevypovidal.

U hlavniho liceni obZalovany nejprve vyuzil svého prava nevypovidat a ucinil
toliko prohlaseni, ze pokud je podpis na piné moci pro Mariana M. jeho podpisem, je
vinen, pokud neni, je nevinny.

Nasledné u hlavniho li¢eni dne 2.6.2017 uvedl, Ze to, co je mu kladeno za
vinu, neni pravda. K podnikani v ramci spolecnosti BEDMA CONSULTING s.r.o. se
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dostal tak, ze muz jménem Rastislav M., ktery by mél byt momentalné ve vazbé na
Slovensku za podobné véci, na néj napsal firmu a sam si feSil obchody. On sam ani
netusi, jak se déla papirovani kolem firmy, neni tak mozné, aby udélal né&jaky
podvod. Nema s tim nic spole¢ného. S p. M. se seznamil asi pfed 5-7 lety, kdy mél
pfedtim problém se dvéma firmami, do souCasné doby na danovém uradu dluzi 40
tis. €, pfiCemz p. M. mu nabidl, Ze jej tohoto problému zbavi, Ze to daji dohromady a
dale mélo fungovat normalni podnikani. Dostal se ale zjednoho problému do
stejného, opét se nechal oklamat. K zaloZeni spole¢nosti BEDMA CONSULTING
s.r.o. uved|, Zze p. M. mu dal papiry, které podepsal, jak pfesné to probihalo, uz nevi.
Udélal to proto, Ze mu véfil. On sam z toho nemél mit nic, mél podnikat. K dotazu,
v jakém oboru chtéli podnikat, uvedl, Ze viceméné p. M. byl hlavou podnikani, on se
tésil, ze se néco rozbéhne. Pozdéji prislo to, ze se méla kupovat a prodavat auta.
Spolecnost je jmenuje BEDMA CONSULTING s.r.o. podle jeho jména - B. Matej, ale
taky si tim neni jist. On v podnikani nedélal nic, nijak ho nerozjel, na to, pro¢ nic
nedélal, nedokaze odpovédét. Uéty spolednosti byli zakladat na podnét p. M.
s obzalovanym M., ale nepamatuje si, ve kterém mésté to bylo. Jak se k jeho
podnikani dostal obzalovany M., netuSi. Ziejmé& se znal sp. M. a zfejmé ve
spole€¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. ,délal papirovani“. Na zakladé ¢eho, nevi.
Pokud jde o vozidla pofizena na Slovensku, vi, Zze néjaka auta byla nakoupena a
nasledné meéla byt asi prodana. Pamatuje si jen, ze kupovali Mercedes, to bylo
v Bratislavé, pak si pamatuje, Ze kupovali modrého Tourana, to bylo v Cechach od p.
V. To zafizoval pravé Rastislav M., ktery jednal s p. V., byli u toho tfi. On u toho byl
proto, Ze firma byla jeho, takZze mél podepsat smlouvu. Ale kdyZ jednali, neprobihalo
tam nic, co by nasvédCovalo tomu, Ze se déje néco nekalého. Ma za to, Zze neni
nelegalni od nékoho koupit za ucelem prodeje auto. Alespon tehdy mu to nepfislo
nelegalni. Pokud jde o to, u kolika nakupu vozidel byl, tak to byl Mercedes ML 350
nebo 500, Touran, Q7, mozna byl i u dalSich, ale to uz si nevzpomina. Pokud jde o
dlvod nakupu vozidel, tak p. M. rozhodl, Ze se budou nakupovat a prodavat auta. On
jako jediny jednatel a spoleCnik spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. do toho
nijak nemluvil, nepfemyslel nad tim. Odkud byly penize na nakup aut, nevi. Kdyz
dostal néjaké penize na nakup auta, tak je dostal pravé od p. M. do ruky, pfimo pfed
prodejnou nebo v prodejné, a jen je odevzdal do okynka. Kolik auta stala, nevi. Co se
s témi auty stalo potom, také nevi. O jiné podnikatelské Cinnosti spoleCnosti nevi, o
zadném nakupu textilu nevi, i kdyz vypovidal u vySetfovatele jinak, ale ta vypovéd
byla zaloZena na tom, co mél vypovidat. Kdyz zacaly problémy, p. M. mu fekl, jak ma
vypovidat. Ze uz nebude postupovat podle pokyn(i p. M., se rozhodl v jedné chvilce,
bylo to v roce 2012 nebo 2013, mozna 2011, kdyz Sel do mésta, tak si uvédomil, co
to déla. Uvédomil si, ze se déji véci, které se nemaji dit. V ten moment jesté nevédél,
co divného se déje, ale po néjaké dobé, koncem tohoto roku, pfisel na to, Ze je
psychicky nemocny, ze je schizofrenik. Najednou si to v obyvacim pokoji uvédomil,
az vykifikl. U psychiatra nikdy nebyl, neSel ani k |ékafi. Zacal vnimat sam sebe zevnitf
a pfiSel na to, Ze se dokaze dat dohromady sam. Co délal ve spole¢nosti obZalovany
M., nevi, ale ma za to, Zze mohl podavat danova pfiznani, tako to ,papirovani“. Pokud
jde o plnou moc, kterou mél obZalovanému M. udélit, tato je faleSna. Neni to jeho
podpis. Jednoznacné. Je si tim jist. At kdokoliv, tfeba i grafolog, fekne, Ze je jeho, ale
neni. Dozvédél se o ni az vdobé&, kdy byl zni obvinén. O reklamach na
automobilovych zavodech nic nevi, p. P. jej v Zivoté nemohl vidét, viibec nevi, do je
p. P., kdo je p. S. nebo p. S. Alespon jejich jména mu nic nefikaji. Je mozné, Ze je
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nékdy vidél. Ani spoleCnosti ANDERAS INVEST a INSIDER SOLUTION mu nic
nefikaji. Kdo vedl! ucetnictvi spoleénosti BEDMA CONSULTING s.r.o., to viibec nevi.
K firemnim uctdm mél pfistup on, protoZze jednou byl vybirat penize. Nikdo za néj
penize nevybiral. Penize odevzdal p. M.. Spolecnost méla ucet ve spofitelng, ale je
mozné, ze méla i dva ucty, neni si jist. Mysli si, ze nikdo dalSi nemél dispozi¢ni pravo
k uctu spole€nosti, mozna obzalovany M. na zakladé té faleSné piné moci. V prabéhu
fungovani BEDMA CONSULTING s.r.o. byl s obzalovanym M. v kontaktu. Byli koupit
v AAA auto v Cechach Fabii. Obzalovany M. se v tom, podle n&j, angaZoval proto, Zze
ziejmé byl stejné oklaman jako on. Zda nékdy ohledné spoleCnosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. jednal s finan€nim urfadem, nevi, nefekne to stoprocentné.

Poté, co obzalovany Matej B. u hlavniho liceni konaného dne 2.6.2017 uvedI
shora uvedené skutecnosti, preruSila predsedkyné senatu jeho vyslech s tim, Ze ve
vyslechu nebude dale pokracovano, nebot z vypovédi obzZalovaného Mateje B.
v navaznosti na jiz dfive u€inénou vypovéd obzalovaného Mariana M., k niz se do té
doby obzalovany Matej B. nijak nevyjadfril, vyplynulo, Ze zajmy spoluobzalovanych B.
a M. v tomto fizeni si odporuji a Ze tedy ve smyslu § 37a odstavec 2 trestniho fadu je
na misté rozhodnout o vylouceni jejich do té doby spolecného obhajce Mgr. Lukase
Niedoby z obhajovani. Jak vyplynulo z vyjadfeni obhajce Mgr. Niedoby, existence
kolize zajmu jeho klientd mu rovnéz do doby, nez ucinil dne 2.6.2017 obzalovany
Matej B. svou prvni procesni vypovéd vtomto trestnim fizeni, nebyla znama.
Usnesenim ze dne 2.6.2017 ¢&.j. 32T 7/2016-1552, které nabylo pravni moci dne
2.6.2017, bylo proto rozhodnuto, Ze podle § 37a odstavec 2 trestniho fadu je obhajce
Mgr. Lukas Niedoba vylou€en jako zvoleny obhajce z obhajovani obZalovanych
Mateje B. a Mariana M. Hlavni liceni pak bylo za ucelem poskytnuti Ihity
obzalovanym ke zvoleni nového obhajce odroCeno na den 7.9.2017, coz obZalovani,
vCetné obZalovaného Mateje B. vzali na védomi. Vzhledem k tomu, Ze obZalovani si
ve stanovené Ihuté obhajce nezvolili, byli jim obhajci ustanoveni soudem.

K hlavnimu li€eni dne 7.9.2017 se obzalovany Matej B. nedostavil. Dne
21.8.2017 poZzadal prostfednictvim svého obhajce o odroCeni hlavniho liceni s tim,
Ze v mezidobi nenadale dostal darem od svého bratrance dovolenkovy pobyt
v Rogoznici v Chorvatsku vterminu od 30.8. do 8.9.2017. Pfedsedkyné senatu
informovala obhajce obzalovaného, Ze jeho zadosti o zménu terminu nebude
vyhovéno, s odivodnénim, Ze pravo zadat o odro€eni ukonu trestniho Fizeni v€etné
hlavniho li€eni pro prfekazky na strané obzalovaného je sice zahrnuto v pravu na
obhajobu, k zajmu na fadném a ustavné souladném vykonu spravedinosti patfi vSak i
povinnost statu, aby spravedinost byla ve spravedlivém procesu vykonana bez
zbyte€nych pratah( a v pfiméfené Ihuté. Z prava obzalovaného na ucast pfi jednani,
které je zakotveno v €l. 38 odstavec 2 Listiny zakladnich prav a svobod, nikterak
nevyplyva povinnost soudu pfizplsobovat rezim fizeni a jeho prubéh pfedstavam a
pozadavkum ucastnika fizeni. Je nepochybnym pravem obzZalovaného, aby mél
realnou moznost zucastnit se jednani a vyjadfit se pfed soudem k tomu, co je mu
kladeno za vinu, jakoz i k dikazim, na nichz je obzaloba postavena. Divodem pro
odroCeni hlavniho li¢eni vd8ak muze byt pouze skute¢nost, Ze se obzalovany nemuze
k nafizenému hlavnimu li€eni dostavit z objektivnich divodud nebo kdy jsou zde jiné
zavazné dlvody, jez mu v dostaveni se khlavnimu lieni brani. Takovymi
objektivnimi divody ani zavaznymi dlvody vSak v Zzadném pfipadé neni zahrani¢ni
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dovolena obzalovaného. Obzalovany vzal termin odroCeného hlavniho li€eni na
védomi s dostateCnym predstihem a jeho rozhodnuti odjet se rekreovat
neni objektivni prekazkou, ktera by mu branila v uplatnéni jeho procesnich prav.
Takovyto duvod pro zménu terminu nafizeného hlavniho li€eni proto povazuje
soud za neakceptovatelny. Dne 4.9.2017 pak obzalovany Matej B. zaslal soudu
zadost, aby hlavni liCeni dne 7.9.2017 bylo konano v jeho nepfitomnosti. Vzhledem
k tomu, Zze soud neshledal zakonnych prekazek, bylo rozhodnuto, ze hlavni liceni
dne 7.9.2017 bude v souladu s ustanovenim § 202 odstavec 2, odstavec 4, odstavec
5 trestniho fadu konano v nepfitomnosti obZalovaného Mateje B.

Byt vyslech obzZalovaného Mateje B. u hlavniho li¢eni dne 2.6.2017 byl
ukonc&en predsedkyni senatu z divodu shora uvedenych, obzalovany mél pred tim,
nez mu zacaly byt kladeny otazky ze strany pfedsedkyné& senatu, moznost se k véci
vyjadfit, pficemz této nevyuzil, kdy uvedl|, necht jsou mu kladeny otazky, nebot nevi,
co potfebuje soud védét. MozZnost vyjadfit se a vypovidat mél i u nékolika
prfedchazejicich hlavnich li€eni, jichz se zucastnil, a moznost se k véci z pozice
obzalovaného vyjadfit mél i u hlavniho liceni konaného dne 7.9.2017, k némuz se
nedostavil, pozadal, aby toto bylo konano v jeho nepfitomnosti, a namisto vlastni
obhajoby v trestni véci, vniz je ohrozen uloZzenim dlouholetého trestu odnéti
svobody, dal prednost rekreaci u more. Za této situace ma soud za to, ze pravo
obZalovaného Mateje B. na obhajobu a potazZmo na spravedlivy proces nebylo
nikterak zkraceno. Pokud obhajce obzalovaného navrhl, zda by nebylo vhodné, aby
se obzalovany vyjadfil k vypovédi u hlavniho li€eni dne 7.9.2017 vyslechnutého
svédka Rastislava M., zde mozno toliko zopakovat, Zze obzalovanému niceho
nebranilo dostavit se k hlavnimu li€eni a vyjadfovat se k provadénym dikazim.

Obzalovany Marian M., vyslechnut v pfipravhém fizeni v procesnim
postaveni obvinéného, rovnéz vyuzil svého zakonného prava daného ustanovenim §
33 odstavec 1 trestniho fadu a ve své trestni véci nevypovidal.

RovnéZz u hlavniho liceni obzZalovany nejprve vyuZil svého prava a
nevypovidal. Nasledné u hlavniho liceni konaného ve dnech 10.-13.2.2017
obZalovany projevil zajem vypovidat, coz mu bylo soudem umoznéno. Uvedl, Ze
obZalovanym Matejem B. se seznamil pfes jednoho znameého, ktery védél, ze
v Ceské republice podnika. ObZalovany B. jej pfes tohoto znamého oslovil, jestli by
mu neumeél zprostfedkovat vedeni ucetnictvi, protoZze by chtél zalozit nebo odkoupit
néjakou spole¢nost. B. koupil spole¢nost, kterou pfejmenoval na BEDMA
CONSULTING s.r.o. a on na jeho zadost oslovil p. K. z u€etni firmy AXA Trade. P. K.
mu poslala smlouvu o vedeni ucetnictvi na spoleCnost BEDMA CONSULTING s.r.o.,
kterou on zanesl obzalovanému B. a tento ji podepsal. Po néjaké dobé byl
s obZalovanym B. ve spole€nosti AAA kupovat ojetou Fabii, kterou chtél vyuzivat jako
firemni auto. Byt mél v planu se v souvislosti s koupi tohoto vozu, ktera probihala
nedaleko sidla firmy AXA Trade, s obZalovanym B. za p. K. zastavit, aby se
seznamili, nakonec k tomu nedoslo, nebot prfepis vozu trval az do vecCera. Za p. K.
chodil s u€etnimi doklady k zauctovani, kterému pfedaval obzZalovany B., on. Pak
probéhly néjaké nakupy aut, kdy je kontaktoval finan¢ni ufad, Ze potfebuje podklady
ohledné néjaké kontroly. Toto Fekl obzZalovanému B. a obzZalovany B. fekl, Ze jej
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zplnomocriuje, aby Sel na finan¢ni ufad od nebo pani u€etni zanést ucetni doklady
na kontrolu. To bylo poprvé, co Sel jednat za spole€nost BEDMA CONSULTING
s.r.o. Podklady zanesl| na finan¢ni ufad, sepsal se tam zapis a byly dolozeny vSechny
kupni a prodejni smlouvy, faktury atd. Byla tam vyzva, Ze je tfeba donést doklady za
n&jaké zudtovaci obdobi. Rekl to obZalovanému B. a ten mu fekl, Ze je to v poradku a
Ze si to zaridi. Pak se seSli na rally zavodech, kde mu obzZalovany B. nabidl za
finanéni odménu 70 tis. K&, jestli by mu pomohl s rally zavody na tzemi CR a SR.
Rekl, Ze jde o né&jaké reklamy. Seznamili se s p. S. a s p. P. a obzalovany B. jej
pozadal, jestli by ho zastupoval jako zprostfedkovatel, ktery donese ucetni doklady
na vystaveni faktur za tuto reklamni &innost, kterou by jim platil p. P., to byly
spoleCnosti Andras Invest a Insider Solution. ObZalovany B. mu postou zaslal plnou
moc, na zakladé které on pak dle materialt a informaci, které mu byly dodavany bud
osobné nebo v elektronické podobé nebo pres telefon, nechaval spolecnosti AXA
Trade vystavovat na jednotlivé reklamy faktury. Neni pravnik, nevédél proto, Zze mu
obZalovany B. udélil generalni plnou moc, kterou mu vlastné ani nemél dat.
S obzalovanym B. se dohodli, Ze se zalozi ucet, na ktery bude mit pfistup jenom on,
a to z toho divodu, Zze B. mél zaloZeny druhy firemni Ucet, aby se nestalo, Zze kdyZ B.
nékdo zaplati z jiné sluzby, za jiné obchody, aby on nahodou nepouzil takové firemni
prostfedky zjiného obchodu nez zrally zavodd. Kvuli tomu zalozil v bance
podnikatelsky ucet, na ktery chodily jenom platby za rally zavody a za obchody
zejména od p. P. Tyto doklady daval ucetni k zauctovani. Délal to on jako
zprostfedkovatel, protoze obz. B. mél problém s komunikaci. Nasledné jej
kontaktoval p. P., Ze jsou tam néjaké neuhrazené pohledavky. Kontrolou uctu a
nasledné v bance zjistil, ze na uUCtu jsou blokovany financni prostfedky finan¢ni
uradem. Sel na druhou kontrolu na finanéni UFad. Pani Ugetni Fekla, Ze jim chybi dvé
nebo tfi Ctvrtletni zucltovaci obdobi DPH, které nemohla zpracovat, protoze
obZalovany B. nedodal néjaké faktury. Na zakladé toho kontaktoval obzalovaného B.,
on se omlouval a zaslal mu ucetni doklady ke zpracovani s tim, aby zprostfedkoval
jesté kontrolu. On dodal pani ucCetni doklady o B., byla to spole¢nost BEON
LOGISTIC, kterou neznal, ani dotyéné lidi. Pani ucetni doklady zpracovala a on
odevzdal podklady na finan¢ni ufad. Byl vdomnéni, Ze pokud je zplnomocnénou
osobou a obZ. B. jej povéfil, aby spoleCnost zastupoval jako néjaky danovy poradce,
Ze je opravnén podepsat i dokumenty pro financni ufad. PfiSel na finan¢ni ufad na
kontrolu a tam mu oznamili, Zze se nemohou s obzalovanym B. zkontaktovat. Dal jim
na néj i telefonicky kontakt, ale obZalovany B. nekomunikoval. Pfestal komunikovat i
s nim, a kdyz pfiel na finan¢ni Ufad s p. P. a jeho pravnikem, zjistili, Ze obZalovany
B. dlouhodobé nepouziva datovou schranku spolecnosti, k niz mél pfistup pouze on
sam, ani nekomunikuje s finanénim ufadem. Nevyplacel mu ani sjednané Castky za
zprostifedkovani, neplatil ani ucetni spole¢nosti AXA Trade. Tim, co je mu kladeno za
vinu, se neciti byt vinen. K dotazim obzZalovany dale uvedl, Ze o obzalovaném Mateji
B. nevédél nic. Kdyz se poznali, vypadal jako mlady ambiciézni chlapec, kterého
bavila drah4 auta, zajimal se o né. Rekl mu, Ze by cht&l nakupovat a prodavat auta.
Uvazoval, Ze hlavné levn&jsi, potom mozna luxusngjsi. Rikal, Ze kvdli danim, které
jsou na Slovensku za piihlageni vozidla véts$i, si chce zalozit firmu v Cechach a
hledat tady kupce, kterym by mohl nakupovat a prodavat auta. Setkali se
v Bratislavé, 2x nebo 3x se potkali v kavarné v Brné, kde mél on kancelaf. Pokud jde
mu znamo, v dobé, kdyZ se seznamili, obZalovany B. nepodnikal. Rikal, Ze by chtél
zacit podnikat, a ptal se, jaké jsou k tomu podminky. Z obchodniho rejstfiku pak
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zZjistil, Ze si B. koupil jiz zaloZzenou spole¢nost a tuto pfejmenoval podle svého jména
na BEDMA CONSULTING. Na koupi té firmy on vlabec neparticipoval. Byl dokonce
proti, protoZze firma méla virtualni sidlo v Ostravé. Odkud mél B. penize na rozjezd
firmy, mu nefekl. Rikal, Ze ma néjaké kamarady, ktefi by mu za né&jaké Groky pujéili
penize, vétSinou to fesil takovym zpusobem, aspon mu to tak fikal, ze kdyz si nékdo
objednal né&jaké auto, Fesil to zalohou. Ze je n&jaky V. a spoleénost Turanga, zjistil,
az kdyz nesl doklady na finanéni ufad. On sam v dobé, kdy se seznamil s B.,
podnikal, mél svou spole¢nost Malxa Group, ktera zprostfedkovavala obchod, dovezl
jednu nebo dvé dodavky z Némecka, které pak prodal, také obchodovali
s obleCenim. Spolupracoval s p. K., kterd& mu délala ucetnictvi. Obzalovany B. se
tvafil, Ze je dost vytizeny, proto se dohodli, Ze obZalovany B. mu vyplati n&jakych 70
tis KE, zejména co se tyka téch rally zavodu, s tim Ze jeho ulohou bylo zkontrolovat
néjaké objednavky, které pfijdou. Bud mu je zada on, nebo budou od p. P., S., se
kterymi se seznamil. Jeho Cinnost spocivala v tom, Ze na zakladé dokladu, které mu
byly dodany, dal pokyn p. K., ktera vystavila fakturu, a on tuto dorucil p. P. Na
zaCatku se s obzalovanym B. dohodli, Ze pro néj bude délat jen to zprostfedkovani
dokladl pro p. K. Postupné potom pfiSla finanéni kontrola, Cili zastupovani pred
dariovou kontrolou. Za tim G&elem mu postou do Cech zaslal plnou moc. Odména 70
tis. KE méla byt za celé obdobi, kdy budou rally zavody, aby byl k dispozici.
Vychazelo to na néjakych 7 tis. KE mésicné. K odméné za to, ze bude doruCovat p.
P. a p. uCetni dokumenty, mél mit jesté proplacené pohonné hmoty. Na tom se
dohodli s B. nékdy v bfeznu, dubnu, zacatkem roku. O nakupu vozidel se dozvédél
az nasledné, jak jiz uvedl. Auta nakoupil B., ktery jej pozadal, at zasle na Turanga
s.r.o. Cislo u¢tu BEDMA CONSULTING s.r.0., na ktery mél p. V. zaslat penize za
auto. Protoze uc¢et BEDMA CONSULTING s.r.o. i uCet jeho spole¢nosti Mastino s.r.o.
byly u Ceské spotitelny, spletl si karticky a p. V. sdélii omylem &islo u&tu své
spoleCnosti Mastino. Kdyz zjistil, Ze na ucet spole¢nosti Mastino pfisly penize od p.
V., vybral je, kontaktoval p. V. a na schizce mu nasledné penize osobné predal. P.
V. si to pak dofeSil s B. B. dal pokyn jemu, aby zanesl ucetni doklady o nakupu
vozidel ze Slovenska p. uc€etni K. a aby ucetni vystavila faktury na spolecnost
Turanga. Zpocatku zastupoval spolecnost jenom na zakladé ,dobrého slova“. V té
dobé se zdrzoval v Brné nebo v Nitfe, s obZalovanym B. se setkavali nékde cestou,
nékdy pfijel B. za nim, popf. se potkali na kavé €i na obédé. Kdyz pak vybiral penize
a odevzdaval je B., tento si pro né véetSinou chodil. K jakému ucelu se penize z rally
zavodl, které on vybiral, pouzivaly, o to se nestaral. Pokud vi, BEDMA
CONSULTING neméla zadné zaméstnance, zadnou provozovnu, méla jenom
virtualni sidlo. Za ni jednal jesSté nékdo dalSi, nevi. O tom, Ze spoleCnost je
registrovana jako kvartalni platce DPH, védél od B. O majetku spole€¢nosti nema
prehled, vi pouze o néjakém vozidle VW Touran, které pouzival B., jednou jej v ném
vid&l. Spoleénost méla dva nebo tfi ucty v Ceské spofitelné. Kjednomu maél
dispozi¢ni pravo jenom B., dva zakladal on — jeden korunovy a jeden eurovy — a
k témto mél dispozi¢ni pravo jenom on. Tyto ucty byly ur€eny jenom pro rally zavody.
S bankou jednal na zakladé generalni plné moci, kterou mu B. zaslal. Pokud jde o
obchodni partnery spolec¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.0., v ramci rally zavodu to
byly spole¢nosti Andreras Invest a Insider Solution, pak védél o spole¢nosti Turanga.
Vi jeSté o néjakém obchodu s obleCenim, to byla zalezitost obzalovaného B., jak se
jmenoval ten obchodni partner, nevi, byl to jejich spole€ny znamy. Na rally zavody
Sel vice méné jako fanousek, byli tam i s B., ktery se tam seznamil se S. a P., a néjak
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se dohodli, kdy B. tvrdil, Ze je dost pracovné vytizeny, ze vzajemnou spolupraci
budou fesSit on s P. S P. se setkal nékolikrat, P. mu vysvétlil, co je tfeba vSechno
zajistit, on podrobnosti odkomunikoval s B. Bud od B., nebo od P. dostal soupis, co
bylo provedeno, byly tam dvé spoleCnosti, s tim zaSel za pani ucetni, Ze potrebuje
vystavit takovou a takovou fakturu a Ze za tyto spole€nosti jim bude placeno. Kdo
poskytované sluzby fyzicky zajistoval, nevi, to nefeSil. To by mohl védét asi
obZalovany B. Z toho, co vidél, byly ty prace provedeny a sluzby poskytnuty. Vidél na
zavodech, Ze byly nalepené pasky, byly tam néjaké reklamy v té Casti, ktera méla byt
pronajimana, vidél néjakou CD dokumentaci ze zavodu, ktera byla dodana p. P.,
takZze to vypadalo, Ze je vSechno v pofadku. Je mozné, Ze tuto dokumentaci jesté
doma ma. Setkaval se zejména s p. P., a to nejméné 1x tydné. Zfejmé udélal chybu,
kdyz podepisoval vystavené faktury svym jménem. Bral to tak, Ze je za rally zavody
zodpovédny a Ze faktura je vystavena jim. Ma za to, Ze p. P. zprvu ani nevidél plnou
moc, kterou mu obzalovany B. udélil, komunikoval s nim na zakladé domluvy
s obZalovanym B., plnou moc pak vidél, az kdyz spolu byli na finanénim ufadé.
K fakturam za likvidaci, odvoz a upravu zeminy uvedl, Ze mél na starosti jenom
vystavit fakturu a zanést ji, kdo konkrétné prace realizoval, by mél védét obz. B.
K platbé z uctu spoleCnosti Mastino s.r.o. na u€et BEDMA CONSULTING s.r.o.
uvedl, Ze to byla pujcka, kterou poskytla jeho firma spoleCnosti BEDMA
CONSULTING s.r.o., pfiemz dosud ji nedostala vracenu. O pfevodu spolecnosti na
osobu Zoltdne K. nic nevi. B. jej pouze kontaktoval stim, Ze uvaZuje o tom, Ze
spole€nost proda, kdy on mu poradil, aby se podival na ,bazo$“. O osobnich a
majetkovych pomérech obzalovaného B. nic nevi. On sam podnika asi 10 let, jeho
prvni firma vinou spole¢nika zkrachovala. V dobé, kdy spolupracoval s obz. B., byl
pracovné vytizen na 40-50%, kdy podnikal v Malxa Group, vydélal si 500-600 €
mésicné.

U hlavniho liceni konaného dne 7.9.2017, v reakci na vypoveéd obzalovaného
Mateje B. ucinénou dne 2.6.2017, k dotazlim dale uvedl, ze obzalovaného B. nékdo
ovladal a zatahl i jeho do néjakych danovych podvodl. Zopakoval, Zze byl osloven
obZalovanym B., a to na konci roku 2011, zajistil spoleCnost AXA Trade pro vedeni
UCetnictvi, kdy pouze doruCil p. K., ktera vedla ucetnictvi pro jeho spoleCnost,
smlouvu o vedeni ucetnictvi, kterou obz. B. podepsal. Jednou byl s B. v AAA auta
v Brné, kde kupoval Fabii. Auto platil B. O nakupech aut se dozvédél z faktur, které
daval ucetni zauctovat. S uCetni komunikoval na zdkladé toho, Zze B. mu poslal
faktury nebo se on pfi cesté zastavil v Bratislavé, kde mu B. doklady pfedal, a on je
predal ucCetni. Pfed pfedchozim hlavnim li¢enim mu B. telefonoval, ze uz to
psychicky nedava, aby jej zatahoval do takovychto véci, které s nékym zpulsobil a
rozhodné se u soudu pfizna a bude vypovidat, jak ma. Spoleéného obhajce, kterého
difive méli, platil B. Ubezpecil jej, ze to da celé do poradku. Faktury od BEON
LOGISTIC dostal poStou z Bratislavy, byl tam podepsan B. O jaké sluzby, které méla
spole¢nost BEON LOGISTIC poskytnout spolec¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o.,
se jednalo, se dozv&dél az na finanénim Gfadé. Resil to pan B. Pak se setkal s p. P.,
ktery mu oznamil, Zze probiha v jeho spolecnosti danova kontrola, kde bude pozvan i
on a obZ. B. fekl, ze at to feSi s nim. P. mu pfinesl CD nosi¢, kde byly udaje o
zavodech, co se provadélo, a on pak na financCni ufad pfinesl nakres auta a vysvétlil
tam, Ze se feSily polepy vozidel. Polepy aut mél udajné provadét BEON LOGISTIC.
To mu fekl obz. B. Pokud B. uvedl, ze osobné nikdy nejednal s p. P. a vSe zafizoval
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on, tak pravda je takova, Ze s p. P. se on vidél jednou na rally zavodech, tehdy ho
poznal. P. S. nepoznal, ten tam nevystupoval. P. P. jednal s p. S. a pravdépodobné
mu i zanasel faktury. B. mél problém s komunikaci, tak jej P. kontaktoval, kdy mu
oznamil, ze na uCet BEDMY se poslaly omylem néjaké penize. B., i kdyz mu daval
penize, kdy mu o tom dal i potvrzeni, se vyjadfil, at’ se to vyfeSi s nim, ze on ma
zplnomocnéni. Na fakturach, které pfinesl na finan¢ni ufad p. S., nejsou jeho
podpisy. Nicméné, faktury, které jsou zahrnuty v danovych pfiznanich a jsou zahrnuty
do obZzaloby, které vystavia BEDMA CONSULTING s.r.o., jsou faktury, které
vystavovala p. K. na zakladé jeho pokynu. On zpochybriuje pouze své podpisy na
téchto fakturach. Zda byla uskuteCnéna vSechna plnéni, za néz BEDMA
CONSULTING s.r.o. fakturovala, nedokaze fici, bylo mu jen feCeno, Ze se provadély
takové a takové prace. Ze prace byly provedeny a Zze ma byt vystavena faktura, na
jakou castku a za co, mu fekli bud’ B., nebo P. Ma za to, Ze nejvétsi problém je to, ze
chodil vybirat penize. B. dal potvrzeni o tom, Ze on si nenechal Zzadné penize. Ze
penize pfedaval B., mize dosvédcit jeho manzelka a p. H. Ma za to, Zze B. penize
nékomu dal a udélal ze sebe bilého koné. Své postaveni vidi jako naivniho idiota,
ktery se nechal oklamat. Jméno Rastislav M. zminoval obz. B. v souvislosti se
znamymi, od kterych si mUzZe pujcit penize na koupi auta. Jednou B. s M. zahlédl
v Bratislavé, jednalo se o vySSiho pana s brylemi, byl z Bratislavy. K dotazu obhajce
obzalovaného B. obzalovany M. uvedl, ze v roce 2012 na néj z hlediska psychického
stavu pusobil obzalovany Matej B. naprosto v pofadku. Byl to energicky, ambiciézni
Clovek, ktery chce néceho dosahnout. Kdyz se konalo druhé jednani u soudu, pusobil
uz B. troSku divné. Nebyl ve své kiZi. Cetl knihu a na chodbé soudu mu fekl, o co mu
jde, Ze se to da do poradku a vSe se vysvétli. Zdalo se mu divné, Ze to najednou
bere na lehkou vahu.

Za obzalovanou pravnickou osobu obchodni spole¢cnost BEDMA
CONSULTING s.r.o. jedna v trestnim Fizeni opatrovnik JUDr. Alfons Miketa, jez byl
ustanoven usnesenim Okresniho soudu v Ostravé ze dne 21.1.2016 ¢&.j. O Nt
3050/2015-17 podle § 34 odstavec 5 zakona €. 418/2001 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim, kdyz spoleCnosti nelze prokazatelné dorucovat
pisemnosti, nebot’ usneseni o zahajeni trestniho stihani podle § 160 odstavec 1
trestniho fadu bylo této spoleCnosti zaslano do datové schranky dne 9.4.2015, avSak
toto nebylo doruceno, jedinou jednatelkou spoleCnosti je osoba Zoltanne K., nar. xxx,
bytem xxx, jiz se nepodafilo dorucit cestou pravni pomoci na adresu jejiho bydliste,
pficemz bylo zjisténo, Ze se jedna o adresu v ,ghettu”, kde jmenovanou osobu nikdo
nezna, a soucasné uvedena osoba neni vedena v evidenci trvale Ci docCasné
usidlenych cizinct na izemi Ceské republiky. Pfi svém vyslechu v pfipravném Fizeni
opatrovnik JUDr. Alfons Miketa uvedl, Ze obchodni spole¢nost BEDMA
CONSULTING s.r.o., se sidlem Hradni 27/37, Ostrava — Slezska Ostrava, je mu
znama pouze z toho, ze ji byl ustanoven opatrovnikem. Jako opatrovnikovi obvinéné
pravnické osoby mu nejsou znamy zadné jiné skuteCnosti nez ty, které se dozvédél
v souvislosti se svym ustanovenim. V dané véci disponuje pouze ustanovenim
opatrovnika, které vydal soudce Okresniho soudu v Ostravé dne 21.1.2016 pod €.j. 0
Nt 3050/2015, usnesenim o zahajeni trestniho stihani ze dne 7.4.2015 C.j. KRPT-
67511-142/TC-2013-070082 a dale obecn& znamymi informacemi, jez ziskal z vypisu
z obchodniho rejstfiku vedeného na obchodni spoleCnost BEDMA CONSULTING
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s.r.o. Kvétsiné nafizenych hlavnich liceni se opatrovnik nedostavil, ackoliv byl
k témto fadné a v€as predvolan. Svou neucast fadné omluvil zdravotnimi, popf.
pracovnimi divody a pozadal, aby hlavni li¢eni bylo konano v jeho nepfitomnosti.
V souladu s ustanovenim § 34 odstavec 7 zakona ¢&. 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, bylo proto hlavni liceni konano
v nepfitomnosti opatrovnika obzalované BEDMA CONSULTING s.r.o.

Dalsi provedené dukazy a jejich hodnoceni

V procesnim postaveni svédkyné byla v pfipravhém fizeni a nasledné u
hlavniho liceni vyslechnuta Blanka K., ktera vypovédéla, Zze spole¢nosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. zpracovavala ucetnictvi jako zaméstnanec spoleCnosti AXA
Trade s.r.o., se sidlem Berkova 8, Brno, kancelaf Olomoucka 166, Brno. Se
spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. méla spole¢nost AXA Trade s.r.o.
uzavienou mandatni smlouvu. Za tuto CcCinnost byla odménovana svym
zaméstnavatelem, coz byla spole¢nost AXA Trade s.r.o. a mzdu dostavala na svuj
uget. Ugetnictvi zpracovavala v obdobi let 2011 a 2012. Zpracovavala doklady, které
dostala od spolec¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. Nevi, zda tyto doklady byly
kompletni. Mozna, Ze nékteré doklady zpracovavaly i jeji kolegyné. Mohlo by se
jednat o Terezu Pelikanovou, ktera ji vté dobé se zpracovanim ucetni agendy
vypomahala. Neméla zadné rozhodovaci pravomoci. Nevi, kdo rozhodoval o tom,
které ucetni doklady budou zauctovany. Podklady a pokyny k uétovani dostavala od
pana Mariana M., kterému jejich spole€nost vedla ucetnictvi i pro firmu MALXA
Group s.r.o., se sidlem v Brné. Pokyny dostavala e-mailem, telefonicky nebo pfi
osobni navstévé pana M. v kancelafi na adrese Olomoucka 166, Brno. Na pokyn
pana M. napfiklad vystavila fakturu, kterou mu pfedala bud osobné, nebo zaslala e-
mailem. Zauctovala pfijaté faktury, které ji pfedal pan M., a vystavovala faktury podle
pokynu pana M. Nikdo jiny ji pokyny nedaval. Dale vystavovala Ctvrtletni pfiznani
k DPH. Nejednalo se o zadné rozsahlé ucetnictvi. Dokladd bylo minimum, tak 2
faktury mésicné. Jednotlivé ucetni doklady prochazely pfes pana M. pfimo k ni.
Z jejiho pohledu tyto doklady schvaloval a kontroloval pan M. Pokud doklady byly
fiktivni, tak toto neméla moznost zjistit a nevédéla o tom. Nevi, zda uctovala veskeré
doklady spole&nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. Ugtovala pouze o t&ch dokladech,
které ji byly prfedlozeny panem M. Nevi, zda existovaly dalSi doklady, o kterych se
mélo uctovat. Z jejiho pohledu pan M. rozhodoval o tom, které doklady se budou
zauctovavat a které ne. Nepamatuje si, jaka byla financni situace spole¢nosti za
ucetni obdobi 2. az 3. ¢tvrtleti roku 2012. K pfedloZzenym danovym pfiznanim k DPH
za 2. a 3. Ctvrtleti 2012 svédkyné uvedla, Ze tato danova pfiznani vyhotovila na
zakladé pokynu a ucetnich dokladi od Mariana M. Nevi, kdo tato danova pfiznani
podepsal a dorucil finanénimu ufadu. Dale svédkyné uvedla, Ze za spoleCnost
BEDMA CONSULTING nevystavovala bankovni pfikazy a neméla ani pfistup
k bankovnim ucétum. Nevi, kdo mél pfistup do pokladny spole¢nosti ani kdo se o
pokladnu staral. Nevi, kdo pfijimal a vydaval penézni prostfedky. Nevybavuje si, zda
0 penéznich tocich v hotovosti uctovala. Podle jejiho nazoru pan Marian M.
nevystupoval jako zastupce spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o., protoze na jeji
dotazy, které posilala na e-mail spoleCnosti BEDMA CONSULTING s.r.o. nebylo
Z jejich strany nijak reagovano. Vzdy oslovila pana M. osobné nebo telefonicky. Nikdy
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nejednala s Matejem B. Spolecnost BEDMA CONSULTING s.r.o., byla kontaktni jen
pfes pana M. K pfedlozenym fakturam na odbératele Anderas invest s.r.o. a Insider
Solution s.r.o. svédkyné uvedla, Ze tyto faktury vystavila na zakladé podkladu, které ji
dal pan M. Vétsi ¢ast podkladu ji pan M. poslal e-mailem, a to v€etné informaci,
kterému odbérateli fakturu vystavit, za jakou cinnost a v jaké vysSi. Mysli si, ze
k vystavovani faktur neméla od pana M. k dispozici pfisluSnou objednavku nebo
smlouvu. K pfedlozenym fakturam a pfijmovym pokladnim dokladim, které vystavila
spole€nost BEDMA CONSULTING s.r.o. na odbératele Turanga s.r.0o. svédkyné
uvedla, ze tyto doklady vystavila, pfiemz vychazela opét z podkladd, které obdrzela
od pana M. Nevi, zda ji tyto podklady pfedal osobné ¢&i zaslal e-mailem. Pokud se
tyka ¢astek uvedenych na pokladnich dokladech, tak tyto nikdy nepfevzala. Pokladni
doklady pouze vystavila v ucetnictvi.

S vypovédi této svédkyné koresponduji rovnéz u hlavniho liCeni provedené
listinné dukazy, a to pfedevSim sdéleni spole¢nosti AXA Trade s.r.o. ze dne
21.11.2014 a ji poskytnuté mandatni smlouva a pracovni smlouva (¢.l. 824-832 sv.
4), z nichz vyplyva, Ze spole¢nost AXA Trade s.r.o. spolupracovala se spole¢nosti
BEDMA CONSULTING s.r.o. na zakladé mandatni smlouvy ze dne 27.12.2011,
kterou za spolenost BEDMA CONSULTING s.r.o. podepsal jeji jednatel Matej B. a
jejimz prfedmétem bylo vedeni ucCetni a danové agendy v rozsahu stanoveném
obecné zavaznymi pravnimi pfedpisy a provadéni ukonu s timto souvisejicich, a to
od 1.12.2011. Svédkyné Blanka K. byla u spole¢nosti AXA Trade s.r.0o. zaméstnana
na zakladé pracovni smlouvy ode dne 1.10.2011 jako samostatna ucetni a sou¢asné
odpovédny zastupce spolecnosti. Z protokolu o vydani véci (€.I. 887 sv. 4) se
podava, Ze dne 14.1.2015 vydala svédkyné Blanka K. na vyzvu policejniho organu
podle § 78 odstavec 1 trestniho fadu jako véci dllezité pro trestni fizeni dva datové
nosice, a to CD s oznafenim ,e-maily pfijaté” (¢.1.888 sv. 4), obsahuijici e-mailovou
korespondenci se spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. — pokyny obzalovaného
Mariana M. k fakturaci, a CD s oznagenim ,ucetnictvi® (€.I. 925 sv. 4), obsahujici
soubory faktury vydané, faktury pfijaté, pokladna a ucetni denik ve formatu PDF a
XLS a ucetni databazi ze systtmu POHODA ve formatu XML. Pfi vydani téchto
datovych nosi¢l svédkyné uvedla, ze ucetni doklady BEDMA CONSULTING s.r.o. ve
fyzické podobé se ve spoleCnosti AXA Trade s.r.o. nenachazeji, nebot' byly pfedany
Marianu M. v okamziku, kdy byla u spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o.
zahajena spravcem dané danova kontrola. Policejni organ vytiskl dokumenty ulozené
na svédkyni vydanych datovych nosicich (&.I. 889-924 a 926-949 sv. 4), kdy z velké
Casti se jedna o ucCetni doklady vystavené C¢i pfijaté spoleCnosti BEDMA
CONSULTING s.r.o., které se jiz ve spise nachazeji a byly opatfeny z jinych zdrojl
(zejména spravcem dané), o nichZ bude pojednano jednotlivé dale, a dale je zde e-
mailova komunikace — pokyny k fakturaci, kdy jako odesilatel je zde uvedena Malxa
Group (malxagroup@gmail.com).

Z dalSich listinnych dikazl, jez byly u hlavniho li€eni provedeny postupem
podle § 213 trestniho fadu, je poukazovano predevSim na Uplny vypis z obchodniho
rejstfiku obchodni spoleénosti BEDMA CONSULTING s.r.o. (¢.I. 810-811 sv. 4, 1063
sv. 5) a kopii rejstfikového spisu, vedeného na obchodni spoleCnost BEDMA
CONSULTING s.r.o. u Krajského soudu v Ostravé pod sp. zn. C 37265 (¢.I. 1064-
1121 sv. ), z nichz vyplyva, Ze spole€nost byla zapsana do obchodniho rejstfiku dne
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26.4.2011 jako spole¢nost s ruCenim omezenym pod obchodni firmou Megantereon
company s.r.o., se sidlem Ostravé — Moravské Ostravé, Havlickovo nabrezi 2728/38,
identifikacCni Cislo: 286 55 133, s pfedmétem podnikani pronajem nemovitosti, bytd a
nebytovych prostor. Ode dne 16.8.2011 byl jedinym jednatelem spolecnosti
obzalovany Matej B., ktery byl také jedinym spolecnikem. Dne 22.8.2011 byla do
obchodniho rejstfiku zapsana vedle zmény jednatele a spoleCnika také zména
obchodni firmy na BEDMA CONSULTING s.r.o., zména sidla na Ostrava — Slezska
Ostrava, Hradni 27/37 a pfibyl dalSi predmét podnikani spole€nosti, a to vyroba,
obchod a sluzby nevedené v pfilohach 1 az 3 Zivnostenského zakona. Dne
24.6.2013 (zapsano do obchodniho rejstfiku dne 18.7.2013) doslo ke zméné v osobé
jednatele i spole¢nika spolecnosti, kdy od uvedeného data je jedinym jednatelem
spole€nosti a rovnéz jedinym spolecnikem Zoltanné K., nar. xxx, bytem xxx.

Z materiald predlozenych spravcem dané, Finanénim (fadem pro
Moravskoslezsky kraj, Uzemni pracovi$té Ostrava | (dale jen ,spravce dan&®), Ize
poukazat predevS§im na pfihlaSku K registraci a rozhodnuti o registraci k dani
z pfidané hodnoty (¢€.I. 147 a 150 sv. 1), z nichz vyplyva, Zze spolecnost BEDMA
CONSULTING s.r.0. byla jesté pod obchodni firmou Megantereon company s.r.o.
zaregistrovana k dani z pfidané hodnoty rozhodnutim ze dne 22.8.2011 na zakladé
prfihlasky, kterou za spoleCnost podala jako zmocnénkyné spoleCnosti uvedeného
dne Blanka S. na zaklad& piné moci, kterou ji k tomu ukonu, jakoZ i k zastupovani
spole€nosti na finan¢nich Urfadech vSech stupnd, v€etné registrace k dani z pfijmu,
oznameni zmén a prevzeti osvéd€eni o registraci udélil dne 16.8.2011 jednatel
spole¢nosti Matej B. (€.I. 177 sv. 1). V pfihlasce k registraci k dani z pfidané hodnoty
se mimo jiné uvadi pfedpokladany ro¢ni obrat 1.000.000,- K¢, jako divod k registraci
k dani z pfidané hodnoty se uvadi podnikani s platci dané z pfidané hodnoty.
Spole¢nost BEDMA CONSULTING s.r.o. byla tedy na zakladé uvedené pfihlasky
jako darnovy subjekt registrovana jako platce dané z pfidané hodnoty od 1.9.2013. Ze
sdéleni spravce dané (€.I. 1-4 sv. 1) a ze zpravy o danové kontrole €. 204/2013 (C.I.
128-135 sv. 1) vyplyva, Ze daroveé pfiznani k dani z pfidané hodnoty bylo spolenosti
BEDMA CONSULTING s.r.o. podano toliko ve dnech 31.10.2011 za zdanovaci
obdobi 3. ¢tvrtleti 2011, 31.1.2012 za zdanovaci obdobi 4. ¢tvrtleti 2011 a 3.5.2012
za zdanovaci obdobi 1. ¢tvrtleti 2012. Od této doby nebylo za spole¢nost BEDMA
CONSULTING s.r.o. podano danové pfiznani k dani z pfidané hodnoty, a to ani pres
vyzvy spravce dané. Dne 13.12.2012 vydal spravce dané rozhodnuti o zrudeni
reqistrace spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. k dani z pfidané hodnoty podle §
106 odstavec 7 pismeno b) zakona €. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve
znéni pozdéjSich predpisu, a to z divodu, ze BEDMA CONSULTING s.r.0. nepodala
v zakonném terminu danova pfiznani za zdanovaci obdobi 2. ¢tvrtleti roku 2012 a 3.
Ctvrtleti roku 2012, a to ani na zakladé vyzev k podani danovych pfiznani. Uvedené
rozhodnuti bylo spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. doru¢eno dne 23.12.2012 a
nabylo pravni moci dne 23.1.2013 (&.I. 148-149 sv. 1).

Z dalSich materiali predlozenych spravcem dané, jez dokladuji pribéh
dariovych kontrol u danového subjektu BEDMA CONSULTING s.r.o. (€.I. 46-65 sv.
1), vyplyva, Ze danova kontrola pfed prvnim vyméfenim za zdafiovaci obdobi 2. a 3.
Ctvrtleti roku 2012 byla zahdjena v souladu s ustanovenim § 85 odstavec 1 danového
fadu protokolem o ustnim jednani €.j. 368618/12/388932801125 dne 4.12.2012 (C.I.
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42-44 sv. 1), k némuz se dostavil za danovy subjekt BEDMA CONSULTING s.r.o.
Marian M. jako zastupce spoleCnosti na zakladé plné moci ze dne 10.7.2012, kterou
spravci dané predlozil. Danova kontrola pfed prvnim vyméfenim za zdafiovaci
obdobi 4. tvrtleti roku 2012 byla zahajena v souladu s ustanovenim § 87 odstavec 1
danového fadu protokolem o ustnim jednani ¢j. 1293948/13/3201-05402-803712 dne
23.4.2013 (¢.I. 50-59 sv. 1), knémuz se dostavil za danovy subjekt BEDMA
CONSULTING s.r.o. Marian M. jako zastupce spoleCnosti na zakladé plné moci ze
dne 10.7.2012. Z uvedené pIné moci (€.I. 60 sv. 1) se podava, ze touto spoleCnost
BEDMA CONSULTING s.r.o., zastoupena jednatelem Matejem B., zplnomocnila
Mariana M. ke v8em pravnim ukonum jménem spoleCnosti a k zastupovani
spole¢nosti pfed soudy, organy Cinnymi v trestnim fizeni, spravnimi organy, organy
policie, danovymi organy, v fizeni pfed obchodnim rejstfikem, v celnim fizeni, pfed
urady prace a pfed v8emi institucemi, s nimiz je potfeba pfi ¢innosti spoleCnosti nebo
jménem spoleCnosti jednat. Vyslovné je zde dale uvedeno, Ze zmocnénec je
opravnén jménem zmocnitele vykonavat veSkeré ukony tykajici se spolecnosti, které
je opravnén Cinit jednatel, vCetné povéreni tfetich osob, provadéni bankovnich
operaci, vCetné opravnéni zakladat a ruSit ucty spoleCnosti, byt disponentem
soucasnych €i nové zaloZenych uctl. PIna moc datovana dnem 10.7.2012 obsahuje
legalizaCni dolozku notafe JUDr. Petera Kriska z Bratislavy, dle niz Matej B.
uvedenou plnou moc predmétného dne osobné, po ovéfeni jeho totoznosti
pracovnikem notafe dle predlozeného platného dokladu totoznosti — ob&anského
prukazu Cislo EB 628194, pfed timto podepsal (k pIné moci viz dale).

V prubéhu dariové kontroly predlozil dne 23.4.2013 Marian M. jako zastupce
BEDMA CONSULTING s.r.o. spravci dané v ramci protokolu o ustnim jednani faktury
dle soupisu pfijatych a vydanych faktur BEDMA CONSULTING s.r.o0. za rok 2012 (C.I.
89-122). Ve stejny den, tj. 23.4.2013 byla na podatelnu Finanéniho ufadu pro
Moravskoslezsky kraj, Uzemniho pracovisté Ostrava | podana za spole¢nost BEDMA
CONSULTING s.r.o. pfiznani k dani z pfidané hodnoty za zdariovaci obdobi 2., 3. a
4. Ctvrtleti roku 2012 (€.I. 66-71 sv. 1). Spravce dané dne 10.5.2013 vyzval
spole¢nost BEDMA CONSULTING s.r.0. k odstranéni vad téchto podani z diavodu,
Ze danova pfiznani byla podepsana osobou, ktera neni opravnéna jednat za tento
danovy subjekt, nebot vSechna uvedena danova pfiznani byla ozna¢ena jako podana
Matejem B. jako osobou opravnénou jednat za spoleénost BEDMA CONSULTING
s.r.o., ale byla podepsana Marianem M. Vzhledem k tomu, Zze vady podani nebyly ve
stanovené Ihuté odstranény, stala se vySe uvedena podani v souladu s ustanovenim
§ 74 odstavec 3 danového fadu neucinnymi.

Dne 23.9.2013 dorucil obzalovany Marian M. spravci dané listinu nazvanou
Opétovné oznameni ve véci vypovézeni piné moci (€.I. 144 sv. 1), z niZ se podava,
Ze obzalovany vypovédél plnou moc udélenou mu k zastupovani spole¢nosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. a jiz neni opravnén jednat za tuto spole¢nost a ze vSechny
doklady tykajici se spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. byly odevzdany jednateli
spole¢nosti Matejovi B.

Z obZalovanym Maridnem M. spravci dané predloZzenych dokladu a z
dalSich spravcem dané v prubéhu danového Fizeni opatfenych dokladu (&.l. 5-41 sv.
1) vyplyva, ze spoleénost BEDMA CONSULTING s.r.o. pofidila v pribéhu 1. a 2.
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Ctvrtleti roku 2012 od slovenskych dodavatelu motorova vozidla a textil a od Ceského
dodavatele firmy BEON LOGISTIC CZ s.ro., DIC: CZ26271923 blize
nespecifikované sluzby, reklamu pfi rally zavodech a nekvalifikované prace.

Konkrétné spole¢nost BEDMA CONSULTING s.r.o. dne 30.3.2012 pofidila ve
Slovenské republice od dodavatele Porsche Inter Auto Slovakia, s.r.o., VAT:
SK2020314472, osobni motorové vozidlo znacky AUDI A7 TDI 3.0 V6, identifikacni
Cislo vozidla: WAUZZZ4G7BN008009, faktura evidenéni Cislo 121100003 ze dne
30.3.2012 na castku celkem 40.333,33 EUR, ztoho zaklad dané v pfepoctu
997.442,51 K¢, dan z pfidané hodnoty 199.488,50 K& (€.I. 232-235 sv. 1). Dne
3.4.2012 pofidila ve Slovenské republice od dodavatele Motor-Car Bratislava, s.r.o.,
VAT: SK2020225482, osobni motorové vozidlo znatky MERCEDES BENZ ML 350
BlueTEC 4MATIC, identifikacni Cislo vozidla: WDC1660241A039966, faktura
evidencéni Cislo 121100006 ze dne 3.4.2012 na ¢astku celkem 65.474,- EUR, z toho
zaklad dané v pfepoctu 1.610.660,40 K¢, dan z pfidané hodnoty 322.132,08 K¢ (€.I.
246-261 sv. 2). Dne 14.5.2012 pofidila BEDMA CONSULTING s.r.o. ve Slovenské
republice od dodavatele Motor-Car Bratislava, s.r.o., VAT: SK2020225482, osobni
motorové  vozidlo znacky BMW  740d, identifikacni Cislo  vozidla:
WBAKM81080C490628, faktura evidenc¢ni Cislo 121100007 ze dne 14.5.2012 na
Castku celkem 32.500,- EUR, z toho zaklad dané v pfepoctu 1.587.187,50 K¢, dan
z pfidané hodnoty 317.187,50 K¢ (C.I. 268 sv. 2). Dne 30.5.2012 pofidila ve
Slovenské republice od dodavatele T.O.B., s.r.o., VAT: SK2020383805, osobni
motorové vozidlo znacky BMW X5 xDrive40d, identifikaéni ¢islo vozidla:
WBAZW61060L574153, faktura evidenéni ¢islo 121100008 ze dne 30.5.2012 na
Castku celkem 62.750,- EUR, z toho zaklad dané v pfepoc¢tu 1.610.165,- K&, dan
z pfidané hodnoty 322.033,- K& (€.I. 268 sv. 2). Tato vozidla nasledné spole¢nost
BEDMA CONSULTING s.r.o. prodala tuzemskému odbérateli - spoleCnosti Turanga,
s.r.o., DIC: CZ29289131, se sidlem Jalubi 9, Jalubi, a to vozidlo znaéky AUDI A7 TDI
3.0 V6, identifikacni Cislo vozidla: WAUZZZ4G7BN008009, smlouvou o koupi
osobniho motorového vozidla ze dne 7.4.2012, na zakladé faktury ¢. 120100003
znéjici na castku celkem 1.221.600,- K&, z toho zaklad dané 1.018.000,- K& a dan
z pfidané hodnoty 203.600,- K& (C.I. 12-14 a 236-239 sv. 1), vozidlo znacky
MERCEDES BENZ ML 350 BlueTEC 4MATIC, identifikacni cislo vozidla:
WDC1660241A039966, smlouvou o koupi osobniho motorového vozidla ze dne
7.4.2012, na zakladé faktury ¢. 120100002 znégjici na ¢astku celkem 1.970.400,- K¢,
z toho zaklad dané 1.642.000,- K& a dan z pfidané hodnoty 328.400,- K& (&.I. 8-11
sv. 1 a €.I. 246-261 sv. 2), vozidlo znacky BMW 740d, identifikacni Cislo vozidla:
WBAKM81080C490628, smlouvou o koupi osobniho motorového vozidla ze dne
18.5.2012,na zakladé faktury €. 120100006 znéjici na Castku celkem 2.066.520,- K¢,
z toho zaklad dané 1.722.100,- K& a dan z pfidané hodnoty 344.420,- K¢ (€.l. 15-20
sv. 1), a vozidlo znacky BMW X5 xDrive40d, identifikacni Cislo vozidla:
WBAZW61060L574153, na zakladé faktury €. 120100007 znéjici na ¢astku celkem
1.938.000,- K¢, z toho zaklad dané 1.615.000,- K a dan z pfidané hodnoty 323.000,-
K& (€.I. 21 sv. 1).

Z uplného vypisu z obchodniho rejstfiku spole€nosti Turanga s.r.o. (€.I. 1146-
1147 sv. 5) se podava, ze jako spolecnost s rucenim omezenym byla spolecnost
Turanga s.r.o. zapsana do obchodniho rejstfiku dne 9.8.2011, IC: 292 89 131.
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V obdobi od 24.8.2011 do 11.1.2013 méla spole&nost sidlo na adrese Jalubi 9, PSC
687 05, predmétem podnikani byly vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfrilohach 1
az 3 zivnostenského zakona. Od 24.8.2011 do 11.1.2013 byl jedinym jednatelem
spoleCnosti René V., ktery byl také jedinym spoleCnikem. Od 7.12.2012 (zapsano
11.1.2013) je jedinym jednatelem i spoleCnikem spolecnosti Ondrej K., bytem xxx.
Soucasti spisového materialu jsou rovnéz jiz v pfipravném fizeni opatfené protokoly
o zahajeni danové kontroly ¢€.j. 190373/12/336931705347 ze dne 15.6.2012, ¢.|.
206586/12/336931705347 ze dne 18.7.2012 a &.j. 226363/12/336931705347 ze dne
28.8.2012 (€.I. 182-191 sv. 1), z nichz vyplyva, Zze u dafiového subjektu Turanga
s.r.o. byla pfislusnym Finanénim ufadem v Uherském Hradisti provedena darnova
kontrola, jejimz pfedmétem byly rovnéz obchody se spoleChosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. shora specifikované. Za spole€nost Turanga s.r.o. vystupoval
v danovém fizeni jeji jednatel René V., ktery potvrdil, Zze spolecnost Turanga s.r.o. od
spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. pfedmétna vozidla zakoupila.

V procesnim postaveni svédka byl v pfipravném fizeni a nasledné u hlavniho
liceni vyslechnut René V., ktery byl v obdobi od 24.8.2011 do 11.1.2013 jedinym
jednatelem i spoleCnikem spole¢nosti Turanga s.r.o. Jmenovany se ve sveé vypovedi
vyjadfil k okolnostem, za kterych se stal jednatelem spoleCnosti Turanga s.r.o. a dale
uvedl, Ze spoleCnost Turanga s.r.o. nevykonavala zadnou cinnost asi do bfezna
2012. Na pocatku roku 2012 chtél koupit motorové vozidlo a asi v unoru 2012 na
inzerat naSel pana B., ktery mu nabidl Volkswagen Passat. Vzhledem k tomu, Ze toto
vozidlo nechtél, tak mu pan B. nabidl ke koupi dvé téméf nova vozidla. Mél v umyslu
tato vozidla prodat s urcitym ziskem. Prvni dvé vozidla od pana B. koupil v bfeznu
2012 a nasledné& zakoupil jesté dalsi dvé vozidla. Zadnou jinou obchodni &innost
spoleénost Turanga s.r.o. nevykonavala. Zadné zaméstnance nemél a veskerou
¢innost délal sam. Na vedeni ucetnictvi mél pani Ch. z xxx. Pfi zakoupeni firmy méla
tato zfizen ucCet u Volksbank. Tato banka vSak neméla poboCku v Uherském Hradisti,
proto zalozZil novy firemni uget u Ceské spofitelny a.s., pobocka v Uherském Hradisti.
Uget u Volksbank nasledné zrusil. V dob& obchodovani s motorovymi vozidly méla
spoleénost Turanga s.r.o. bankovni Uéet pouze u Ceské spofitelny a.s. Mél také
zfizeno internetové bankovnictvi. Byl jedinou osobou s dispoziénim opravnénim
k firemnimu uétu vedenému u Ceské spofitelny a.s. Spole&nost Turanga nevyuzivala
Zadny areal. Podnikal pouze ve svéem bydlisti. Zakoupena vozidla mél dva az tfi dny
zaparkovana u svého rodinného domu, kde ma velky pozemek. Spole¢nost Turanga
s.r.o. obchodovala pouze se spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. Jinou
obchodni €innost nevykonavala. Zopakoval, Ze BEDMA CONSULTING s.r.o. naSel
na inzerat. Zkontaktoval se s panem B., s nimz se poprvé potkali na benzinovém
Cerpadle mezi Ostravou a Mosnovem. Tam mu nabizel vozidlo Passat, které odmitl.
Pozdéji pan B. jezdil k nému domU do Jalubi. Kromé& nakupu jiz zminénych Ctyf
motorovych vozidel jina obchodni ¢innost se spolec¢nosti BEDMA CONSULTING
s.r.o. neprobéhla. K predlozenym fakturam (¢.I. 8, 12, 15 a 21 sv. 1) svédek uved|, Zze
tyto doklady skutecné prevzal, podpisy na fakturach a pokladnich dokladech jsou
jeho podpisy, otisk razitka je skutecné otiskem razitka spoleCnosti Turanga s.r.o.,
které v té dobé pouzival. O téchto dokladech nema Zzadnou pochybnost. Faktury
zahrnul do ucetnictvi spole€nosti Turanga s.r.o., kterou v prosinci 2012 pfeved! na
Ondfeje K., kterému také predal vSechny doklady, které jsou specifikovany a
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vyjmenovany v protokole o pfedani, jez predlozil policejnimu organu dne 8.3.2016
(€.I. 670-672 sv. 3). K pfedloZzenym smlouvam o koupi pfedmétnych osobnich
motorovych vozidel (C.I. 17-18, 236-239, 244-245 sv. 1 a C.l. 262-267 sv. 2) svédek
uvedl, ze tyto smlouvy pfevzal, podpisy na nich jsou jeho podpisy a otisk razitka je
skuteCné otiskem razitka spole€nosti Turanga, které v té dobé pouzival. Pokud se
tyka fotografii pfedmétnych vozidel, tak tyto byly pofizovany v jeho bydlisti. Ohledné
vozidel jednal s Matejem B., od kterého vozidla pfevzal. Kupni cena byla vzdy zcela
uhrazena, a to CasteCné v hotovosti a ¢asteCné bankovnim prevodem. Hotovostni
platby pfebiral pan B. v Jalubi €.p. 9, kdy se jednalo zpravidla o zalohu na nakup
vozidla. Bylo to vzdy kolem 300.000,- K& Dale svédek k dotaziim uvedl, Ze se
spole¢nostmi Anderas Invest s.r.o. a Insider Solution s.r.o. spole¢nost Turanga s.r.o.
neobchodovala a nezna ani osoby Michal S. a Roébert P. K dotazu na osobu Mariana
M. svédek v pfipravném fizeni uved|, Ze takovou osobu nezna. U hlavniho li¢eni
k témuz dotazu uvedl, ze jmenovaného, kterého oznacil také v jednaci sini, zna, pfi
vyslechu v pfipravném fizeni nevédél, Ze se jmenuje M., proto uvedl, Ze jej nezna.
S obzalovanym M. se setkal jednou, kdyz mu tento predaval penize, které omylem
svédek na zakladé Spatné informace o Cislu uctu, na ktery ma spolecnost Turanga
s.r.o. uhradit kupni cenu za jedno z vozidel, zaslal na ucet spole¢nosti Mariana M.

V fizeni _pred spravcem dané obzalovany Matej B. vramci protokolu o
vyslechu svédka ze dne 28.8.2013 ¢.j. 2346663/13/3201-05402-802562 (¢.l. 80-88
sv. 1) potvrdil vySe popsané obchodni pfipady a uvedl|, Ze byl osobné pfitomen pfi
nakupu pfedmeétnych vozidel a Ze tyto zaplatil v hotovosti. Dale uvedl, Ze predmétna
vozidla osobné od dodavatelu prebiral a také byl osobné prfitomen prodeji
pfedmétnych vozidel, kdy sepsal smlouvu o jejich prodeji a obdrZzel hotovost za
prodej predmétnych vozidel. Uvedené koresponduje se shora uvedenymi listinnymi
dikazy, jakoz i se shora citovanou vypovédi u hlavniho li€eni slySeného svédka
René V., ktery byl v pfedmétné dobé jednatelem spoleCnosti Turanga s.r.o. a jez
nakup vozidel potvrdil. Spravce dané na zakladé obdrZzenych dat z mezinarodni
vymény informaci v oblasti dané z pfidané hodnoty (dale jen ,VIES®) ovéfil shodu
mezi udaji v systému VIES a shora uvedenymi danovymi doklady pfedloZzenymi
Marianem M., tykajici se pofizeni pfedmétnych vozidel zjiného Clenského statu
Evropské unie.

Postupem podle § 8 odstavec 2 trestniho fadu byly v pribéhu pfipravného
fizeni opatfeny informace, které jsou predmétem bankovniho tajemstvi, kdy ze
sdéleni Ceské spofitelny a.s. ze dne 4.9.2014 (&.I. 747-748 sv. 4) a z i zaslanych
vypisu z uctu (€.I. 749-792 sv. 4) bylo zjisténo, ze BEDMA CONSULTING s.r.o. méla
u Ceské spofitelny a.s. vedeny celkem tfi Udty, a to b&zny et G&islo
2700271329/0800, zalozeny 21.10.2011, zruSeny 3.1.2013, jehoz disponentem byl
Matej B., devizovy ucCet Cislo 1844552213/0800, zaloZeny 11.7.2012, zruSeny
5.2.2013, jehoz disponentem byl Marian M., a bézny ucet Cislo 2978535309/0800,
zalozeny 13.8.2012, zruSeny 3.2.2014, jehoZ disponentem byl Marian M., kdy
k posledné uvedenému uctu bylo zfizeno internetové bankovnictvi a byla vydana
platebni karta VISA BUSINESS PLUS ¢&. 4907290474027714 na jméno Marian M.
VSechny uvedené ucty byly zruSeny z podnétu banky odepsanim pohledavky.
Z vypist z UCtu Cislo 2700271329/0800 (€.I. 757 sv. 4), jehoz disponentem byl
obZalovany Matej B., bylo zjisténo, Ze na tento ucet byly od spoleCnosti Turanga
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s.r.o. (bankovni ucet €. 2972817399/0800) pfipsany pouze dvé platby, obé dne
7.5.2012, kdy se jednalo o finan&ni prostfedky ve vysi 1.000.000,- K& a 995.000,- K¢,
celkem tedy byla pfipsana castka ve vysi 1.995.000,- K&, pficemz téhoz dne byla
v hotovosti vybrana Castka v celkové vysi 1.994.000,- K¢&. Jiné Castky na tento ucet
nebyly pfipsany a platby z tohoto uc¢tu nebyly realizovany. Na devizovy ucet Cislo
1844552213/0800 byla pfipsana pouze jedna jedina platba, a to dne 27.7.2012 ve
vysi 21.000,- EUR, oznacena jako ,pujcka“, kdy platcem byla spole¢nost MASTINO
s.r.o., kdy tato ¢astka byla jesté téhoz dne vybrana v hotovosti. Platba z u¢tu nebyla
realizovana. O pohybu na uctu Cislo 2978535309/0800 bude pojednano dale
v souvislosti s obchody se spolecnostmi Anderas Invest s.r.o. a Insider Solution s.r.o.

V prubéhu dariové kontroly predlozil dne 23.4.2013 Marian M. jako zastupce
BEDMA CONSULTING s.r.o. spravci dané v ramci protokolu o ustnim jednani rovnéz
soupis vydanych faktur BEDMA CONSULTING s.r.o0. za rok 2012 (€.l. 99 sv. 1), jakoz
i faktury dle tohoto soupisu, a to faktury vystavené BEDMA CONSULTING s.r.o. pro
spole€¢nost Anderas Invest s.r.o. a faktury vystavené BEDMA CONSULTING s.r.o.
pro spolecnost Insider Solution s.r.o. (¢.I. 100-122 sv. 1).

Z obZalovanym Marianem M. spravci dané pfedloZzenych faktur vystavenych
BEDMA CONSULTING s.r.o0. vroce 2012 pro spole¢nost Anderas Invest s.r.o. (€.l
100-115 sv. 1) vyplyva, Zze BEDMA CONSULTING s.r.o. pro spoleCnost Anderas
Invest s.r.o., DIC: CZ24208817, se sidlem Kubelikova 1224/42, Praha, vystavila
vroce 2012 celkem 16 faktur, kdy se jedna o nasledujici faktury: faktura ¢&.
120100008, datum uskuteCnéného zdanitelného plnéni 2.7.2012, na Castku celkem
1.488.000,- K&, zaklad dané 1.240.000,- K&, dan z pfidané hodnoty 248.000,- K¢, za
pronajem reklamni plochy na auté pfi HONKA V. Rally Lubenik ve dnech 29.-
30.6.2012, faktura ¢&. 120100009, datum uskuteCnéného zdanitelného pinéni
30.7.2012, na c&astku celkem 155.771,- K¢, zaklad dané 129.808,80 K&, dan
z pfidané hodnoty 25.961,76 K&, za likvidaci, odvoz a Upravu zeminy pfi akci Stity,
faktura €. 120100010, datum uskutecnéného zdanitelného pinéni 30.7.2012, na
Castku celkem 1.568.160,- K&, zaklad dané 1.306.800,- K&, dan z pfidané hodnoty
261.360,- K¢, za likvidaci, odvoz a upravu zeminy pfi akci Domasov, faktura C.
120100011, datum uskutecnéného zdanitelného pIinéni 30.7.2012, na ¢astku celkem
496.584,- K¢, zaklad dané 413.820,- K¢, dan z pfidané hodnoty 82.764,- K¢, za
likvidaci, odvoz a upravu zeminy pfi akci Velké Kunétice-Mikulovice, faktura C.
120100012, datum uskutecnéného zdanitelného pIinéni 13.8.2012, na ¢astku celkem
1.824.000,- K&, zaklad dané 1.520.000,- K¢&, dan z pfidané hodnoty 304.000,- K¢, za
pronajem reklamni plochy na auté pfi 5. Matrix Rally Kostelec nad Orlici ve dnech
27.-28.7.2012 a XXXIII. Fusch rally Agropa Pacejov, faktura ¢. 120100013, datum
uskute€néného zdanitelného plnéni 14.8.2012, na castku celkem 1.584.000,- K¢,
zaklad dané 1.320.000,- K&, dan z pfidané hodnoty 264.000,- K&, za pronajem
reklamni plochy na auté pfi 21. Rajd Rzeszovsky ve dnech 9.-11.8.2012, faktura €.
120100014, datum uskutecnéného zdanitelného pinéni 3.9.2012, na Castku celkem
3.306.000,- K¢, zaklad dané 2.755.000,- K¢, dan z pfidané hodnoty 551.000,- K¢, za
pronajem reklamni plochy na auté pfi Barum Rally Zlin ve dnech 31.8.-2.9.2012,
faktura €. 120100015, datum uskuteCnéného zdanitelného plnéni 11.9.2012, na
Castku celkem 3.336.000,- K&, zaklad dané 2.780.000,- K¢&, dan z pfidané hodnoty
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556.000,- K&, za pronajem reklamni plochy na auté pfi XX. Admiral Rally Vyskov ve
dnech 7.-8.9.2012, faktura €. 120100019, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni
22.10.2012, na Castku celkem 1.884.000,- K¢&, zaklad dané 1.570.000,- K&, dan
z pfidané hodnoty 314.000,- K¢, za pronajem reklamni plochy pfi IX. PSG-PARTR
Rally Vsetin ve dnech 20.-21.10.2012, faktura ¢. 120100022, datum uskute¢néného
zdanitelného plnéni 12.11.2012, na cCastku celkem 744.660,- K¢, zaklad dané
620.550,- K¢, dan z pfidané hodnoty 124.110,- K&, za pronajem reklamni plochy pfi
Autogames |V. Rally Uhersky Brod ve dnech 10.-11.11.2012, faktura ¢. 120100023,
datum uskute€néného zdanitelného plnéni 19.11.2012, na castku celkem
1.229.280,- K&, zaklad dané 1.024.400,- K&, dan z pfidané hodnoty 204.880,- K¢, za
pronajem reklamni plochy pfi setkani mistrd Sosnova, Ceska Lipa ve dnech 17.-
18.11.2012, faktura €. 120100024, datum uskutecnéného zdanitelného plnéni
26.11.2012, na Castku celkem 2.174.040,- K¢&, zaklad dané 1.811.700,- K&, dan
z pfidané hodnoty 362.340,- K¢, za pronajem reklamni plochy na auté pfi Auto Show
Slovakia ring ve dnech 23.-24.11.2012, faktura ¢. 120100025, datum uskutec¢néného
zdanitelného plnéni 3.12.2012, na Castku celkem 2.364.000,- K¢, zaklad dané
1.970.000,- K¢, dan z pfidané hodnoty 394.000,- K&, za pronajem reklamni plochy na
auté pfi 50th Barborka Rally Warsawa ve dnech 1.-2.12.2012, faktura ¢. 120100026,
datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 9.12.2012, na ¢astku celkem 1.656.000,-
KE, zaklad dané 1.380.000,- K¢, dan z pfidané hodnoty 276.000,- KC, za pronajem
reklamni plochy na auté pfi Bratislava — Absolutni Mistr SR v rally, Autoshow -
tiskova beseda dne 18.12.2012, faktura ¢. 120100027, datum uskuteénéného
zdanitelného plnéni 19.12.2012, na &astku celkem 1.560.000,- K&, zaklad dané
1.299.948,- K¢, dan z pfidané hodnoty 260.052,- K&, za pronajem reklamni plochy na
rally zavodé, faktura €. 120100030, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni
28.12.2012, na cCastku celkem 110.616,- K&, zaklad dané 92.176,61 K&, dan
z pfidané hodnoty 18.439,69 K&, za zprostfedkovani prodeje nemovitosti.

Z uplného vypisu z obchodniho rejstfiku spole¢nosti Anderas Invest s.r.o.
(C.I. 1123-1124 sv. 5) a z listin z rejstfikového spisu vedeného k této spolecnosti
Méstskym soudem v Praze (C.I. 1125-1129 sv. 5) bylo zjisténo, Ze spoleCnost byla
zapsana do obchodniho rejstfiku dne 24.1.2012, IC: 242 08 817, se sidlem Praha-
Zizkov, Kubelikova 1224/42, a s pfedmétem podnikani vyroba, obchod a sluzby
neuvedené v pfilohach 1 az 3 Zivnostenského zakona. Od 22.2.2012 (zapsano
28.2.2012) do 7.6.2013 (vymazano 18.7.2013) byl jedinym jednatelem spole¢nosti (a
také jedinym spole¢nikem) Michal S., bytem xxx. Od 7.6.2013 (zapsano 18.7.2013)
je jedinym jednatelem spolecnosti (a rovnéz jedinym spole¢nikem) Rébert S., bytem
XXX.

Ze zpravy o danové kontrole €. 204/2013 (€.I. 128-135 sv. 1) vyplyva, Ze
k ovéfeni spoluprace mezi spoleCnosti Anderas Invest s.ro. a BEDMA
CONSULTING s.r.o. spravce dané zaslal dne 3.4.2013 dozadani na Finan¢ni urad
pro hlavni mésto Prahu ¢&.j. 922688/13/3201-05402-803712, kdy dne 31.5.2013 byla
spravci dané doruCena odpovéd dozadaného spravce dané, Zze nemohl ovéfit
pozadované skute¢nosti z divodu, Ze se k jednani za firmu Anderas Invest s.r.o.
nikdo nedostavil.
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V prubéhu pfipravného fizeni byl k této otazce vyslechnut v procesnim
postaveni svédka Michal S., jez vypovédél, ze od unora 2012 do Cervence 2013 byl
jedinym spole¢nikem a jednatelem v obchodni spoleCnosti Anderas Invest s.r.o.
Spole¢nost se zabyvala zprostfedkovanim polepl a reklamy kolem zavodu rally, a to
u zavodniho tymu CKL Racing. Osobu obZalovaného Mateje B. zna, vi 0 ném vSak
pouze to, Ze figuroval ve spolecnosti BEDMA CONSULTING s.r.o. Se jmenovanym
nikdy nejednal, nespolupracoval a ani se s nim nesetkal. Osobu obZalovaného
Mariana M. zna, byla to pro né& kontaktni osoba ve spole¢nosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. S panem M. domlouval veskeré obchody a praci. Dohodli se
spolu na spolupraci. Fungovalo to tak, Zze kdyz obdrZel objednavku na polepeni
zavodniho automobilu, tak tuto objednavku zadal spole¢nosti BEDMA CONSULTING
s.r.o., ktera pro néj polepila vozidlo dle objednavky. Nasledné vydal fakturu
objednavateli, ktery mu fakturu uhradil. Tato spoluprace probihala v roce 2012. Za
spoleCnost Anderas Invest s.r.o., kde byl jedinym spoleCnikem a jednatelem, jednal
on sam. Za spoleénost BEDMA CONSULTING s.r.o. jednal Marian M. Veskeré
obchody domlouval s nim. S panem M. se v roce 2012 vidél ¢asto. Osobné se sesli
pfi vétSiné zavodl. Vzdy to byla obchodni setkani, kde se feSila zakazka a poté
finalni podoba vozidla. K pfedlozenym fakturam (¢€.I. 100-115 sv. 1) svédek uvedl, Ze
se jedna o faktury, které jeho spol. Anderas Invest pfijala od spol. BEDMA
CONSULTING s.r.o. Podpis na fakturach v kolonce ,pfijal“ je jeho a faktura je
opatfena razitkem, které uzival. Pokud na faktufe €. 120100009 je uvedeno
Jikvidace* a ,odvoz zeminy“, tak to se jednalo o jednorazovou zakazku, kdy
potfeboval pro jednoho znamého vedle Piestan odvézt zeminu a srovnat terén. Za
provedené prace zaplatil. Pokud je na fakturach uvedeno ,reklama“, pak se jednalo o
reklamu okolo auta a okolo celého zavodu toho daného tymu, ktery mu dal zakazku,
tedy KL Racing. Pfedmétné faktury panu M., tedy spolecnosti BEDMA CONSULTING
s.r.o. uhradil, a to prostfednictvim bankovniho pfevodu na Cislo uctu spolecnosti
BEDMA CONSULTING s.r.o. uvedeného na fakturach. Zavérem svédek uvedl|, Ze
veskeré podklady a pisemnosti k predmétnym obchodim pfedal na Finanénim uradé
v Ostravé. Vypovéd svédka z pfipravného fizeni byla u hlavniho li€eni pfectena
postupem podle § 211 odstavec 2 pismeno a) trestniho fadu, kdyz svédek byl
pavodné predvolan z adresy, kterou uved! v pfipravném Fizeni pro ucely doru€ovani
(Plzen), dle sdéleni posty a nasledné o doru€eni dozadaného policejniho organu se
vSak na uvedené adrese nezdrzuje a jeho soucasny pobyt neni znam, dle sdéleni
cizinecké policie neni na tzemi Ceské republiky tento slovensky statni prislusnik
evidovan k Zzadnému druhu pobytu, a svédek se nedostavil ani na opakované
predvolani z mista svého trvalého bydlisté na uzemi Slovenské republiky. Namitku
obhajoby, Ze pfi vyslechu svédka v pfipravném fizeni nemél obhajce ani obZalovany
M. moznost klast svédkovi otazky, shledal soud nedivodnou, nebot tehdejsi obhajce
obou obzalovanych, JUDr. Novak, byl o konani vyslechu svédka fadné a vcas
vyrozumén, meél moznost se vyslechu zucCastnit a klast svédkovi otazky, avsak
k vyslechu se bez dalSiho nedostavil. Vyslech svédka pak byl proveden zplusobem
odpovidajicim trestnimu fadu.

Z obzalovanym Marianem M. spravci dané predlozenych faktur vystavenych
BEDMA CONSULTING s.r.o. vroce 2012 pro spole€nost Insider Solution s.r.o. (C.I.
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116-122 sv. 1) vyplyva, ze BEDMA CONSULTING s.r.o. pro spoleCnost Insider
Solution s.r.o., DIC: CZ29396611, se sidlem Sokolska tfida 1615/50, Ostrava,
vystavila v roce 2012 celkem 7 faktur, kdy se jedna o nasledujici faktury: faktura C.
120100016, datum uskuteCnéného zdanitelného plnéni 24.9.2012, na Castku celkem
2.988.000,- K¢, zaklad dané 2.490.000,- K&, dan z pfidané hodnoty 498.000,- K¢, za
pronajem reklamni plochy na auté, faktura €. 120100017, datum uskute¢néného
zdanitelného pinéni 30.9.2012, na Castku celkem 1.306.692,- K¢, zaklad dané
1.089.134,64 korun Ceskych, dan z pfidané hodnoty 217.826,92 K¢, za dodavku
nekvalifikovanych praci pro potravinarsky primysl, faktura ¢. 120100018, datum
uskutecnéného zdanitelného pInéni 30.9.2012, na Castku celkem 1.169.677,- Kc,
zaklad dané 974.730,24 K¢, dan z pfidané hodnoty 194.946,05 K¢, za palety, faktura
€. 120100020, datum uskutecnéného zdanitelného pinéni 22.10.2012, na castku
celkem 2.220.000,- K¢, zaklad dané 1.850.000,- K&, dan z pfidané hodnoty
370.000,- K¢, za pronajem reklamni plochy pfi Rally Vsetin ve dnech 20.-21.10.2012,
faktura ¢. 120100021, datum uskutecnéného zdanitelného plnéni 12.11.2012, na
Castku celkem 1.284.000,- K¢, zaklad dané 1.070.000,- K&, dan z pfidané hodnoty
214.000,- K&, za pronajem reklamni plochy pfi Autogams V. Rally Uhersky Brod ve
dnech 10.-11.11.2012, faktura ¢. 120100028, datum uskuteénéného zdanitelného
pInéni 30.11.2012, na Castku celkem 310.645,- K&, zaklad dané 258.870,36 K¢, darn
z pfidané hodnoty 51.0774,07 K¢, za dodavku nekvalifikovanych praci pro
potravinarsky pramysl, faktura €. 120100029, datum uskute¢néného zdanitelného
plnéni 27.12.2012, na Castku celkem 189.756,- K&, zaklad dané 158.129,60 K&, dan
z pfidané hodnoty 31.625,92 K&, za dodavku nekvalifikovanych praci pro
potravinarsky prumysl.

Z uplného vypisu z obchodniho rejstfiku spolecnosti Insider Solution s.r.o.
(€.I. 1134-1135 a 1140-1142 sv. 5) a z listin z rejstfikového spisu vedeného k této
spole€nosti Krajskym soudem v Ostravé (C.I. 1136-1145 sv. 5) bylo zjisténo, ze
spoleénost byla zapsana do obchodniho rejstiiku dne 9.2.2012, IC: 293 96 611, se
sidlem Ostrava — Moravska Ostrava, Sokolska tfida 1615/50, a s pfedmétem
podnikani vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3 zivnostenského
zékona. Od 22.2.2012 (zapsano 23.2.2012) do 25.11.2013 (vymazano 19.12.2013)
byl jedinym jednatelem spoleCnosti (a také jedinym spoleCnikem) Roébert P., bytem
xxX. Od 25.11.2013 (zapsano 19.12.2013) je jedinym jednatelem spole¢nosti (a
rovnéz jedinym spoleCnikem) Robert S., bytem xxx. Usnesenim Krajského soudu
v Ostravé ze dne 24.7.2015 ¢€.j. 24 Cm 107/2014-8, které nabylo pravni moci dne
22.10.2015, bylo rozhodnuto o zruSeni spole€nosti s likvidaci a o nafizeni jeji
likvidace.

V prubéhu pfipravného fizeni byl k otazce obchodni spoluprace mezi
spole¢nostmi BEDMA CONSULTING s.r.o0. a Insider Solution vyslechnut v procesnim
postaveni svédka Rébert P., ktery vypovédél, ze jméno Matej B. mu néco fika, tato
osoba byla ze spoleCnosti BEDMA CONSULTING s.r.o., nevzpomina si, kdy
naposledy byl s touto osobou v kontaktu. Zna rovnéz osobu Marian M., kdy tento se
mu predstavil na zavodech rally v Ceské republice. Seznamil je pan S., ktery
pracoval ve spolecnosti Anderas Invest s.r.o., ktera pro jeho firmu Insider Solution
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s.r.o. zabezpecovala reklamu na rally. V roce 2012 pak jeho spoleCnost Insider
Solution s.r.o. obchodovala se spole€nosti BEDMA CONSULTING s.r.o., ktera pro
néj zabezpecfovala reklamu a polepy na rally. Osobné jednal s panem M., ktery
zastupoval spole€nost BEDMA CONSULTING s.r.o. V kontaktu spolu byl i
telefonicky. Setkavali se i na rally zavodech v Cechach i na Slovensku. Té&chto
setkani se ucastnili pouze oni dva. Pan M. vystupoval za spole¢nost BEDMA
CONSULTING s.r.o. Pfedmétem obchodnich transakci mezi spoleCnosti Insider
Solution s.r.o., kterou zastupoval, a BEDMA CONSULTING s.r.o. byla zejména
reklama, polepy a propagace. Spoluprace trvala cca 1 rok, mozna necely jeden rok.
Jejich spoluprace skoncila z toho divodu, Ze svoji spole¢nost Insider Solution s.r.o.
prodal. Spole€nost pfevedl na pana Rdéberta S. Kupni cena za pfevod obchodniho
podilu byla uhrazena. Nevzpomina si vSak, jakym zpUsobem doSlo k uhradé.
K fakturam, které vystavila spolecnost BEDMA CONSULTING s.r.o. jako dodavatel
na odbératele spole€nost Insider Solution s.r.o. svédek uvedl nasledujici: K fakture ¢.
120100016 tykajici se Castky 2.988.000,- K¢ za pronajem reklamni plochy na auté by
se dokazal vyjadfit po nahlédnuti do smlouvy. Dodavky nekvalifikovanych praci pro
potravinarsky pramysl uvedené na fakture €. 120100017 byly provedeny pro
spole¢nost Hamé, kdy se jednalo o rozlozeni a slozeni palet a nasledné nalozeni
pozadovaného obsahu na tyto palety. Tyto prace byly provedeny pfimo ve
spoleénosti Hamé v Ceské republice. Rovnéz prace uvedené na faktufe &.
120100018 byly pro spoleénost Hamé Ceska republika. Jednalo se také o skladani a
rozkladani palet a nasledné nalozZeni zboZzZi na palety. Faktura ¢. 120100020 byla
vystavena za pronajem reklamni plochy a auta na Rally Vsetin v Ceské republice.
vystavena za pronajem reklamni plochy a auta na Rally Uhersky Vsetin. BliZSi
informace by mohl uvést po nahlédnuti do smlouvy. DalSi faktura ¢. 120100028 byla
vystavena za dodavku nekvalifikovanych praci pro potravinarsky primysl. Byly to
prace pro spoleénost Hamé Ceska republika. Jednalo se o skladani a rozkladani
palet a nasledné naloZeni zboZi na palety. Prace byly provedeny v Ceské republice.
Faktura €. 120100029 se tykala dodavek nekvalifikovanych praci pro potravinarsky
pramysl, kdy se rovnéz jednalo o prace vykonané pro spoleénost Hamé Ceska
republika. Prace se tykaly skladani, rozkladani palet a nasledného nalozeni zboZzi na
palety. Prace byly vykonany v Ceské republice. VSechny uvedené faktury jeho
spole¢nost Insider Solution s.r.o. pfijala. Podpisy v kolonce ,pfijal“ jsou jeho, stejné
jako otisk razitka spolec€nosti Insider Solution s.r.o. Vypovéd svédka z pfipravného
fizeni byla u hlavniho li¢eni pfectena postupem podle § 211 odstavec 2 pismeno a)
trestniho fadu, kdyz svédek, slovensky statni pfislusnik, se nedostavil k soudu na
predvolani z mista svého trvalého bydlist€ na Uuzemi Slovenské republiky, kde si
pfedvolani osobné pfevzal. Namitku obhajoby, Ze pfi vyslechu svédka v pfipravném
fizeni nemél obhajce ani obzalovany M. moznost klast svédkovi otazky, shledal soud
nedudvodnou, nebot tehdejsi obhajce obou obzalovanych, JUDr. Novak, byl o konani
vyslechu svédka fadné a v€as vyrozumén, mél moznost se vyslechu zucastnit a klast
svédkovi otazky, av8ak k vyslechu se bez dalSiho nedostavil. Vyslech svédka pak byl
proveden zplsobem odpovidajicim trestnimu fadu.

Jako svédek byl v pfipravném fizeni vyslechnut také souCasny jednatel
spoleCnosti Anderas Invest s.r.o. a Insider Solution s.r.o. Rébert S. Jmenovany
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uved|, Ze spoleCnost Anderas Invest s.r.o. odkoupil od pana S., kterého poznal pres
pana P. Spole€nost Insider Solution s.r.o. koupil na zakladé doporuceni pana P. Jiz
si nevzpomina, s ohledem na Casovy odstup, na kupni ceny ani na cely pribéh
odkoupeni spoleCnosti. Podpisy na smlouvé o prfevodu obchodniho podilu ze dne
6.5.2013, smlouvé o pfevodu obchodniho podilu ze dne 25.11.2013, na rozhodnutich
spoleCnika ze dne 7.6.2013 a 25.11.2013 jsou jeho. S Michalem S. se seznamil
prostfednictvim pana Roberta P. v baru Bajkal v Povazské Bystrici. Roberta P. zna
z Povazské Bystrice z doby, kdy vlastnil autoumyvarnu na byvalych plynarnach.
S vysledky hospodareni a taktéZz s majetkovym stavem spoleCnosti Anderas Invest
s.r.o. a Insider Solution s.r.o. byl obeznamen velmi malo, nebot pan S. mu nékteré
skute€nosti o spole¢nosti Anderas Invest s.r.o. zatajil. Pan S. neuhradil dan z pfidané
hodnoty a dan z pfijml za obdobi své Cinnosti ve spole¢nosti Anderas Invest s.r.o. a
nepfedloZil vSechny doklady z ucetnictvi této spole€nosti. Zatajil mu problém
s danovym ufadem. Obé spoleCnosti se zabyvaly pronajmem volnych ploch na
sportovnich vozidlech typu rally. Kdyz se stal jednatelem spolecnosti Insider Solution
s.r.o., tak do ¢&tyf dnl byl zablokovan ucet, na kterém byly penize. Od té doby
nepodnika. Vzhledem k tomu, Zze uz nemél Zadné penize na obou firmach, nemohl
platit zakladni véci. Obé tyto spolecnosti jsou v minusu a nemaji podané danové
pfiznani k dani z pfidané hodnoty. Ugetni doklady obou spoleénosti prevzal a pan S.
ze spole¢nosti Anderas Invest s.r.0. mu slibil, Ze mu doda zbyvajici ucetni doklady,
coz se véak dosud nestalo. Ugetni doklady véak v soudasné dob& nema, tyto nechal
v pronajatych prostorach v Povazské Bystrici na ulici Nova 14 a predpoklada, ze tyto
byly vyhozeny, nebot neuhradil za pronajem kancelafe. Vypovéd svédka
z pfipravného fizeni byla u hlavniho li¢eni pfectena postupem podle § 211 odstavec
2 pismeno a) trestniho fadu, kdyz svédek, slovensky statni pfislusnik, se nedostauvil
k soudu na predvolani z mista svého trvalého bydlisté na uzemi Slovenské republiky.

Z postupem podle § 8 odstavec 2 trestniho fadu v prabéhu pfipravného fizeni
opatfenych informaci, které jsou predmétem bankovniho tajemstvi, od Ceské
spofritelny a.s. (C.I. 747-748 sv. 4) a z ji zaslanych vypisu z ucta (¢.I. 749-792 sv. 4)
bylo zjisténo, Ze na bézny ucet spoleénosti BEDMA CONSULTING s.r.o. Cislo
2978535309/0800, zalozeny 13.8.2012, zruSeny 3.2.2014, jehoz disponentem byl
Marian M., byly v obdobi od 13.8.2012 do 31.12.2012 pfipsany finan¢ni ¢astky od
spole¢nosti Anderas Invest s.r.o. (z uctu ¢. 107-1624400277/0100) v celkové vysSi
17.275.276,- K& a od spole€nosti Insider Solution s.ro. (z uctu ¢& 107-
1732790217/0100) v celkove vysi 5.208.000,- KC, které byly okamzité vybrany
v hotovosti (€.I. 767-785 sv. 4), vobdobi od 1.1.2013 do 31.3.2013 pak byly na
uvedeny ucet pfipsany dalSi financni Castky od spole¢nosti Anderas Invest s.r.o.
v celkové vysi 6.845.243,- K&, které byly rovnéz okamzité vybrany v hotovosti.
Konecny zustatek na uvedeném uctu ke dni 31.3.2013 ¢inil 186,21 K& (€.l. 786-791
sv. 4). Kuvedenému je tfeba doplnit, Ze na pfedmétny ucet byly ve sledovaném
obdobi pfipsany pouze platby realizované ze strany spole¢nosti Anderas Invest s.r.o.
a Insider Solution s.r.o., veSkeré financni prostfedky byly obratem v den jejich
pfipsani Ci bezprostfedné poté vybirany v hotovosti, pficemz jedina vyznamna platba
z tohoto uctu byla realizovana dne 18.12.2012 ve vysi 56.168,87 K¢, a to ve
prospé&ch spravce dané, oznadena jako FU Ostrava |. Ze sdéleni Komeréni banky,
a.s. dle § 8 odstavec 2 trestniho fadu rovnéz v pfipravném fizeni vyzadaného (C.1.
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215 sv. 1) pak vyplyva, Zze ucCet €. 107-1624400277/0100 je skuteCné ucCtem
spolecnosti Anderas Invest s.r.o., byl zalozen dne 10.1.2012 a zrusen dne 20.8.2013
a dispozi¢ni pravo k nému méla od 25.1.2012 do 4.6.2012 Lucie S. a od 20.4.2012
Michal S.

Z obzalovanym Marianem M. spravci dané dne 23.4.2013 pfi ustnim jednani
predloZzeného soupisu pfijatych faktur a nize uvedenych faktur vystavenych
dodavatelem spoleénosti BEON LOGISTIC CZ s.r.0., IC: 26271923 (&.I. 89-98 sv. 1)
bylo zjisSténo, Zze spolecnost BEDMA CONSULTING s.r.o. méla pfijmout od
spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o. blize nespecifikované sluzby a za spolupraci
pfi reklamé a upravé pozemk, dle smlouvy ze dne 3.3.2012, jez byly fakturovany
fakturou €. 120100004, datum uskute¢néného zdanitelného pinéni 16.4.2012 znéjici
na ¢astku celkem 3.520.000,- K&, z toho zaklad dané 2.933.216,- K¢ a dan z pfidané
hodnoty 586.784,- K&, dle smlouvy ze dne 27.4.2012, jez byly fakturovany fakturou €.
120100005, datum uskutec¢néného zdanitelného plnéni 18.5.2012, znéjici na Castku
celkem 3.985.700,- K&, z toho zaklad dané 3.321.283,81 K¢ a dan z pfidané hodnoty
664.416,19 K¢, dle smlouvy ze dne 4.6.2012, jez byly fakturovany fakturou Cc.
120100010, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 3.7.2012, znéjici na Castku
celkem 3.698.200,- K&, zaklad dané 3.081.710.06,- K¢, dan z pfidané hodnoty
616.489,94,- K&, dle smlouvy ze dne 29.6.2012, jez byly fakturovany fakturou ¢.
120100013, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 17.7.2012, znéjici na castku
celkem 3.409.800,- K¢&, zaklad dané 2.841.386,34 K&, dan z pfidané hodnoty
568.413,66 K¢, dle smlouvy ze dne 29.8.2012, jez byly fakturovany fakturou C.
120100015, datum uskuteénéného zdanitelného plnéni 11.9.2012, zné&jici na ¢astku
celkem 6.740.000,- K¢, zaklad dané 5.616.442,- K&, dan zpfidané hodnoty
1.123.558,- K¢, dle smlouvy ze dne 28.9.2012, jez byly fakturovany fakturou ¢&.
120100019, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 22.10.2012, znéjici na ¢astku
celkem 7.327.000,- K&, zaklad dné 6.105.589,10 K¢&, dan z pfidané hodnoty
1.221.410,9 K&, za spolupraci pfi reklamé a upravé pozemku - faktura €. 120100023,
datum uskutecnéného zdanitelného plInéni 26.10.2012, znéjici na Castku celkem
5.254.900,- K&, zaklad dané 4.378.908,17 K&, dan z pfidané hodnoty 875.991,83 K¢,
faktura €. 120100024, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni 26.9.2012, znéjici
na Castku celkem 6.399.000,- K¢, zaklad dané 5.332.286,70 K&, dan z pfidané
hodnoty 1.066.713,30 K¢, a za sluzby dle smlouvy ze dne 17.10.2012, jez byly
fakturovany fakturou &. 120100027, datum uskute¢néného zdanitelného plnéni
29.9.2012, znéjici na Castku celkem 1.826.000,- K¢, zaklad dané 1.521.605,80 Kc,
dan z pfidané hodnoty 304.394,20 K¢.

V ramci dafiové kontroly dle protokolu o ustnim jednani €.j. 1293948/13/3201-
05402-803712 (&.I. 50-54 sv. 1) dne 23.4.2013 Marian M. jako zastupce BEDMA
CONSULTING s.r.o. spravci dané sdélil, ze na Zadost tehdejSiho jednatele Mateje B.
provedl vybér penéz v hotovosti z uCtu spolecnosti, kdy Matej B. mél vybranymi
finan€nimi prostfedky hotovostné hradit zavazky BEDMA CONSULTING s.r.0. vUci
spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ s.r.0., jmenovité Jarmile S., jednatelce uvedené
spoleCnosti. To vSak Matej B., vyslechnut v dafovém fizeni spravcem dané dne
28.8.2013 pod ¢€.j. 2346663/13/3201-05402-802562 (&.I. 80-88 sv. 1) jako svédek,
popfrel, kdy uvedl, Ze osobné Zadné penize jednatelce spole¢nosti BEON LOGISTIC
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CZ s.r.o. Jarmile S. nepfedaval a nemél povédomi o tom, Ze by spolecnost BEON
LOGISTIC CZ s.r.o. pro spoleCnost BEDMA CONSULTING s.r.o. néjakou
ekonomickou €innost provadéla.

Z uplného vypisu z obchodniho rejstfiku spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ
s.r.o. (€.I. 1130-1131 a 1152-1153 sv. 5) a z listin z rejstfikového spisu vedeného
k této spolecnosti Krajskym soudem v Brné (€.I. 1154-1161 sv. 5) bylo zjisténo, Ze
spole¢nost BEON LOGISTIC CZ s.r.o. byla jako spole€nost s ruCenim omezenym
zapsana do obchodniho rejstiiku dne 13.12.2001, IC: 262 71 923, od 29.7.2011 ma
sidlo na adrese Borkovany 221, PSC 691 75, od 18.7.2011 jsou predmétem
podnikani spole¢nosti vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3
zivnostenského zakona. Od 18.7.2011 je jedinym spole¢nikem spole€nost Sigurno,
s.r.o., IC: 277 08 845, se sidlem Borkovany 221, PSC 961 75, a to na zakladé
smlouvy o pfevodu obchodniho podilu, kterou uzaviela s pfedchozim spoleénikem a
jednatelem Ing. FrantiSkem L. Od 18.7.2011 je jedinou jednatelkou spole€nosti
Jarmila S.

Z uplného vypisu z obchodniho rejstfiku spole¢nosti Sigurno s.r.o. (¢.1. 1132-
1133 a 1162-1164 sv. 5) a z listin z rejstfikového spisu vedeného k této spole€nosti
Krajskym soudem v Brné (€.I. 1165-1172 sv. 5) vyplyva, Ze spole¢nost byla zapsana
do obchodniho rejstfiku dne 13.11.2006, IC: 277 08 845, se sidlem Borkovany 221,
PSC 691 75, ptedmétem podnikani je hostinska &innost a vyroba, obchod a sluzby
neuvedené v pfilohach 1 az 3 zZivnostenského zakona. Do 13.8.2009 byl jednatelem
spole¢nosti Miroslav K., od uvedeného data jsou jednateli Pavel H. a Jarmila S., ktefi
jsou také spole€niky spoleCnosti.

Ze sdéleni Finanéniho Gfadu pro Jihomoravsky kraj, Uzemniho pracovité v
Hustopecich ze dne 30.4.2013 ¢&.j. 1591275/13/3201-05401-802562 (€.l. 61-62 sv. 1)
vyplyva, Ze byl spravcem dané dozadan o provéfeni obchodni spoluprace mezi
spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. a spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o.,
kdy vSak nebylo mozno predmét pInéni provéfit z dvodu, Ze spole¢nost BEON
LOGISTIC CZ s.r.o. se v misté sidla nezdrzuje, dafiova pfiznani nepodava a se
spravcem dané nespolupracuje. Dne 20.5.2013 bylo nasledné Finan¢nim ufadem
pro Jihomoravsky kraj, Uzemni pracovisté v Hustoped&ich provéfeno sidlo spolegnosti
BEON LOGISTIC CZ s.r.o. na adrese Borkovany 221, kdy byla pofizena
fotodokumentace (€.I. 174-176 sv. 1) — jedna se o rodinny dum majitell Bohuslava H.
a FrantiSka M., kdy ke dni 3.11.2014 byla na tuto nemovitost, dle vypisu z katastru
nemovitosti (€.I. 173 sv. 1), vedena exekuce a byla jiz vydana drazebni vyhlaska.

Svédkyné Jarmila S., vyslechnuta v pfipravném fFizeni, vypovédéla, Zze od
Cervence nebo zafi roku 2009 pusobila ve spole€nosti Sigurno s.r.o., se sidlem
Skfivanova 8, Brno. Umyvala nadobi a uklizela v restauraci xxx. Zasadné odmitla
néjakou administrativni Cinnost v této firmé. Délala tam do 18.11.2009, kdy
restaurace skoncila. Nevzpomina si, ze by pUsobila v dalSich spole¢nostech. Vi, ze
Miroslav K. ji nechal zapsat do né&jakych spolecnosti, nevi, o jaké spolecnosti se
jednalo. Nevzpomina si, za jakych okolnosti se stala dne 28.6.2011 jedinou
jednatelkou spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o0., se sidlem Borkovany 221. Nevi,
kdo je ve spole€nosti s ru¢enim omezenym statutarnim organem a jaka jsou obecné
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platna prava a povinnosti jednatele spole¢nosti s ru¢enim omezenym. Mysli si, Zze ve
spoleCnosti s ruenim omezenym je jejim nejvySSim organem valna hromada. Nevi,
zda spolec¢nost BEON LOGISTIC CZ s.r.o. byla registrovana jako platce dané
z pfidané hodnoty u mistné pfisluSného spravce dané, protoze neni ucetni.
Nedokaze vysvétlit, pro€ musi byt danovy subjekt u spravce dané registrovan jako
platce dané z pfidané hodnoty. Ve spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o. nikdy
fyzicky nepuUsobila. Byla tzv. ,bily kan®. Mysli si, Ze do konce roku 2011 zajiStoval
chod spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o. Miroslav K. Po zateni pana K. ¢innost
firmy BEON LOGISTIC CZ skoncCila. Chod této firmy nikdy nefidila a pfistup k uctu
spole€nosti neméla. Domniva se, ze pfistup k u¢tiim spole¢nosti BEON LOGISTIC
CZ s.r.o. mél Miroslav K., pfip. jeho ucetni Andriy M. Nemuze védét, zda spolecnost
BEON LOGISTIC CZ s.r.o. méla néjaké skladové prostory, protoze spole¢nost na
adrese Borkovany 221 nikdy nenavstivila. Nezna nejvétSi dodavatele a odbératele
spole€¢nosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o. S nikym nejednala a zadné smlouvy za
uvedenou spole¢nost neuzavirala. Nevi, kdo a kde za spole¢nost BEON LOGISTIC
CZ s.r.o. vystavoval odbératelim faktury ani jakym zpusobem byly tyto faktury
odbératelim doru€ovany. Ona nic nevystavovala. Nevi, jakym zpUsobem byly
provadény platby za odebrané zbozi &i sluzby. Spole€nost BEDMA CONSULTING
s.r.o. nezna. Nazev této firmy slySi poprvé. Nevi nic o tom, Ze by spole¢nost BEON
LOGISTIC CZ s.r.o. méla v obdobi roku 2012 obchodni vztah se spole¢nosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. Ona sama nic nefeSila, s nikym nejednala a nic nepodepsala.
K predlozenym fakturam, které vystavila spoleénost BEON LOGISTIC CZ s.r.o.
svédkyné uvedla, Ze tyto faktury vidi poprvé, podpisy na nich nejsou jeji a k otisku
razitka spolecnosti BEON LOGISTIC CZ s.r.0o. se nemuze vyjadfit, protoze razitko
firmy nikdy nevidéla. Nevi, zda spoleCnost BEON LOGISTIC s.r.o. eviduje ve svém
ucetnictvi predmétné faktury na odbératele BEDMA CONSULTING s.r.o. Nevi, zda a
jakym zpUlsobem byly faktury hrazeny. Osoby Matej B. a Marian M. nezna. Nezna ani
osoby Michal S. a Rébert P. Nevi o tom, ze by spole¢nost BEON LOGISTIC CZ s.r.o.
meéla obchodni vztah se spole¢nostmi Anderas Invest s.r.o. a Insider Solution s.r.o.
Nevi, kde se nachazi uc€etnictvi spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o. a kdo k nému
ma pfistup. Zadné dokumenty spoleénosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o. nema v drzeni
a ani je nikdy nevidéla. Dale svédkyné uvedla, Zze osoby kpt. K. a kpt. F. nezna.
Pokud se tyka kpt. P., tak s timto se setkala na PCR v Tinov&. Znal okolnosti, za
kterych podvodné pfisla o druzstevni byt €. 7 na adrese: xxx. Ze strany kpt. P. na ni
nebyl €inén natlak. K hlavnimu lieni se svédkyné dostavila v doprovodu Josefa H.,
ktery pfedlozil soudu usneseni Okresniho soudu Brno-venkov ze dne 29.8.2016 ¢.|.
Nc 7419/2016-32, 32PaNc 202/2016, jimz byl ustanoven Ing. Jarmile S.
opatrovnikem v fizeni o svépravnosti a opatrovnictvi (&.I. 1471-1472). Svédkyné u
hlavniho liceni vypovidala velmi nesouvisle a na poloZzené otazky odpovidala
nepfiléhavé. Nicméné z jeji vypovédi vyplynulo, Zze v roce 2009 uklizela a umyvala
nadobi v restauraci xxx v Brné, kde se seznamila s Miroslavem K. Na jeho Zadost
pak tomuto podepisovala listiny, které ji predlozil, a chodila podepisovat listiny
k notafi JUDr. Smidrkalovi. Veskeré poplatky platii Miroslav K. O tom, Ze byla
statutarnim organem asi 19 spolecnosti, se dozvédéla az nasledné na policii. Co to je
statutarni organ do té doby vlibec nevédéla. Poprela, Zze by vykonavala jménem
spolecnosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o. néjakou Ccinnost, spoleCnost BEDMA
CONSULTING s.r.o. nezna. Od roku 1992 dochazi k psychiatrovi. Poté, co byla
preCtena jeji vypoveéd z pfipravného fizeni postupem dle § 211 odstavec 3 pismeno
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a) trestniho fadu, uvedla, Ze pfed vyslechem na policii s ni nikdo nemluvil o tom, co
ma vypovidat.

Svédek Miroslav K., vyslechnut v pfipravném fizeni, uvedl, Ze v obdobi od
13.11.2006 do 13.8.2009 byl jedinym jednatelem spol. Sigurno s.r.o. Kdyz byl trestné
stihan, tak po dohodé se svou pfitelkyni spole€nost Sigurno s.r.o. prodal za ¢astku
cca 2 mil. K& Za prfevod obchodniho podilu mu zaplatili pan H. 50% a pani Ing.
Jarmila S. také 50%. Penize byly slozeny obéma osobami u notafe a byly v pIné vysi
pouzity k uhradé zavazku spol. Sigurno s.r.o. Pfedal tedy firmu absolutné
nezadluzenou s ucetni hodnotou cca 5 mil. KC. Dale svédek uvedl, Ze jeho trestni
stihani souviselo s vydiranim jeho osoby skupinou kriminalistd (tzv. Tofldv gang),
ktefi opakované navstivili Ing. S., konkrétné kpt. P., kpt. K. a kpt. F., na kterou ucinili
natlak, aby podala trestni oznameni vici jeho osobé. Mysli si, Ze po natlaku, ktery byl
na ni ¢inén skupinou kriminalistt, se asi zblaznila nebo se s ni néco stalo. Neni
odbornik v tomto sméru a je to jenom jeho dojem. V dobé, kdy byl zadrzen, tak pani
S. zacala o ném tvrdit, Ze je strljcem ruznych protipravnich jednani, napf. Ze vyrobil
razitko s jejim podpisem, Ze ji vozil na Slovensko, kde se méla dit néjaka trestna
¢innost, Ze od négj firmu Sigurno s.r.o. vlastné nekoupila a za tuto nic nezaplatila, coz
si vymysli. Usuzuje na jeji duSevni nemoc nebo Ze ji nékdo proti nému postval. O
firmé BEON LOGISTIC CZ s.r.o. nikdy neslySel a za jeho pusobeni ve firmé Sigurno
s.r.o. nebyl s uvedenou firmou ani Zadny obchodni styk. Pfevod spol. Sigurno s.r.o.
na Jarmilu S. byl po vzajemné dohodé&, pravdépodobné u JUDr. Smidrchala na ul.
Kfenové v Brné, protoze nikoho jiného k notafskym ukonim nepouzival. Adresu xxx,
na které je hlasen k trvalému pobytu, pouzival jako sidlo firmy Sigurno s.r.o. Jednalo
se o0 dim jeho matky, ktera zemrela v lednu 2008 a nedlouho pfed svou smrti dim
prodala. Byla to pouze kontakini adresa. VeSkerou postu pFebiral na posté
v Borkovanech. Spol. Sigurno s.r.o. méla pobocCku na ul. Starfikové a méla jesté dalSi
pobocCky. Byla tedy dostateCné kontaktni. Ke skuteCnosti, Zze na uvedené adrese je
registrovano i sidlo firmy BEON LOGISTIC CZ s.r.o. se nedokaze vyjadfit. Od roku
2010 byl v celostatnim patrani, skryval se a nebyl tedy v zadném pfipadé na
hlaSenych adresach, kde by ho mohl kdokoliv snadno vypatrat. Zna osobu Andriy M.,
a to pravdépodobné z néjaké provozovny. O jeho obchodnich aktivitach nic nevi. U
hlavniho liceni byl Miroslav K. vyslechnut jako svédek prostfednictvim
videokonferenéniho zafizeni podle § 111a trestniho fadu, nebot se t.€. nachazi ve
vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Mirov. Vypovidal v podstaté shodné jako
v pfipravném fizeni, neuvedl pouze nékteré podrobnosti, o nichZz hovofil
v pfipravném fFizeni, coz oduvodnil velkym mnozstvim vyslech(, které v souvislosti
s Jarmilou S. v poslednich letech absolvoval a ¢asovym odstupem. Svou vypovéd
z pfipravného fizeni oznacil za pfesnéjsi a podrobnéjsi a pravdivou.

Svédek Andriy M. shodné v pfipravném Fizeni i u hlavniho lieni vypovédél,
Ze Miroslava K. zna, poznali se asi v roce 2005 nebo 2006 v Brné v hospodé xxx,
kterou Miroslav K. provozoval. Chodil tam na obédy. S Miroslavem K. se nepodilel na
cinnosti jakéhokoliv podnikatelského subjektu. Neni si jisty, zda zna Jarmilu S. Kdyby
vidél jeji fotografii a pokud se s ni nékdy setkal, tak by ji poznal. Spole¢nost Sigurno
s.r.o. nezna. Vi, Ze nazev této spoleCnosti byl uveden na dvefich vchodu do
restaurace xxx, kam chodil na obédy. Nevi, co bylo pfedmétem podnikani této firmy,
ani kdo tuto firmu zastupoval. Nezna spole¢nost BEON LOGISTIC s.r.o. Nikdy nebyl
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jednatelem, statutarnim zastupcem ani spoleCnikem spole€nosti Sigurno s.r.o. a
BEON LOGISTIC s.r.o. Nikdy tyto spole¢nosti neovladal. Netusi, zda Miroslav K.
participoval na obchodni Cinnosti spolecnosti BEON LOGISTIC s.r.o.

K osobam svédkld Andriy M. a Jarmily S. se vztahuje ve spise se nachazejici
uplny vypis z obchodniho rejstfiku spole€nosti AG CZ s.r.o. (€.I. 1173-1177 sv. 5),
z néhoz se podava, Ze uvedena spolecnost s ru¢enim omezenym byla zapsana do
obchodniho rejstfiku vedeného Krajskym soudem v Brné dne 31.8.2001 pod
obchodni firmou M. spol. s r.o., od 1.9.2009 nese obchodni firmu AG CZ s.r.o. Sidlo
spoleénosti s IC: 262 59 346 je na adrese Brno, Rooseveltova 564/6, jednateli
spoleCnosti byli do 1.9.2009 Andriy M., nasledné do 30.12.2010 Alena G. a od
uvedeného data je jedinou jednatelkou spoleCnosti Jarmila S. Pfedmétem cCinnosti
spoleCnosti byla k datu vypisu, tj. k 3.11.2014, vyroba, obchod a sluzby neuvedené
v pfilohach 1 az 3 zivnostenského zakona, spoleCniky Jarmila S. a spoleCnost
Sigurno, s.r.o.

Ze sdéleni spravce dané ze dne 22.4.2014 a jim predloZenych listin (¢.I. 123-
141 sv. 1) vyplyva, Ze dne 3.12.2014 zaslal spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o.
sdéleni — predlozeni vysledku kontrolniho zjisténi ¢.j. 2894510/14-3201-05402-
802562, jimz seznamil spoleCnost s vysledky kontrolniho zjiSténi spravce dané
v ramci dafové kontroly na dani z pfidané hodnoty za zdanovaci obdobi 2., 3. a 4.
Ctvrtleti roku 2012 (€.I1. 125 sv. 1) a dne 8.1.2014 predvolal spole¢nost k projednani a
podepsani Zpravy o danové kontrole ¢. 204/2013 (&.I. 126 sv. 1). Vzhledem k tomu,
Ze se za spolec¢nost nikdo ve stanovené |hité nedostavil, dne 4.2.201 zaslal spravce
dané spolecnosti sdéleni, jehoz pfilohou byla Zprava o danové kontrole ¢. 204/2013
(C.I. 128-135 sv. 1). Nasledné dne 20.2.2014 spravce dané zaslal spolecnosti ffi
platebni vyméry, jimiz vyméfil dan na zakladé zjisténi uvedenych ve Zpravé o dafové
kontrole, a to platebni vymér na dan z pfidané hodnoty za zdarfovaci obdobi 2.
Ctvrtleti roku 2012 evidovany pod ¢€.j. 590836/14/3201-24804-804731 (&.I. 136-137
sv. 1), jiz spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. vyméfil dan ve vysi 1.254.766,-
K¢, platebni vymér na dan z pfidané hodnoty za zdanovaci obdobi 3. Ctvrtleti roku
2012 evidovany pod ¢&.j. 592528/14/3201-24804-804731 (C.I. 138-139 sv. 1), jiz
spoleCnosti BEDMA CONSULTING s.r.o. vyméfil dan ve vysi 3.211.304,- K¢, a
platebni vymér na dan z pfidané hodnoty za zdanovaci obdobi 4. Ctvrtleti roku 2012
evidovany pod €.j. 592724/14/3201-24804-804731 (C€.l. 140-141 sv. 1), jiz spole€nosti
BEDMA CONSULTING s.r.0. vyméfil dan ve vySi 2.621.222,- KE.

Ze sdéleni spravce dané ze dne 30.7.2014 a jim pfedloZenych listin (&.I. 151-
167 sv. 1) vyplyva, ze spravce dané vydal v prubéhu dariové kontroly dne 11.4.2013
pro oddvodnénou obavu, Ze dosud nestanovena dan z pfidané hodnoty darnového
subjektu BEDMA CONSULTING s.r.o. za zdanovaci obdobi 2. a 3. ¢tvrtleti roku 2012
bude v dobé jeji vymahatelnosti nedobytna, nebo Ze v této dobé bude jeji vybrani
spojeno se znacnymi obtizemi, a z divodu nebezpeci z prodleni dva zajistovaci
pfikazy a na né navazujici exekucni pfikazy. Jednalo se o zajiStovaci pfikaz ze dne
11.4.2013 ¢&.j. 1288571/13/3201-25200-803560 na Castku 1.199.420,- (€.I. 152-156
sv. 1), na jehoz zakladé dne 11.4.2013 vydal spravce dané exekulni pfikaz C.|.
1290376/13/3204-25200-803560 (€.I. 157-158 sv. 1) na pfikazani pohledavky z uctu
BEDMA CONSULTING s.r.o. ¢. 2978565609/0800 ve vySi 1.199.420,- K¢, a o
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zajistovaci pfikaz ze dne 11.4.2013 €.j. 1289766/13/3201-25200-803560 na Castku
856.588,- (€.I. 160-164 sv. 1), na jehoz zakladé dne 11.4.2013 vydal spravce dané
exekuéni prikaz €.j. 1290412/13/3204-25200-803560 (¢.l. 165-166 sv. 1) na pfikazani
pohledavky z u¢tu BEDMA CONSULTING s.r.o. € 2978565609/0800 ve vysSi
856.588,- K&. Ze sdéleni Ceské spofitelny, a.s. ze dne 12.12.2013 (&.I. 159 sv. 1) a
ze dne 27.11.2013 (C.I. 167 sv. 1) se podava, Ze v prubéhu darnové exekuce bylo na
prvné uvedeny exekucni pfikaz uhrazeno z uctu spole¢nosti BEDMA CONSULTING
s.r.o. ¢. 2978535309/0800 celkem 466.809,93 K&, na druhy exekucni pfikaz bylo
z téhoz uctu uhrazeno celkem 333.380,95 KC.

K obzalovanym Matejovi B., Marianovi M. a spoleCnosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. bylo zji§téno, ze v Ceské republice nevlastni zadné nemovitosti
(8.1. 812-814 sv. 4), ani na tyto osoby nejsou registrovana v Ceské republice Zadna
motorova vozidla (¢.l. 817-819).

K osobé Zoltanne K., nar. xxx v xxx, bytem xxx, jez je aktualnim jednatelem
spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o0., se nepodafilo v pribéhu trestniho fizeni
zjistit Zzadnych podrobnéjsich informaci. Ze sdéleni Policie Ceské republiky,
Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, odbor cizinecké policie,
oddéleni pobytovych agend ze dne 13.5.2015 (&.I. 1199 sv. 5) vyplyva, Ze jmenovana
osoba neni jako cizinka evidovana k zddnému druhu pobytu na Uzemi Ceské
republiky a nejsou k této osobé znamy ani zadné dalSi informace. Jmenované se
nepodafilo doruCit usneseni o zahgjeni trestniho stihani spole¢nosti BEDMA
CONSULTING s.r.o., proto byly cestou pravni pomoci byly o spolupraci pozadany
statni zastupkyni pfislusné madarské organy c€inné v trestnim fizeni. Ze sdéleni
madarského policejniho fFeditelstvi ze dne 21.10.2015 (.I. 1216-1221 sv. 5) vyplyva,
Ze osoba Zoltanne K. nebyla nalezena a pisemnost tak nemohla byt této dorucena,
kdyZ na adrese xxx se nachazi dva domy s nadvofim, velice zanedbané, vSechny
postovni schranky jsou silné poskozené, vypacené, jména nebylo mozno precist,
jedna se o ghetto. Nebyla nalezena osoba, ktera by znala Zoltanne K. nebo by o této
osobé slySela.

K navrhu statni zastupkyné ucinénému v obzalobé& byl u hlavniho li¢eni
proveden dikaz rovnéz listinami — doklady vztahujicimi se k obchodu meazi
spolec¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. a spole¢nosti TACCONE s.r.o. (faktura €.
12E01001 ze dne 14.6.2012, dodaci listy, pfijmové pokladni doklady, kupni smlouva
ze dne 14.6.2012 — €.l. 269-276 sv. 1), z nichz bylo zjiSténo, Zze spole¢nost BEDMA
CONSULTING s.r.o. nakoupila ve Slovenské republice ve 2. Ctvrtleti roku 2012 textil
za Castku 258.500,- EUR. Vzhledem ktomu, Ze nebylo zjisténo, Ze by BEDMA
CONSULTING s.r.o. vyuzila pfedmétné zbozi k uskutecnéni své ekonomické Cinnosti
s mistem plnéni v tuzemsku a Ze by pfedmétné zboZi bylo dovezeno na uzemi
Ceské republiky, nepodiéha tento predmét plnéni dani z pfidané hodnoty.

S ohledem na obzalovanym Matejem B. uplatnénou obhajobu, kdy u hlavniho
liCeni nejprve uvedl, Ze pokud plnou moc ze dne 10.7.2012 pro Mariana M. (C€.l. 60
sv. 1) podepsal, je vinen, a pokud ji nepodepsal, je nevinen, a zada vypracovani
znaleckého posudku z oboru pismoznalectvi, a nasledné u dalSiho hlavniho li¢eni
uvedl|, Ze pfedmétnou plnou moc nepodepsal, provedl soud postupem podle § 213
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trestniho fadu u hlavniho li¢eni jakozto dikazy listinné rovnéz dikaz protokolem o
vyslechu osoby — Mateje B. Odborem kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru Senec ze dne 17.7.2013 ¢.j. ORPZ-SC-KP2-9-010/2013 (&.1. 839
sv. 4), ufednim zaznamem o podaném vysvétleni podle § 158 odstavec 6 trestniho
fadu sepsany dne 28.8.2013 s Matejem B. Policii Ceské republiky, Mé&stské
Feditelstvi policie Ostrava, Uzemni odbor SKPV, Oddéleni hospodarské kriminality
pod &j. KRPT-97511-8/TC- 2013-070781-2018 (&.. 842 sv. 4), protokolem o
vyslechu osoby — Mateje B. Odborem kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru Senec ze dne 29.10.2014 ¢.j. ORPZ-SC-OKP-29-019-2014 (C.l.
863 sv. 4), kdy z uvedenych listin bylo zjisténo, Ze obzalovany Matej B. pfedloZil
k ovéfeni své totoznosti policejnim organim Ceské republiky i Slovenské republiky
svUj platny obCansky prukaz Slovenské republiky €. EB 628194, tj. stejny prikaz
totoznosti, ktery je uveden na legaliza¢ni doloZce plné moci udélené za BEDMA
CONSULTING s.r.o. dne 10.7.2012 Marianovi M. Z protokolu o vyslechu svédka —
Mateje B. v dafiovém Ffizeni Finanéniho Gfadu pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni
pracovisté Ostrava | ze dne 28.8.2013 ¢&.j. 2346663/13/3201-05402-802562 (C.l. 80-
88 sv. 1) a z protokolu o vyslechu svédka — Mateje B. v dafiovém fizeni Finan¢niho
Ufadu pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni pracovi$té Ostrava | ze dne 26.9.2013 &,j.
2356665/13/3201-05402-802562 (C.I. 178-181 sv. 1) vyplyva, Ze obzalovany Matej B.
k prokazani své totoznosti spravci dané predlozil rovnéz obCansky prukaz Slovenské
republiky €. EB 628194. Obzalovany Matej B. se uvedenym ob&anskym prukazem
prokazal rovnéz pfi jednani o koupi vozidla Mercedes Benz ve Slovenské republice
se spole€nosti Motor-Car Bratislava, s.r.o. dne 3.4.2012, kdy slovensky dodavatel si
poridil fotokopii tohoto obCanského prikazu (tato se nachazi na ¢€.I. 259 sv. 2).
V ramci danového fizeni pak obzalovany Matej B. opakované spravci dané potvrdil,
Ze udélil obzalovanému Marianu M. plnou moc kjednani jménem spole€nosti
BEDMA CONSULTING s.r.o. Tak zjiz citovaného protokolu o vyslechu svédka —
Mateje B. v dafiovém fizeni Finanéniho uUfadu pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni
pracovisté Ostrava | ze dne 28.8.2013 ¢€.j. 2346663/13/3201-05402-802562 (¢.I. 80-
88 sv. 1) vyplyva, ze obzalovany Matej B. pfed spravcem dané uvedl, ze plnou moc
k zastupovani spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. udélil jediné Marianu M., a to
v prubéhu roku 2012, kdy se jednalo o generalni plnou moc. Poté, co mu byla
spravcem dané predlozena plna moc ze dne 10.7.2012 (€.I. 60 sv. 1), potvrdil, Ze tuto
plnou moc vystavil a ze podpis na této plné moci je jeho. Rovnéz v protokole o
vyslechu svédka ze dne 26.9.2013 &.j. 2356665/13/3201-05402-802562 (&.I. 178-
181 sv. 1) obzalovany Matej B. spravci dané znovu potvrdil, Ze obZalovanému
Marianu M. udélil dne 10.7.2012 plnou moc k zastupovani spole¢nosti BEDMA
CONSULTING s.r.o.

Nad ramec dlikaznich navrh( stran soud postupem podle § 8 odstavec 1,
odstavec 4 pismeno b) trestniho fadu pozadal spravce dané o zapujceni originalu
pfedmétné piné moci ze dne 10.7.2012, jejiz kopii poskytl spravce dané pro ucely
tohoto trestniho fizeni jiz v rdmci pfipravného fizeni (¢.I. 60 sv. 1). Dne 23.1.2017
spravce dané soudu sdélil, Zze pozadovany original plné moci nemuze poskytnout,
nebot tento nema k dispozici. Dne 23.4.2013 se ke spravci dané dostavil Marian M. a
predlozil ufedni osobé spravce dané original plné moci ze dne 10.7.2012 udélenou
jednatelem spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. Matejem B. Ufedni osoba
spravce dané pozadovala po Marianu M. ponechani originalu této plné moci ve
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spise, coz jmenovany odmitl s tim, Ze ma pouze jedno vyhotoveni. Ufedni osoba
spravce dané proto pofidila kopii pIné moci v€etné osvédceni o pravosti podpisu.

Obzalovany Matej B. v prubéhu hlavniho li¢eni pfedlozil prostfednictvim svého
obhajce z internetu pofizeny vypis ze stranek Notarské komory Slovenské republiky
— vysledek vyhledavani v registru ovérenych podpist na listiné (&.I. 1500), z néhoz
vyplyva, Zze podpis Matej B., r.. xxx s Cislem 391286/2012 nebyl osvéd€en na
zadném notarském urfadu po 1.1.2003. K dotazu soudu pak JUDr. Peter KriSko,
PhD., notafr se sidlem Prievozska 4/A, Bratislava, sdélil (€.I. 1537-1538), Ze ovéfeni
pravosti podpisu pod Cislem O 391286/2012 na jeho notafském uradé neeviduje.
Osoba Monika C. (pozn.: ktera je uvedena na legaliza¢ni doloZce na pfedmétné plné
moci jako zaméstnanec notare, ktery ovéfeni podpisu provedl) byla zaméstnankyni
Notarského ufadu JUDr. Kriska od 1.7.2005 do 306.2014.

Po zvazeni vSech skutecnosti shora uvedenych, vztahujicich se k plné moci
ze dne 10.7.2012, kterou obzalovany Marian M. predlozil v ramci danoveé kontroly
spravci dané a dle niz byl obzalovanym Matejem B. zmocnén k zastupovani
spole€¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.0., dospél soud k zavéru, ze neni pochyb o
tom, Ze tuto plnou moc udélil obZalovanému Marianu M. pravé obzalovany Matej B.
Byt ze sdéleni notafe JUDr. KriSka a z vypisu z registru ovérenych podpist shora
citovanych vyplyva, Ze podpis obzalovaného Mateje B. na této plné moci nebyl
ovéren notafem a Ize mit tedy dlivodné pochybnosti o pravosti legalizacni dolozky na
uvedené plné moci, na plné moci je uvedeno Cislo prikazu totoznosti — obéanského
prukazu Slovenské republiky, jimz se obzalovany Matej B. prokazoval jak pred
vystavenim plné moci (pfi jednani s prodejcem Motor-Car Bratislava, s.r.o. dne
3.4.2012, ktery si dokonce poridil fotokopii tohoto dokladu), tak nasledné i po podpisu
této plné moci pfi jednani s policejnimi organy Ceské i Slovenské republiky i se
spravcem dané, a to jesté v roce 2014. V pribéhu dariové kontroly byl obzalovany
Matej B. opakované spravcem dané vyslechnut, kdy potvrdil, Ze tuto plnou moc
obzalovanému Marianu M. vystavil a Ze podpis na této plné moci je jeho. Rovnéz
obzalovany Marian M. pfi svém vyslechu u hlavniho li€eni dne 10.2.2017 a nasledné
rovnéz dne 7.9.2017 potvrdil, Ze mu tuto plnou moc obZalovany Matej B. udélil s tim,
Ze nejprve jednal na zakladé jeho ustniho zmocnéni, nasledné mu obzalovany B.
zaslal pfedmétnou pisemnou plnou moc postou. Za této situace shledal soud navrhy
obZalovaného Mateje B. na doplnéni dokazovani vypracovanim znaleckého posudku
z oboru pismoznalectvi k posouzeni pravosti jeho podpisu na pfedmétné plné moci,
jakoz i na vyslech svédkyné Moniky C. k existenci podpisu obZalovaného B. na
legalizacni dolozce na plné moci, nadbytecnymi a jako takové je zamitl.

K provéfeni obhajoby obzalovaného Mateje B., s niz pfiSel u hlavniho liCeni
dne 2.6.2017, kdy uved|, Ze jednatelem spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. se
stal na zadost osoby jménem Rastislav M. ¢i M., ktera fakticky ¢innost spole¢nosti
fidila, pozadal soud postupem podle § 180 odstavec 2 trestniho fadu statni
zastupkyni o ztotoznéni této osoby, k niz obzalovany Matej B. dale uvedl, Zze by se
méla nachazet ve Slovenské republice ve vazbé. Z materialu opatfenych na zadost
soudu statni zastupkyni (€.I. 1569-1573) vyplyva, Ze vinformacnim systému
Ministerstva vnitra Slovenské republiky neni evidovana osoba Rastislav M., ale jsou
zde evidovany dvé osoby jménem Rastislav M. (toto pfijmeni obzalovany B. v ramci
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své vypovédi zminoval opakované a Castéji nez M.), a to Mgr. Rastislav M., nar. xxx,
trvale bytem xxx, a Rastislav M., nar. xxx, trvale bytem xxx, kdy posledné jmenovany
byl ve Slovenské republice ve vazbé v dobé od 2.5.2016 do 22.2.2017. Na zakladé
téchto informaci dospél soud k zavéru, Ze osoba Rastislava M., o niz hovofil
obzalovany Matej B. ve své vypovédi, mize byt pouze Rastislav M., nar. xxx. Tato
osoba byla proto soudem pfedvolana k hlavnimu li¢eni konanému dne 7.9.2017, aby
byla vyslechnuta jako svédek. Jak vyplyva ze shora citované vypovédi obZalovaného
Mariana M., rovnéz on osobu Rastislava M. zna, kdy o této mu mél fici obzalovany
Matej B. s tim, Ze se jedna o znamého, ktery by mu mohl pujc€it penize na koupi vozu,
pfiCemz jmenovaného jednou vidél, kdy tohoto popsal jako vysSiho pana s brylemi,
coz odpovida vzhledu svédka Rastislava M. (viz rovnéz fotografie z informacniho
systému Ministerstva vnitra Slovenské republiky).

Vyslechnut jako svédek Rastislav M. uved|, Ze jména obzalovanych B. a M. a
rovnéz nazev spoleCnosti BEDMA CONSULTING s.r.o. mu nic nefikaji. Na
Slovensku byl od 5.5.2016 do 22.2.2017 ve vazbé, kdy trestni stihani stale bézi a je
stihan pro nebezpecné seskupeni a vydirani ve formé nebezpecného seskupeni, kdy
se jedna o trestnou cinnost z let 2006-2008. Pro majetkovou ani danovou trestnou
¢innost nikdy stihan nebyl. Pokud mél obZalovany Matej B. uvést, Ze do podnikani ve
spole€¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. mél byt vtazen Rastislavem M., tak toto
neni pravda. ObZalovany Marian M. je mu povédomy, ale neni si jist, odkud. Popfrel,
Ze by mu bylo cokoliv znamo o projednavané trestné Cinnosti ¢i o fyzickych Ci
pravnickych osobach, vystupujicich v tomto trestnim fizeni.

Jako nadbyte¢né zamitl soud navrhy obZalovaného Mariana M. na doplnéni
dokazovani vyslechem Michala H. a manzelky obzalovaného M. Ing. Veroniky M.,
ktefi méli byt pfitomni u pfedani penéz, které obzalovany Marian M. vybral z uctu
spole€¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.0., obzalovanému Matejovi B. Skute¢nost,
zda a komu byly obZalovanym M. vybrané finan¢ni prostfedky pfedany, jak s nimi
bylo nalozeno a k ¢emu byly pouzity, je dle nazoru soudu zcela nerozhodnym, kdy
rozhodujici je skute€nost, Ze nebyly pouzity k uhradé darové povinnosti spole€nosti
BEDMA CONSULTING s.r.o., pfitemz z toho, co obzalovany Marian M. uved| v ramci
danové kontroly pfed spravcem dané (viz protokol o ustnim jednani ze dne
23.4.2013 &.j. 1293948/13/3201-05402-803712 €.l. 50-54 sv. 1), kdy sdélil, na Zadost
jednatele Mateje B. proved| vybér penéz v hotovosti z u¢tu spolecnosti, kdy Matej B.
mél vybranymi finanCnimi prostfedky hotovostné hradit zavazky BEDMA
CONSULTING s.r.o. vuci spole€nosti BEON LOGISTIC CZ s.r.o., jmenovité Jarmile
S., jednatelce uvedené spole€nosti, je zfejmé, Zze obzalovany Marian M. si byl védom
toho, Ze jim z uctu spole€nosti vybrané finan¢ni prostfedky nebudou pouzity k uhradé
danové povinnosti spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o.

Jako nadbyteCné zamitl soud rovnéz dalSi navrhy obzalovanych na vyzadani
zpravy finanéniho ufadu na spoleCnosti ANDERAS INVEST s.r.o. a INSIDER
SOLUTION s.r.o0., zda tyto proSly dafiovou kontrolou a s jakym vysledkem, jakoz i
zpravy finanéniho ufadu tykajici se navstévy obzZalovaného Mariana M. a Rdéberta P.
ohledné dariové kontroly a Zadosti o navraceni finan¢nich prostfedkd na ucet
spoleCnosti p. P. anebo BEDMA CONSULTING s.r.o. a obzaloby ve véci svédka
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Rastislava M., kdyZz obzalovani neobjasnili, ¢im by takovéto dukazy mohly pfispét
k objasnéni véci a zjisténi skutkového stavu.

Kone¢né soud jako zcela neduvodné a nadbyteéné zamitl rovnéz navrhy
obzalovaného Mariana M. na provedeni konfrontace mezi nim a svédky Michalem S.
a Roébertem P. Oba svédci byli vyslechnuti v pfipravném fizeni zpusobem
odpovidajicim trestnimu fadu, jak jiz shora uvedeno, o terminu konani vyslechu obou
svédku byl fadné vyrozumén tehdejsSi obhajce obou obzZalovanych, vyslech svédku
byl proveden zpusobem dostateCnym pro objasnéni véci. Svédci se nasledné pres
opakované predvolani ze strany soudu k nafizenému hlavnimu li€eni nedostavili,
pficemz vzhledem ktomu, Ze se jedna o statni pfisludniky Slovenské republiky
s trvalym bydlistém na uzemi Slovenské republiky, nelze jejich u€ast u soudniho
jednani v Ceské republice vynucovat ani ukladanim pofadkovych pokut, ani
nafizenim jejich pfedvedeni ze Slovenské republiky. Za této situace je provedeni
konfrontace prakticky vylou€eno. Sou€asné ma soud za to, Ze pfipadna konfrontace
by nepfinesla pro objasnéni véci ni€eho nového, a jako takovou ji povazuje za dukaz
zcela nadbytecny.

Nad ramec stranami ucinénych dukaznich navrhi se soud zabyval v ramci
uvah o rozsahu dokazovani potfebného k objasnéni véci rovnéz otazkou dusevniho
stavu obZalovaného Mateje B., jiz nastolil ve své jediné procesni vypovédi uinéné u
hlavniho liceni dne 2.6.2017. Obzalovany B. zde vyslovil pfesvédceni, ze trpél
schizofrenii, ke kterémuzto zavéru dosel na pFelomu roku 2016/2017 doma
v obyvacim pokoji, pfiemz ma za to, Zze se ,z toho postupné sam dostava“.
V souvislosti s touto svou autodiagnostikou nenavstivil zadného |ékafe, ani nikdy
predtim ani potom psychiatricky vySetfen C&i Ié€en nebyl. Obzalovany Marian M.
k dotazu obhajce obZalovaného B. stran duSevniho stavu obzZalovaného B.
v projednavaném obdobi uved|, ze Matej B. na né&j pusobil z hlediska psychického
stavu naprosto v poradku, byl energicky, ambiciézni Elovék, ktery chce néceho
dosahnout. Toliko pfed druhym hlavnim li¢enim konanym v této véci na néj pusobil
obzalovany B. troSku divné, protoze si Cetl knihu. Také mu Fekl, Ze se to da do
porfadku a vSe se vysvétli, coz povazuje za lehkovazny pristup. Z vypovédi svédka
René V., ktery osobné s obzalovanym B. jednal, nevyplynuly Zadné pochybnosti
svédka o duSevnim stavu obZzalovaného. Rovnéz pak z materiald poskytnutych
spravcem dané (zejm. viz protokoly o vyslechu Mateje B. v dafiovém fizeni)
nevyplyva, ze by spravce dané mél pfi jednani s obzalovanym B. jakékoliv
pochybnosti o jeho duSevnim stavu. TotéZ mozZno konstatovat ze strany soudu stran
probihajiciho fizeni pfed soudem v této véci. Za této situace neshledal soud duvodu
k provadéni dalSiho dokazovani k otazce dusevniho stavu obZalovaného Mateje B.
tempore criminis a jeho vypovéd v tomto sméru povazuje toliko za snahu vyhnout se
nepriznivym nasledkim vlastniho protipravniho jednani zpochybnénim svého
duSevniho stavu, a to navic zpusobem znaéné nepfesvedcCivym.

Ve svétle vSech provedenych, shora citovanych didkazl, povazuje soud
obhajobu obZalovanych Mateje B. a Mariana M., s niZ oba pfichazeji az u hlavniho
liceni, po seznameni s vysledky vySetfovani a opatfenymi dikazy, jako snahu
vyhnout se trestni odpovédnosti a z trestné Cinnosti jim za vinu kladené se vyvinit,
kdy oba na jednu stranu popiraji jakékoliv protipravni jednani a jakoukoliv



43

pokracovani 32T 7/2016

zodpovédnost za Cinnost spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o., kterou fakticky a
zcela prokazatelné provadéli oni dva, soucasné, byt znacné neochotné, pfipousti
skuteCnosti, které jejich vinu prokazuji a které jsou prokazovany dalSimi provedenymi
dikazy (jednani s konkrétnimi osobami, nakladani s finanénimi prostfedky
spole¢nosti, ¢innost obZalovaného M. ve vztahu k ucetni Blance K. a ve vztahu ke
spravci dané apod.). Kone¢né obzalovany Matej B. témér v zavéru hlavniho li¢eni
pfichazi s osobou Rastislava M., ktery je dle jeho tvrzeni za veSkerou Cinnost
BEDMA CONSULTING s.r.o. zodpovédny, coz jmenovany v ramci své svédecké
vypovédi popfel. Byt nelze vylouCit, Ze na trestné Cinnosti BEDMA CONSULTING
s.r.0. se mohly podilet i dalSi osoby, na trestni odpovédnosti obzalovanych Mateje B.
a Mariana M. by tato skute€nost nemohla ni¢eho zménit.

Relevantni pravni uprava

K vysvétleni podstaty obzalovanym za vinu kladené trestné Cinnosti je potfeba
poukazat na relevantni pravni upravu obsazenou v zakoné ¢&. 235/2004 Sb., o dani z
pfidané hodnoty, ve znéni uc¢inném v dobé spachani projednavané trestné cCinnosti.

Podle § 21 odstavec 1 uvedeného zakona je platce povinen pfiznat dan ke dni
uskute¢néni zdanitelného plnéni nebo ke dni pfijeti uplaty, a to k tomu dni, ktery
nastane dfive, pokud zakon nestanovi jinak. Platce dan uvadi v dafiovém pfiznani za
zdanovaci obdobi, ve kterém mu vznikla povinnost pfiznat dar.

Podle § 25 odstavec 1 citovaného zakona vznika pfi pofizeni zbozZi z jiného
Clenského statu Evropské Unie s mistem plnéni v tuzemsku platci nebo
identifikované osobé povinnost pfiznat dan k patnactému dni v meésici, ktery
nasleduje po mésici, v némz bylo zbozi pofizeno. Pokud vSak byl danovy doklad
vystaven pfed patnactym dnem mésice, ktery nasleduje po mésici, v némz bylo zbozi
pofizeno, vznika platci nebo identifikované osobé& povinnost pfiznat dan ke dni
vystaveni danového dokladu.

Podle § 36 odstavec 1 citovaného zakona je zakladem dané vse, co jako
Uplatu obdrzel nebo ma obdrzet platce za uskuteCnéné zdanitelné plnéni, véetné
Castky na uhradu spotfebni dané od osoby, pro kterou je zdanitelné pinéni
uskute€néno, nebo od treti osoby, bez dané za toto zdanitelné plnéni.

Podle § 72 odstavec 1 pismeno a) citovaného zakona je platce opravnén
k odpoCtu dané na vstupu u pfijatého zdanitelného pinéni, které v rdmci svych
ekonomickych cinnosti pouZije pro ucely uskuteCniovani zdanitelnych plnéni dodani
zbozi nebo poskytnuti sluzby v tuzemsku.

Podle § 72 odstavec 2 pismeno a) citovaného zakona se dani na vstupu u
pfijatého zdanitelného pInéni rozumi dan uplatnéna podle zakona na zbozi, které
bylo nebo ma byt platci dodano.
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Podminky pro uplatnéni naroku na odpoCet dané dale blize stanovi
ustanoveni § 73 citovaného zakona.

Skutkova zjiSténi

Provedené dikazy hodnotil soud podle svého vnitiniho presvédcéeni
zaloZzeného na peclivém uvazeni vSech okolnosti pfipadu jednotlivé i v jejich
souhrnu v souladu s ustanovenim § 2 odstavec 6 trestniho fadu, pfi¢emz dospél
k zavéru o pribéhu skutkovych déji a o viné obzalovanych Mateje B., Mariana M. a
BEDMA CONSULTING s.r.o. tak, jak je popsano ve vyroku tohoto rozsudku shora.
Uvahy soudu pfi hodnoceni jednotlivych provedenych diikazi a vyznam t&chto
dikaztu z hlediska zjisténi skutkového stavu jsou rozvedeny vySe. Lze proto
shrnout, Ze provedenymi dikazy bylo bez divodnych pochybnosti prokazano, ze
obZalovany Matej B. jako jednatel obzalované pravnické osoby BEDMA
CONSULTING s.r.o0., registrované jako Ctvrtletni platce dané z pfidané hodnoty pod
DIC: CZ28655133 u Finanéniho Gfadu pro Moravskoslezsky kraj, Uzemni
pracovisté Ostrava |, védom si svych povinnosti vyplyvajicich zejména z
ustanoveni § 21 odstavec 1 a § 25 odstavec 1 zak. ¢. 235/2004 Sb., o dani z
pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich pravnich predpisu, v umyslu nepfiznat spravci
dané uskute€néna zdanitelna plnéni podléhajici dani z pfidané hodnoty a dan
z pfidané hodnoty ke Skodé Ceského statu neodvést, ve 2. Ctvrtleti roku 2012 pofidil
za spole¢nost BEDMA CONSULTING s.r.o0. zbozi v jiném Clenském staté Evropskeé
unie s naslednym mistem plnéni v tuzemsku, kdyz zakoupil &tyfi osobni motorova
vozidla u riiznych prodejc ve Slovenské republice. Nasledné tato vozidla v Ceské
republice prodal v obdobi od 7.4.2012 do 31.5.2012 spoleCnosti Turanga, s.r.o.
Takto uskute¢néna zdanitelna pinéni spole¢nost BEDMA CONSULTING s.r.o.
spravci dané v rozporu s ustanovenim § 21 odstavec 1 a § 25 odstavec 1 zak. €.
235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich pFedpisu, zatajila a
neodvedla z nich dan z pfidané hodnoty v celkové vySi 1.199.420,- K&, kdyz v
zakonem uréeném terminu obzalovany Matej B. vibec nepodal za spolecnost
BEDMA CONSULTING s.r.0. pfislusnému spravci dané danové pfiznani k dani z
pfidané hodnoty za zdanovaci obdobi 2. ¢tvrtleti roku 2012, které bylo podano az
opozdéné dne 23.4.2013 na zakladé vyzvy spravce dané v dobé, kdy jiz spravce
dané sam v prubéhu darfiové kontroly zjistil uskuteénéni pfedmétnych zdanitelnych
pInéni, pficemz toto opozdéné danoveé pfiznani bylo spravcem dané odmitnuto jako
podani nepodepsané osobou opravnénou jednat za spoleCnost BEDMA
CONSULTING s.r.o. Pfedmétné dariové pfiznani bylo sice oznaceno jako podané
obZalovanym Matejem B., podepsal jej vS8ak obZalovany Marian M. ObZalovany
Matej B. zatajil vzniklou danovou povinnost z uplat za uskuteCnéna zdanitelna
pInéni provedenych ve prospéch spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. v obdobi
od 7.4.2012 do 31.5.2012 od odbératele Turanga, s.r.o., z nichz vznikla darova
povinnost odvést dan z pfidané hodnoty na vystupu v ¢astce 1.199.420,- K&, kterou
neuhradil. Obzalovany Matej B. a obzalovana pravnickda osoba BEDMA
CONSULTING s.r.o., na zakladé jednani obZalovaného Mateje B., vedeného jejim
jménem, v jejim zadjmu a vramci jeji Cinnosti, tak zpuUsobili zkracenim dané
Ceskému statu, zastoupenému Finanénim ufadem pro Moravskoslezsky kraj,
Uzemnim pracovistém Ostrava |, $kodu ve vysi 1.199.420,- K&.
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Dale bylo prokazano, Zze se obzZalovani Matej B., Marian M. a pravnicka osoba
BEDMA CONSULTING s.r.o., prostfednictvim jednani obZalovanych Mateje B. a
Mariana M., dopustili jednani popsaného v bodé 2) vyroku tohoto rozsudku shora,
kdyz obZalovani Marian M. a Matej B. po vzajemné dohodg&, v umyslu zkratit dafiovou
povinnost k dani z pfidané hodnoty neodvedenim DPH na vystupu, uskute¢nili za
spole¢nost BEDMA CONSULTING s.r.o. v obdobi od 2.7.2012 do 27.12.2012
zdanitelna plnéni spocivajici v poskytovani sluzeb - reklamy a propagace, ze kterych
vznikla povinnost odvést dan z pfidané hodnoty na vystupu, a to: za zdanovaci
obdobi 3. Ctvrtleti roku 2012 na zakladé faktur pro odbératelskou spoleCnost
Anderas Invest, z nichZ vznikla povinnost pfiznat a odvést dan z pfidané hodnoty ve
vySi 2.300.530,76 K¢, a pro odbératelskou spolecnost Insider Solution, s.r.o., ze
kterych vznikla povinnost pfiznat a odvést dan ve vysi 910.772,97 K¢, za zdafovaci
obdobi 4. Ctvrtleti roku 2012 na zakladé faktur pro odbératelskou spolecnost
Anderas Invest, s.r.o., ze kterych vznikla povinnost pfiznat a odvést dan z pfidané
hodnoty ve vysi 1.953.821,69 K&, a pro odbératelskou spole¢nost Insider Solution,
s.r.o., z nichz vznikla povinnost pfiznat a odvést dan z pfidané hodnoty ve vysSi
667.399,99 KC. Ztéchto zdanitelnych pInéni vznikla spoleCnosti BEDMA
CONSULTING s.r.o povinnost odvést dan zpfidané hodnoty na vystupu za
zdanovaci obdobi 3. Ctvrtleti roku 2012 ve vySi 3.211.303,73 KC a za 4. Ctvrtleti roku
2012 ve vysi 2.621.221,68 K¢, celkem tedy 5.832.525,41 KC, kterou nepfiznali a
nezaplatili. V zakonem uréeném terminu obzalovany Matej B. vlbec nepodal za
spolecnost BEDMA CONSULTING s.r.o. pfisluSnému spravci dané danova pfiznani
k dani z pfidané hodnoty za zdafiovaci obdobi 3. Ctvrtleti a 4. Ctvrtleti roku 2012. Tato
podal az opozdéné dne 23.4.2013, a to na zakladé vyzvy spravce dané v dobé, kdy
jiz spravce dané sam v pribé&hu danové kontroly zjistil uskute€néni zdanitelnych
plnéni. Obzalovany Marian M. na zakladé zmocnéni obzalovaného Mateje B. k
zastupovani spole€nosti BEDMA CONSULTING s.r.0. uzaviral za tuto spolecnost
smlouvy o poskytnuti reklamy a propagace s odbératelskymi spoleénostmi Anderas
Invest, s.r.o. a Insider Solution, s.r.o. Dne 13.8.2012 zalozil spole¢nosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. u Ceské spofitelny b&zny ucet &islo 297853309/0800, k némuz
meél jako jediny dispoziCni pravo a rovnéz tak jako jediny disponoval k tomuto uctu
vydanou platebni kartou VISA BUSINESS PLUS C¢islo 4907290474027714 a mél
pfistup k tomuto uctu prostrednictvim internetu. Z vySe uvedeného bankovniho uctu
vybiral finanéni prostfedky zaslané na ucet jako platby odbératelskych spole¢nosti,
které dale pouzil nezjisténym zpusobem, avsak nikoliv k plnéni dafiovych povinnosti
spolec¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.0., pfiemz takto Cinil s védomim, Ze darnova
povinnost uhrazena nebude, kdyz spole¢nost BEDMA CONSULTING s.r.o. neméla
Zadné jiné pfijmy ani majetek, ze kterého by mohla byt dafnova povinnost uhrazena.
Obzalovany Marian M. dale zajistii se spole¢nosti AXA Trade s.r.o. uzavieni
mandatni smlouvy na vedeni ucCetni a darové agendy spole¢nosti BEDMA
CONSULTING s.r.o., kterou podepsal obzalovany Matej B., pfiemz nasledné této
ucetni spole¢nosti pfedaval ucetni doklady spole€nosti BEDMA CONSULTING s.r.o.
k jejich zauctovani, daval pokyny, na zakladé kterych byly vystavovany faktury a dale
zahrnul do ucetnictvi spole¢nosti BEDMA CONSULTING s.r.o. fiktivni u€etni doklady
spole¢nosti BEON LOGISTIC CZ, s.r.o., kterymi méla byt v prab&hu vytykaciho fizeni
spravci dané deklarovana niz8i, nez skuteCna danova povinnost s tim, Ze tyto
doklady pfedlozil ucetni spoleCnosti AXA Trade, s.r.o., ktera na jejich podkladé
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sestavila, po uplynuti zakonného terminu k podani danovych pfiznani, darnova
pfiznani k dani z pfidané hodnoty za jednotliva zdanovaci obdobi roku 2012, jez
nasledné obZalovany Marian M. podepsal a dne 23.4.2013 podal u spravce dané,
pficemz tato danova pfiznani byla spravcem dané odmitnuta. ObzZalovani Marian M.,
Matej B. a pravnicka osoba spoleCnost BEDMA CONSULTING s.r.o.,
prostfednictvim jednani obzalovanych Mateje B. a Mariana M. popsanym v bodé 2)
vyroku tohoto rozsudku shora zpusobili ¢eskému statu, zastoupenému Financénim
ufadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemnim pracovi$tém Ostrava |, $kodu ve vysi
5.832.525,41 KC.

Pravni kvalifikace

Trestného €inu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle §
240 odstavec 1 trestniho zakoniku se dopusti pachatel, ktery ve vétSim rozsahu
zkrati dan, clo, pojistné na socialni zabezpecCeni, pfispévek na statni politiku
zaméstnanosti, pojistné na urazové pojisténi, pojistné na zdravotni pojisténi,
poplatek nebo jinou podobnou povinnou platbu anebo vylaka vyhodu na nékteré
z téchto povinnych plateb. Pfedmétem ochrany je zde zajem statu na spravném
vymeéreni dané, cla, pojistného na socialni zabezpeceni, pfispévku na statni politiku
zaméstnanosti, pojistného na urazové pojisténi, pojistného na zdravotni pojisténi,
poplatku nebo jiné podobné povinné platby a na pfijmech z této povinné platby, z niz
je financovana Cinnost statu, kraji a obci a jiné Cinnosti vykonavané ve verejném
zajmu, zejména léCebna péCe a socialni zabezpecCeni. Dani se pfitom rozumi
povinna, zakonem stanovena penézita ¢astka, kterou fyzicka nebo pravnicka osoba
odvadéji ze svych pfijmu, ze zdanitelné ¢innosti, ze zdanitelnych vyrobku, z pfevodu
Ci pfechodu majetku nebo na zakladé jinych zakonem stanovenych skuteCnosti do
verejnych rozpodtu, a to v zakonem stanovené vysi a ve stanovenych |hitach. Do
soustavy dani patfi také dan z pfidané hodnoty, jez je upravena v jiz shora citovaném
zakoné €. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty. Objektivni stranka trestného ¢inu
podle § 240 trestniho zakoniku spociva bud ve zkraceni dané nebo jiné povinné
platby nebo ve vylakani vyhody na nékteré z povinnych plateb. Zkracenim je jakékoli
jednani pachatele, v dusledku néhoz je mu jako poplatnikovi (povinné osobé)
v rozporu se zakonem vymérena nizSi dan (jina povinna platba), nez jaka méla byt
vyméfena a zaplacena, nebo k vyméfeni této povinné platby vibec nedojde.
K trestnosti ¢inu se ve smyslu § 240 odstavec 1 trestniho zakoniku vyzaduje, aby ke
zkraceni dané nebo jiné povinné platby dosSlo ve vétSim rozsahu, coz je nutno
vykladat ve smyslu § 138 odstavec 1 trestniho zakoniku tak, Ze jde nejméné o
50.000,- K&. Pachatelem tohoto trestného Cinu mlze byt nejen subjekt dané, ale
kdokoli — fyzicka i pravnicka osoba, kdo svym jednanim zpUsobi, ze zakonna dan
nebyla jemu anebo i jinému subjektu vyméfena bud vibec, anebo ne v zakonné
mife. Ke spachani citovaného trestného Cinu se tedy nevyZaduje Zadné zvlastni
postaveni Ci funkce pachatele. Trestny Cin podle § 240 trestniho zakoniku je trestnym
¢inem umysinym, pficemz se nevyzaduje umysl pfimy, ale postaci i prokazani
umyslu nepfimého. Okolnosti podminujici pouziti vysSi trestni sazby podle odstavce
3 citovaného zakonného ustanoveni (ve znéni u€inném do 30.6.2016, tj. ve znéni
ucinném v dobé spachani skutkud, kdyz znéni uc¢inné od 1.7.2016 neni pro pachatele
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pfiznivéjSi) je spachani Cinu ve velkém rozsahu. Tento pojem je nutno vykladat ve
smyslu § 138 odstavec 1 trestniho zakoniku tak, Zze jde o nejméné 5.000.000,- K¢&. Ve
vztahu k této okolnosti podminujici pouziti vysSi trestni sazby postaci ve smyslu § 17
pismeno b) trestniho zakoniku nedbalostni zavinéni.

S ohledem na shora uvedené dospél soud k zavéru, Ze obzalovany Matej B.
svym jednanim, jimz byl uznan vinnym v bodech 1-2) vyroku tohoto rozsudku shora,
naplnil vSechny zakonné znaky skutkoveé podstaty zloCinu zkraceni dané, poplatku a
podobné povinné platby podle § 240 odstavec 1, odstavec 3 trestniho zakoniku, ve
znéni ucinném do 30.6.2016, tj. ve znéni u€inném v dobé spachani skutku, spachany
CasteCné v bodé 2) ve formé spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,
obzalovany Marian M. jednanim, jimz byl uznan vinnym v bodé 2) vyroku tohoto
rozsudku shora, naplnil vS8echny zakonné znaky skutkové podstaty zloCinu zkraceni
dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odstavec 1, odstavec 3
trestniho zakoniku, ve znéni uinném do 30.6.2016, ve formé spolupachatelstvi
podle § 23 trestniho zakoniku, a protipravni jednani obzZalované pravnické osoby
BEDMA CONSULTING s.r.o., jimz byla uznana vinnou v bodech 1-2) vyroku tohoto
rozsudku shora, naplnilo zakonné znaky zlo€inu zkraceni dané, poplatku a podobné
povinné platby podle § 240 odstavec 1, odstavec 3 trestniho zakoniku, kdyz
obzZalovany Matej B. v bodé 1) samostatné a v bodé 2) spole€nym umyslnym
jednanim s obzalovanym Marianem M. zpUsobil Ceskému statu, zastoupenému
Finanénim Gfadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemnim pracovi$tém Ostrava |,
Skodu v celkové vysi 7.031.945,41 K, obzalovany Marian M. v bodé 2) spoleCnym
umysinym jednanim s obzalovanym Matejem B. zpuUsobil cCeskému statu,
zastoupenému Finanénim Ufadem pro Moravskoslezsky kraj, Uzemnim pracovistém
Ostrava |, Skodu ve vysi 5.832.525,41 KC a obzalovana pravnicka osoba BEDMA
CONSULTING s.r.o., prostfednictvim jednani obzalovanych Mateje B. a Mariana M.,
zpusobila Ceskému statu, zastoupenému Finanénim dfadem pro Moravskoslezsky
kraj, Uzemnim pracovi$tém Ostrava |, $kodu v celkové vysi 7.031.94541 K&.
Jmenovani obZalovani tedy ve vétSim rozsahu zkratili darfi a spachali takovy €in ve
vétSim rozsahu, nebot’ vySe zkracené dané presahla kvalifikacni hranici 5.000.000,-
K& ve smyslu ustanoveni § 138 odstavec 1 trestniho zakoniku. Zjisténé skutkové
okolnosti svédCi o zavinéni obzalovanych Mateje B. a Mariana M. pfinejmensim ve
formé nepfimého umyslu ve smyslu § 15 odstavec 1 pismeno b) trestniho zakoniku,
kdyz takova forma zavinéni vyplyva ze zpUsobu jednani obzalovanych obsazeného
ve skutkoveé vété vyroku tohoto rozsudku shora. Zavér o naplnéni subjektivni stranky
zloCinu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odstavec 1,
odstavec 3 trestniho zakoniku zde vyplyva nejen z charakteru a zpusobu jednani
obZalovanych, ale i z ostatnich rozhodnych okolnosti, zejména pak z neodvratnosti
nasledku v podobé poruseni zajmu statu na fadném pfiznani a placeni dani, s nimz
obzalovani Matej B. a Marian M. museli poditat jako s nasledkem, ktery mulze
snadno nastat a také nastal.

ZloCin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240
odstavec 1, odstavec 3 trestniho zakoniku je trestnym cinem vyjmenovanym
v ustanoveni § 7 zakona €. 418/2001 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a
fizeni proti nim. Dle § 8 odstavec 1 pismeno a) citovaného zakona je trestnym Cinem
spachanym pravnickou osobou protipravni ¢in spachany jejim jménem nebo v jejim
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zajmu nebo v ramci jeji Cinnosti, jedna-li tak statutarni organ nebo Clen statutarniho
organu anebo jina osoba, ktera je opravnéna jménem nebo za pravnickou osobu
jednat, jestlize ji ho lze pfiCitat. V tomto pfipadé byly spinény vSechny zakonné
podminky, nebot zloCin byl spachan jménem obchodni spoleCnosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. a v ramci jeji Cinnosti. Obzalovany Matej B. jednal jako
statutarni organ této obzZalované obchodni spole¢nosti a obZalovany Marian M. jako
osoba zmocnéna obzalovanym Matejem B. k zastupovani spoleCnosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. Zavinéni obzalované pravnické osoby BEDMA CONSULTING
s.r.o. je pak tfeba odvozovat od zavinéni fyzické osoby, tedy v daném pfipadé od
zavinéni obzalovanych Mateje B. a Mariana M., ktefi pfi pachani vytykané trestné
¢innosti jednali jménem pravnické osoby, v jejim zajmu a v ramci jeji Cinnosti.

Protipravni jednani obzalovanych splhuje rovnéZz kritéria spoleCenské
Skodlivosti ve smyslu ustanoveni § 12 odstavec 2 trestniho zakoniku, kdyzZ se jedna o
jednani spoleCensky Skodlivé, u néhoz nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle
jinych predpisu. V této souvislosti soud pfi hodnoceni rozhodnych skuteénosti
z hlediska miry spoleCenské Skodlivosti pfi pouZiti zasady subsidiarity trestni represe
neopomenul zejména vyznam chranéného zajmu, ktery byl Ciny obzalovanych
dotCen, jak jsou rozvedeny shora, a rovnéz vysi Skody, kterou svym protipravnim
jednanim zpuasobili. Radny odvod dani je pro fungovani statu zasadni a umoziuje
statu financovat nejen samotny chod statu, kraja ¢i obci, ale rovnéz cinnosti
vykonavané ve vefejném zajmu jako Skolstvi, dopravu, IéCebnou péci €i socialni
zabezpeceni.

Osoby obzalovanych

K osobé obzalovaného Mateje B. bylo zjisténo, ze pfi svém vyslechu
v pfipravném fizeni uvedl, Ze je vyuCen kuchafem na SOU xxx, aktualné
nezameéstnany s Cistym mésicnim pfijmem 500,- EUR, bezdétny. Z opisu rejstfiku
trestll Ceské republiky obZalovaného Mateje B. bylo zji§téno, Ze zde nema zaznam.
V opise rejstiiku trestll Slovenské republiky ma dosud dva zaznamy. Poprvé byl
odsouzen trestnim pfikazem Okresného sudu Dunajska Streda ze dne 8.11.2013 sp.
zn. 0T 141/13, ktery nabyl pravni moci dne 8.11.2013 (€.I. 1403 sv. 6), pro precin
ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 289 odstavec 1 trestniho zakona
Slovenské republiky trestu odnéti svobody v trvani 3 mésicu, jehoz vykon byl
podminéné odlozen na zkuSebni dobu v trvani 1 roku, a ktrestu zakazu fizeni
motorovych vozidel na dobu 1 roku. Ze sdéleni Okresného sudu Dunajska streda ze
dne 17.1.2017 (€.I. 1402 sv. 6) vyplyva, Zze ohledné tohoto odsouzeni se na
obzalovaného v souCasné dobé hledi, jako by odsouzen nebyl. Podruhé byl
obzalovany Matej B. ve Slovenské republice odsouzen trestnim pfikazem Okresného
sudu Bratislava Il ze dne 28.9.2014 sp. zn. 0T 146/14, ktery nabyl pravni moci dne
7.10.2014 (C.I. 1490-1491 sv. 6), pro pfeCin ohroZeni pod vlivem navykové latky
podle § 289 odstavec 1 trestniho zakona Slovenské republiky v jednoc€inném
soubéhu s pfe€inem mareni vykonu ufedniho rozhodnuti podle § 348 odstavec 1
pismeno d) trestniho zakona Slovenské republiky k trestu odnéti svobody v trvani 3
mésicl, pro jehoz vykon byl zafazen do Ustavu pro vykon trestu s minimalnim
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stupném stfeZeni a k trestu zakazu Fizeni motorovych vozidel na dobu 4 rokl. Ze
sdéleni Ministerstva vnitra Slovenské republiky ze dne 13.5.2015 (€.I. 1181 sv. 5)
vyplyva, Ze k uvedenému dni se obZalovany Matej B. nachazel ve vykonu trestu
odnéti svobody ve véznici HrnCiarovce, kde od 20.2.2015 vykonaval trest odnéti
svobody ulozeny mu citovanym rozsudkem Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 0T
146/2014, predpokladany konec trestu: 19.5.2015. Ze sdéleni Okresného sudu
Bratislava Il ze dne 8.2.2017 (C.I. 1489 sv. 6) vyplyva, Ze z vykonu trestu odnéti
svobody byl obzalovany propustén dne 18.5.2015, pravdépodobny konec vykonu
trestu zakazu Cinnosti je stanoven na den 7.2.2019.

K osobé obzalovaného Mariana M. bylo zjiSténo, Ze pfi svém vyslechu
v pfipravném fizeni uvedl, Zze je zaméstnan jako jednatel ve spoleCnosti Mlike
Company s.r.o., vzdélani méa stfedni odborné na SOS veterinarni, nemajetny, neméa
zadny prijem, je bezdétny. Z opisu rejstfiku trestd Ceské republiky a z opisu rejstfiku
trestd Slovenské republiky obZalovaného Mariana M. bylo zjisténo, Ze zde nema
zaznam.

Zjisténi k obzalované pravnické osobé BEDMA CONSULTING s.r.o. vyplyvaji
z listinnych ddkazu citovanych a rozebranych shora, kdy lze shrnout, Ze jedinym
jednatelem a soucCasné jedinym spoleCnikem této pravnické osoby je v souCasné
dobé osoba madarské statni prislusnosti Zoltanne K., kdy se jedna o osobu
nekontaktni, ktera se nezdrzuje v misté svého trvalého bydlisté. V opisu z evidence
rejstiiku trestd pravnickych osob nema BEDMA CONSULTING s.r.o0. zadny zaznam.

Oduvodnéni vyroku o trestu

Pfi ukladani trestu obzalovanym hodnotil soud vSechny skuteCnosti rozhodné
pro jeho druh a vyméru, taktéz hodnotil okolnosti dulezité pro pfimérenost trestni
sankce ve smyslu ustanoveni § 38 trestniho zakoniku a § 39 trestniho zakoniku, kdy
rovnéz pfihlédl k vyznamu chranéného zajmu, ktery byl jejich ciny dotCen.
Obzalovani zasahli svym jednanim, jimz byli uznani vinnymi, do zajmu statu na
spravném vymeéfeni dané a na pfijmech z této povinné platby, z niz je financovana
¢innost statu, krajl a obci a jiné Cinnosti vykonavané ve vefejném zajmu, zejména
IéCebna péce a socialni zabezpeceni. Pfi Uvahach o druhu a vymére trestu hodnotil
soud, zda jsou u obzalovanych dany né&jaké okolnosti polehcujici ve smyslu § 41
trestniho zakoniku Ci okolnosti pfitéZujici ve smyslu § 42 trestniho zékoniku. U vSech
tfi obzalovanych shledava soud ve smyslu ustanoveni § 41 pismeno o) trestniho
zakoniku poleh¢&ujici okolnost spodivajici vtom, Ze pfed spachanim nyni
projednavané trestné Cinnosti vedli fadny Zzivot, resp. v pfipadé obzalované BEDMA
CONSULTING s.r.o. zZe tato je rovnéz trestné bezuhonna. PfitéZujicich okolnosti ve
smyslu § 42 trestniho zakoniku pak soud u obzalovanych neshledal.

Obzalovanému Matejovi B. byl ukladan trest v ramci zakonné trestni sazby
stanovené podle § 240 odstavec 3 trestniho zakoniku, ve znéni ucinném do
30.6.2016, od péti rok az do deseti let. Po peclivém zvazeni vSech okolnosti,
s pfihlédnutim k vysSi zkracené dané, ma soud za to, Ze ucelu trestu mlize byt u
obZalovaného dosazeno jesté trestem uloZzenym blize spodni hranici zakonné trestni
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sazby, kdy za pfiméfeny, okolnostem ¢inu, jakoz i vySi zkracené dané odpovidajici,
povazuje soud trest odnéti svobody v trvani 6 rokd. Pro vykon takto uloZzeného
trestu odnéti svobody soud obzalovaného v souladu s ustanovenim § 56 odstavec 2
pismeno c) trestniho zakoniku zafadil do véznice s ostrahou, kdyZ mu byl uloZen
trest odnéti svobody za umysliny trestny €in ve vymére prevysujici tfi 1éta a soud
souCasné u obzalovaného v daném pripadé neshledal Zadnych mimofadnych
okolnosti ve smyslu § 56 odstavec 3 trestniho zakoniku, které by oduvodnovaly jeho
zarazeni do mirnéjSiho typu véznice. Jako trest vedlejSi ulozil soud obzalovanému
podle § 73 odstavec 1, odstavec 3 trestniho zakoniku dale trest zakazu €innosti
spocivajici v zakazu vykonu funkce statutarniho organu, ¢lena statutarniho organu
ve vSech typech obchodnich korporaci, nebot obzalovany se jednani, jimz byl uznan
vinnym vyrokem tohoto rozsudku shora, dopustil v souvislosti s vykonem funkce
jednatele, tj. statutarniho organu obchodni spole¢nosti. Za pfiméfeny, osobé
obzZalovaného, charakteru trestné Cinnosti, jakoz vysi zplsobené Skody odpovidajici
a ke splnéni jeho zakonného ucelu dostacujici povazuje soud trest zakazu Cinnosti
ulozeny jesté v prvni poloviné zakonné vymeéry stanovené od 1 roku az do 10 let, a to
v trvani 5 rokd. Obzalovany se souCasné poucuje, ze podle § 74 odstavec 1
trestniho zakoniku se do doby vykonu trestu zakazu cinnosti nezapocitava doba
vykonu trestu odnéti svobody.

Rovnéz obzalovanému Marianu M. byl ukladan trest v ramci zakonné trestni
sazby stanovené podle § 240 odstavec 3 trestniho zakoniku, ve znéni u¢inném do
30.6.2016, od péti roki az do deseti let. Po peélivém zvazeni vSech okolnosti,
s pfihlédnutim k vySi zkracené dané, ma soud za to, Ze ucelu trestu mize byt i tohoto
u obZalovaného dosazeno jesté trestem uloZenym blize spodni hranici zakonné
trestni sazby, kdy za pfiméreny, okolnostem Cinu, jakoz i vySi zkracené dané, ktera je
v pfipadé obzalovaného Mariana M. niz8i neZz u obzalovaného Mateje B.,
odpovidajici, povazuje soud trest odnéti svobody v trvani 5 rokl a 6 mésicua. Pro
vykon takto ulozeného trestu odnéti svobody soud i tohoto obZalovaného v souladu
s ustanovenim § 56 odstavec 2 pismeno c) trestniho zakoniku zafadil do véznice
s ostrahou, kdyz mu byl ulozen trest odnéti svobody za umysliny trestny ¢in ve
vymeére prevysujici tfi Iéta a soud soucCasné u obzalovaného v daném pripadé
neshledal Zzadnych mimoradnych okolnosti ve smyslu § 56 odstavec 3 trestniho
zakoniku, které by odlvodriovaly jeho zafazeni do mirnéjSiho typu véznice.

V pfipadé obzalované pravnické osoby obchodni spole¢nosti BEDMA
CONSULTING s.r.o. soud pfi ukladani trestu pfihlédl podle § 14 odstavec 1,
odstavec 2, odstavec 3 zak. ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
0sob a Fizeni proti nim, k jejim pomérim, k dosavadni €innosti, k jejim majetkovym
pomérum, k plsobeni této spolecnosti po €inu i moznym dasledkim ulozeného
trestu. Jak jiz shora uvedeno, pfi uvahach o druhu a vymére trestu soud pfihlizel
jako k polehCujici okolnosti ve smyslu § 41 pismeno o) trestniho zakoniku
k dosavadni trestni bezuhonnosti této spole¢nosti. Naproti tomu ve smyslu § 42
trestniho zakoniku pfitézujicich okolnosti neshledal. Z provedeného dokazovani
vyplynulo, Ze po vyuziti této spoleCnosti ke spachani trestné Cinnosti fakticky tato
spolec¢nost jiz nevyvijela Zadnou €innost. Jedinym jednatelem spole€nosti je osoba
madarské statni pfislusnosti Zoltanne K., kdy se jedna o osobu nekontaktni, ktera
se nezdrZuje v misté svého trvalého bydlisté. Lze tedy spolehlivé uzavfit, ze
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vzhledem k osobé jediného jednatele spoleCnosti Zoltanne K. zde neni zadna
realna nadéje, Zze dojde k n€jaké pozitivni zméné stavajiciho stavu. Jelikoz se
jedna o pravnickou osobu se sidlem v Ceské republice, jejiz &innost spodivala
vyhradné v pachani trestné Cinnosti, byl soudem této obchodni spole€nosti ulozen
podle § 16 odstavec 1 zakona €. 418/2001 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
osob a fizeni proti nim, trest zrusSeni této pravnické osoby, kdyz takto ulozeny
trest povazuje soud za pfiméfeny, okolnostem ¢&inu a pomérim spole€nosti

odpovidajici.

Proto bylo rozhodnuto vyrokem shora uvedenym.

Pouc¢eni

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 8 (osmi) dni
ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni u Krajského
soudu v Ostravé. O odvolani rozhoduje Vrchni soud v
Olomouci.

Rozsudek mulze odvolanim napadnout statni zastupce pro
nespravnost kteréhokoliv vyroku a obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka.

Odvolani musi byt ve I[hit¢ 8 (osmi) dnd od doruceni
pisemného vyhotoveni rozsudku oduvodnéno tak, aby bylo
patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady
jsou vytykany rozsudku nebo Fizeni, které rozsudku
pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt
i z Casti, ve prospéch nebo v neprospéch obzalovaného.

Pravo podat odvolani ma i poskozeny, ale toliko do vyroku o
nahradé Skody, pro nespravnost tohoto vyroku nebo proto, Ze
tento vyrok ucinén nebyl.

V Ostravé dne 7. zari 2017

Mgr. Natélie Tognerova v. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Jana Kozelska



