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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 6. listopadu 2025 v senat¢ slozeném
z predsedkyné senatu Mgr. Alice Erleové a piisedicich Magdaleny Semanové a Alexandra Skody
takto:

Rozsudek Krajského soudu v Ostraveé ze dne 25. 11. 2024, ¢j. 37 T 6/2022-4947, se ve
zpro$t'ujicim vyroku dopliiuje a nové tak zni takto:

,Oproti tomu se obzalovany
Lukas Ch.,
generalie shora,

podle § 226 pismeno c) trestniho fadu
zprost’uje

od skutku pod bodem 1) obzaloby Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé ze dne 3. 6. 2022,
sp.zn. 4 KZV 26/2020, kterého se mél dopustit tim, ze mél

spole¢né s obzalovanym JUDr. Ing. Zdenkem R.

JUDx. Ing. Zdenck R. v dobé od 20. 7. 2005 do 30.6.2016 na pozici predsedy pfedstavenstva
obchodni spolec¢nosti Pivovary Lobkowicz Group, a.s. aod 1.7.2016 do 5. 9. 2016 jako ¢len dozorci
rady této spolecnosti, spole¢né s Lukasem Ch., jednatelem spolec¢nosti Syngas technologies s.r.o.,
ktery nebyl zaméstnancem ani ¢lenem statutarnfho organu ¢i dozordci rady spolecnosti Pivovary
Lobkowicz Group, a.s., avS§ak mél vliv na pasobeni JUDr. Ing. Zderka R. ve spolecnosti Pivovary
Lobkowicz Group, a.s., kdy Lukas Ch. mél zprostfedkovat v kvétnu 2015 JUDr. Ing. Zderku R.
pujcku na koupi akcif Pivovary Lobkowicz Group, a.s. od Petra Boumy, nar. 2. 5. 1958, ve vysi
65 000 000 K¢, a zprosttedkovat dalsi pujcky od investoru, pficemz obchodni zamér JUDr. Ing. R.
na koupi akcii Pivovary Lobkowicz Group, a.s. nebyl realizovan, pujcka nebyla JUDr. Ing. R.
uhrazena, a akcie Pivovary Lobkowicz Group, a.s. koupila spole¢nost LAPASAN s.r.0., kdyZ poté
se zamérem ziskat finanéni prostfedky ze spole¢nosti Pivovary Lobkowicz Group, a.s. pro sebe a
jiné osoby, v obdobi od 12. 5. 2016 do 7. 9. 2016 v Praze, vyhotovili antedatovanou fiktivni
Smlouvu o smlouvé budouci o zajisténi reklamnich a propagacnich sluzeb uzavienou mezi
Pivovary Lobkowicz Group, a.s. a CASINO GAMES universal s.r.0., IC 28589858, se sidlem
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Lomna 1587, 744 01 Frenstat pod Radhostém, zastoupenou jednatelem Jifim S., s uvedenym
datem uzavieni dne 27. 5. 2014, zaji$téné blankosménkou vystavce Pivovary Lobkowicz Group,
a.s. na fad spolecnosti CASINO GAMES universal s.r.o. a Dohodou o vyplfiovacim pravu
sménecném, dle které mélo dojit v terminu do 30 mésict od jejtho uzavieni k podpisu smlouvy o
provadéni reklamy a propagace v provozovnach CASINO GAMES universal s.r.o. pod smluvni
pokutou ve vysi 8 000 000 K¢, splatnou dne 28. 11. 2016, pficemz uzavieni smlouvy o smlouvé
budouci bylo datovano ke dni, kdy JUDr. Ing. R. byl opravnén sam podepisovat smluvni
dokumenty bez spolupodpisu dalstho ¢lena piedstavenstva a bez schvaleni dozor¢{ rady, pficemz
podpis JUDr. Ing. R. byl ovéfen v notafské kancelafi JUDr. Voclové az 7. 9. 2016,

kdy ve skute¢nosti Pivovary Lobkowicz Group, a.s. v ramci své ¢innosti neuzavirala smlouvy o
reklamni ¢innosti a dohody o vypliovacim pravu sménecném a k Zzadnému uzavieni smlouvy o
smlouvé budouci ani k zadné spolupraci se spolecnosti CASINO GAMES universal s.r.0. (od 7. 8.
2014 pod obchodni firmou BIOSOLUTION s.r.0.) nedo$lo ani nemélo dojit a takto antedatovana
smlouva o smlouv¢ budouci, ktera byla vypracovana z iniciativy Lukase Ch. a pfedana k podpisu
JUDr. Ing. Zdenku R., byla vyhotovena toliko za t¢elem uplatnéni sménky, do které dle Dohody
o vyplnovacim pravu sménecném a smlouvy o smlouvé budouci byla dopsana jako pokuta
sménecna suma 8 000 000 K¢ a tato sménka podepsana JUDr. Ing. Zdenkem R. s uvedenym dnem
uzavieni 27. 5. 2014 na castku 8 000 000 K¢ na fad CASINO GAMES universal s.r.o. byla
indosovana na fad Ivana K., ktery sménecnou sumu vuci Pivovary Lobkowicz Group a.s. uplatnil
zalobou u Krajského soudu v Ostravé v fizeni vedeném pod sp. zn. 17 Cm 29/2017, pfi¢emz
Pivovary Lobkowicz Group a.s. zalovany fiktivni zavazek neuhradila,

¢imz se pokusili obchodni spole¢nosti Pivovary Lobkowicz Group, a.s., IC:27258611, se sidlem
Praha 4, Hvézdova 1716/2b, 140 78, zpuasobit skodu ve vysi 8 000 000 K¢,

tedy se mél

dopustit jednani, které bezprostfedné mélo sméfovat k tomu, aby sebe a jiného obohatil tim, ze
uvede nékoho v omyl, a zptsobi takovym ¢inem skodu velkého rozsahu, a toho se mél dopustit
v tmyslu trestny ¢in spachat, av§ak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

¢imZ m¢l spachat

pokus zlocinu podvodu dle § 21 odstavec 1, § 209 odstavec 1, odstavec 5 pismeno a) trestniho
zakoniku,

nebot’ nebylo prokazano, Ze tento skutek spachal obZalovany.

Oduvodnéni:

1. U Krajského soudu v Ostravé jsou pod sp.zn. 37 T 6/2022 trestné stthani obzalovany JUDr.
Ing. Zden¢k R. a Lukas Ch., a to na zakladé obzaloby statni zastupkyné Krajského statntho
zastupitelstvi v Ostravé ze dne 3. 6. 2022, sp.zn. 4 KVZ 26/2020.

2. Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 11. 2024, ¢j. 37 T 6/2022-4947, byl
obzalovany JUDr. Ing. R. odsouzen pro pokus zvlast’ zavazného zlocinu podvodu dle § 21
odstavec 1, § 209 odstavec 1, odstavec 5 pismeno a) trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody
v trvani 5 let a 6 mésicu se zafazenim do véznice s ostrahou a k trestu zakazu ¢innosti spocivajici
v zakazy vykonu funkce statutairniho organu ¢i ¢lena statutarntho organu ve vsech typech
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obchodnich korporaci a v druzstvech na dobu 5 let. Dale byl timto rozsudkem odsouzen
obzalovany Lukas Ch., a to pro pokus zloc¢inu podvodu dle § 21 odstavec 1, § 209 odstavec 1,
odstavec 4 pismeno d) trestnfho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 3 let se stanovenim
zkusebni doby v trvani 5 let a k trestu zakazu cinnosti spocivajici v zakazu vykonu funkce
statutarniho organu ¢i ¢lena statutirniho organu ve vSech typech obchodnich korporaci a
v druzstvech na dobu 3 let. Dale byl obzalovany Ch. podle § 226 pismeno c) trestniho fadu
zprostén od skutku pod bodem 1) obzaloby Krajského statntho zastupitelstvi v Ostravé ze dne
3.6.2022, sp.zn. 4 KZV 26/2020, nebot’ nebylo prokizano, ze tento skutek spachal obzalovany.

3. Proti citovanému rozsudku si podali odvolani statni zastupkyné, oba obzalovani i poskozené
spolecnosti. Tato odvolani byla nasledné pfedlozena k vyfizeni Vrchnimu soudu v Olomouci.

4. Usnesenim Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 30. 9. 2025, ¢. j. 1 To 70/2025-5211, byla dne
§ 259 odstavec 2 trestniho fadu trestni véc obzalovanych JUDr. Ing. Zdenka R. a Lukase Ch.,
vracena soudu prvniho stupné a tomuto pifikazano, aby doplnil nedplny vyrok o zprosténi
obzalovaného Lukase Ch. podle § 226 pismeno c) trestnitho fadu od skutku pod bodem 1)
obzaloby Krajského stitniho zastupitelstvi v Ostravé ze dne 3. 6. 2022, sp. zn. 4 KZV 26/2020.
Z oduavodnéni tohoto usneseni se podava, ze zprost’ujicimu vyroku schazel ,,popis mista, lasu a
gpiisobu spdchdni inn, popripadé jinych skuteinosts, jichg je treba k tomu, aby skutek nemobl byt zaménén
s jimym . Vyrokova cast zprost'ujictho rozsudku tedy neobsahovala urcity popis skutku tak, aby
tento nemohl byt zaménén s jinymi skutkem, soucasné chybélo i zakonné pojmenovani skutku
a uvedeni pfislusného zakonného ustanoveni skutkové podstaty konkrétniho trestného cinu.

5. S ohledem na skutecnost, ze puvodni rozsudek Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 11. 2024,
¢j. 37 T 6/2022-4947, tykajici se této véci, nebyl usnesenim Vrchniho soudu v Olomouci
zrusen, pokracovalo trestni fizen{ ve stadiu po vyhlaseni rozsudku, tedy i1 po uzavieni
dokazovani. Soud prvého stupné tedy znovu ve véci nafidil hlavn{ liceni, ke kterému byli fadné
a véas piedvolani obzalovani JUDr. Zdenék R. a Luka$ Ch. Radné a véas o konani hlavniho
liceni byli vyrozuméni statni zastupkyné, obhajci obzalovanych i zmocnénec poskozenych.
Obzalovany Lukas Ch. pozadal o konani hlavniho liceni v jeho nepfitomnosti, proto soud
v souladu s ustanovenim § 202 odstavec 2, odstavec 5 trestnfho fadu konal hlavni liceni
v nepfitomnosti obzalovaného Ch. Vytykanou vadu rozsudku, konkrétné chybéjici cast
zpro$t'ujictho vyroku, pak soud napravil tim, ze vyhlasil dopliujici rozsudek, kterym doplnil
zprost'ujici vyrok u obzalovaného Ch. tak, aby byl v souladu se zakonnymi pozadavky na
nalezitosti vyroku rozsudku. Proto bylo rozhodnuto vyrokem shora uvedenym. Ostatn{ vyroky
rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 11. 2024, ¢. j. 37 T 6/2022-4947, tedy vyroky
o viné a trestech obzalovanych, jakoz i vyroky tykajici se nahrady skody, pak zustaly beze zmény.

6. Citovany (puvodni) rozsudek krajského soudu pak obsahuje podrobné oduvodnéni vsech
vyhlasenych vyrokda, tedy i zprostujiciho vyroku, ktery byl nyni vyhlasenym rozsudkem doplnén,
resp. nahrazen. V oduvodnéni piavodniho rozsudku jsou mimo jiné podrobné rozebrany
vypovédi obzalovanych, svédecké vypovedi 1 listinné dikazy, pficemz zejména v bodech 105.
az 109. oduvodnéni s odkazem na hodnoceni dikazi je uvedeno, zjakého divodu byl
obzalovany Lukas Ch. zprostén od skutku pod bodem 1) obzaloby.

7. Ukolem nyni vyhlageného rozsudku, tedy dopliiujictho rozsudku, pak nenf nic jiného nez doplnit
neuplny zprostujici vyrok, proto pokud jde o uvahy soud o viné, trestu ¢i zprosténi
obzalovaného soud odkazuje v plném rozsudku na odavodnéni citovaného rozsudku Krajského
soudu v Ostravé ze dne 25. 11. 2024, ¢.j. 37 T 6/2022-4947.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani ve lhuté do 8 dnt od doruceni opisu rozsudku
prostfednictvim podepsaného soudu k Vrchnimu soudu v Olomouci. Rozsudek muze napadnout
odvolanim statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Odvolan{ je také mozno podat proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro porusen{ ustanoveni
o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zptsobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Odvolani musi byt v uvedené lhat¢ také odavodnéno tak, aby bylo patrno, ve
kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Statni zastupce je povinen do odvolani uvést, zda je podava, byt i zéasti, ve
prospéch nebo v neprospéch obzalovaného.

Byl-li obzalovanému ulozen nepodminény trest odnéti svobody, ma poskozeny, kterému byl
alespon z¢asti pfiznan narok na nahradu skody nebo nemajetkové tjmy v penézich nebo na vydani
bezduvodného obohaceni, moznost pozadat o vyrozuméni o konani vefejného zasedani o
podminéném propusténi z vikonu trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava soudu, ktery
rozhodoval v prvnim stupni.

Ostrava 6. listopadu 2025

Mgt. Alice Erleova v. r.
pfedsedkyné senatu
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