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USNESENÍ 

Okresní soud v Karviné rozhodl ve veřejném zasedání konaném dne 13. 11. 2025 v trestní věci 

odsouzeného: Michal P., narozený xxx v xxx, trvale bytem 
xxx, toho času ve výkonu trestu odnětí svobody ve Věznici MS ČR Karviná, 

takto: 

I. Podle § 88 odstavec 1, odstavec 3, odstavec 4 trestního zákoníku za použití § 331 odstavec 
1 trestního řádu se odsouzený Michal P., narozený xxx, podmíněně propouští  z výkonu 
trestů odnětí svobody, které mu byly uloženy: 
- rozsudkem Krajského soudu v Ostravě ze dne 21. 12. 2011 č. j. 32 T 5/2011-561 ve 
spojení s usnesením Vrchního soudu v Olomouci ze dne 21. 2. 2012 č. j. 2 To 31/2012- 
610, 
- rozsudkem Okresního soudu v Karviné ze dne 17. 8. 2010 č. j. 5 T 66/2010-122 ve 
spojení s usnesením Okresního soudu v Karviné ze dne 11. 2. 2011 č. j. 5 T 66/2010-153. 

II. Podle § 89 odstavec 1 trestního zákoníku se podmíněně propuštěnému stanoví zkušební 
doba v trvání 6 (šesti) let a 6 (šesti) měsíců. 

III. Podle § 89 odstavec 1 trestního zákoníku se nad podmíněně propuštěným vyslovuje 
dohled, který bude vykonáván úředníkem Probační a mediační služby ČR. 

IV. Podle § 89 odstavec 2 trestního zákoníku se podmíněně propuštěnému ukládají přiměřená 
omezení a  přiměřené  povinnosti ve zkušební době podmíněného propuštění spočívající 
v povinnosti: 

- ihned po propuštění nastoupit k absolvování léčení závislosti na návykových látkách do 
xxx a následně v léčbě pokračovat v xxx, 

- zahájit dohled přiděleným probačním úředníkem, 

- v případě nezaměstnanosti řádně spolupracovat s příslušným úřadem práce a s probačním 
úředníkem pověřeným dohledem, dokladovat svou aktivitu pro uplatnění se na trhu práce 
a současně se vyvarovat sankčnímu vyřazení z evidence úřadu práce, 

- řešit dluhy z trestné činnosti, 

- v rámci zkušební doby se zdržet užívání omamných a psychotropních látek a na výzvu 
probačního úředníka se  podrobovat  namátkovým  testům  na  přítomnost  těchto  látek 
v těle, 

- adresu svého pobytu měnit pouze s vědomím probačního úředníka pověřeného 
dohledem. 

 
 

Podle § 136 odstavec 3 trestního řádu písemné odůvodnění tohoto usnesení odpadá, když se 
odsouzený i státní zástupkyně vzdali práva stížnosti a současně prohlásili, že netrvají na 
písemném odůvodnění usnesení. 

 
 

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Michaličková. 
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Poučení: 
 

Proti tomuto usnesení je přípustná stížnost do tří dnů ode dne jeho oznámení prostřednictvím 
Okresního soudu v Karviné ke Krajskému soudu v Ostravě. Stížnost si nemohou podat 
odsouzený a státní zástupkyně, protože se tohoto práva výslovně vzdali. 

 

Karviná 13. listopadu 2025 
 

Mgr. Hana Raszyková v. r. 
samosoudkyně 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Michaličková. 
 
 
 
 

Toto rozhodnutí nabylo právní moci dne 13.11.2025. Připojení doložky provedla Monika 
Michalková dne 28.11.2025. 


