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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé jednal dne 4.srpna 2011 o odvolani obzalované Lucie J., nar.
xxX, proti rozsudku Okresniho soudu v Ostravé ze dne 10.11.2010 sp.zn. 7T 149/2010 a ve

vetejném zasedani rozhodl takto:

Podle § 256 tr.F. se odvolani obZalované LucieJ. zamitéa.

Odiavodnéni

Napadenym rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé byla obzalovana Lucie J. uznana
vinnou pie¢inem mateni tfedniho rozhodnuti a vykazani podle 8 337 odst.1 pism.a) tr.zakoniku
pro skutek, Ze a€koliv byla rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 4.6.2009, ¢.j. 9 T
55/2009-57, ve spojeni s usnesenim Krajskeho soudu v Ostravé ze dne 4.9.2009, ¢.j. 3To
585/2009-82, odsouzena mj. k trestu zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu Fizeni motorovych
vozidel na dobu tii rokt za soucasného zruseni vyroku o trestu z rozsudku Okresniho soudu
Vv Ostravé ze dne 10.3.2009, ¢.j. 9T 267/2008-46, ktery nabyl pravni moci téhoZz dne, a ve
spojeni s usnesenim Okresniho soudu v Ostravé ze dne 5.1.2010, ¢.j. 9T 55/2009-111, které
nabylo pravni moci téhoz dne a kterym byl mj. pomérné zkracen trest zakazu cinnosti
spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel na dobu tficeti mésict, piesto dne 15.7.2010
v dobé kolem 15.45 hodin v Ostravé-Hrabiivce, na ulici Mjr. Novéka fidila osobni motorové
vozidlo zn. Land Rover, RZ: xxx, pii¢emz byla stavéna a kontrolovana hlidkou Policie CR
Ostrava.

Za to byla odsouzena podle § 337 odst.1 tr.zakoniku K trestu odnéti svobody v trvani
osmi mesicti a pro vykon trestu byla podle § 56 odst.2 pism.c) tr.zakoniku zafazena do véznice
s ostrahou. Soucasné byl podle § 73 odst.1,3 tr.zdkoniku uloZen trest zakazu €innosti spocivajici
v zakazu fizeni motorovych vozidel na dobu tfi rokti a Sesti mésict.

Proti rozsudku podala v zakonné 1htit¢ odvolani obzalovana Lucie J., které zaméfila do
vyroku o trestu. Namitala, ze ji mé¢l byt uloZen trest nizsi, byt si uvédomuje, ze urcité
nepodminény. Ulozeny trest povazuje za nepiiméfené piisny. Navrhuje, aby krajsky soud
napadeny rozsudek zrusil a ulozil ji trest mirné;si.

Z podnétu podaného odvolani ptezkoumal krajsky soud podle § 254 tr.f. zdkonnost
a odivodnénost jen téch oddélitelnych vyrokl rozsudku, proti nimz bylo podano odvoléni,
jakoz i1 spravnost postupu fizeni, které jim piedchazelo, a to z hlediska vytykanych vad
a dospél k zavéru, Ze odvolani neni divodné.
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JelikoZ bylo podano odvolani pouze proti vyroku o trestu, nezabyval se krajsky soud
piezkoumavanim vyroku o viné, nebot’ ani vytykané vady nemély sviij pavod v uvedenych
vyrocich a nebyly tudiz shledany zakonné podminky pro aplikaci ustanoveni § 254 odst.2 tr.f.

Pochybeni krajsky soud nezjistil ani ve vyroku o trestu, ktery byl obZalované Lucii J.
ulozen. Okresni soud ve smyslu § 39 tr.zakoniku pfi stanoveni druhu trestu a jeho vyméry
piihlédl k povaze a zavaznosti spachaného trestného ¢inu, k osobnim pomértiim obzalované,
k jejimu dosavadnimu zpisobu zivota, moznosti jeji napravy a hodnotil pfité€zujici a polehcujici
okolnosti. Spravné¢ uzaviel, Ze obzalované polehcuji okolnosti, ze se k trestné Cinnosti doznala
a projevila upfimnou litost. Naproti tomu pfitéZovaly okolnosti, Ze trestné ¢innosti se dopustila
s rozmyslem a s vyraznymi sklony k pachani trestné ¢innosti. Nelze piehlédnout, Ze obzalovana
m¢ela v opise rejstiiku trestti za obdobi od roku 2003 do roku 2009 celkem osm zaznamu, kdy
nelze prihlizet k prvné dvéma vyznaCenym zaznamiim pro vysloveni, Ze se osvédcila. Ve
dalSich dvou piipadech byla odsouzena pro trestny ¢in mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a
vykézani podle § 171 odst.1 tr.zakona. Naposledy byla odsouzena rozhodnutim Okresniho
soudu v Ostrave ze dne 12.10.2009 sp.zn. 9T 190/2009 pro trestny ¢in mafeni vykonu Gfedniho
rozhodnuti a vykazani podle 8 171 odst.1 pism.qg) tr.zakona Kk trestu obecné prospésnych praci
ve vyméie 400 hodin, ktery dosud nevykonala. V témZe roce byla odsouzena rozsudkem
Okresniho soudu v Ostravé ze dne 4.6. 2009 sp.zn. 9T 55/2009 ve spojeni s usnesenim
Krajského soudu v Ostravé ze dne 4.9.2009 sp.zn. 3To 585/2009 pro trestny ¢in kradeze podle
8 247 odst.1 pism.e) tr.zakona k souhrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani
osmi mésict, pro vykon trestu byla zafazena do véznice s dozorem. ObZalované byl dale podle
§ 49 odst.1, § 50 odst.1 tr.zakona uloZen trest zdkazu ¢innosti spocivajici v zékazu fizeni vSech
motorovych vozidel na dobu t#i rokid. Sou¢asné byl zrusen vyrok o trestu z rozsudku Okresniho
soudu v Ostraveé 9T 267/2008 ze dne 10.3.2009. Usnesenim Okresniho soudu v Ostravé ze dne
5.1.2010 sp.zn. 9T 55/2009 bylo rozhodnuto podle § 419 véty tieti tr.zakoniku o pomérném
zkraceni trestu na souhrnny nepodminény trest odnéti svobody v trvani Sesti mésicli a trestu
zékazu Cinnosti na dobu tficeti mésici. Citované usneseni nabylo pravni moci dne 5.ledna
2010. Rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 10.biezna 2009 sp.zn. 9T 267/2008
S pravni moci dne 10.3.2009 byla obZalovana uznéna vinnou jednak trestnym ¢inem maieni
vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 171 odst.1 pism.c) tr.zakona, jednak trestnym
¢inem fizeni motorového vozidla bez fidicského opravnéni podle § 180d tr.zdkona a odsouzena
k thrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani tii mésici, pro vykon trestu byla
zatazena do véznice s dozorem a soucasné byl uloZen trest zakazu ¢innosti spocivajici v zdkazu
fizeni vSech motorovych vozidel v trvani ti rokii. Tento trest byl nastoupen dne 17.6.2009.
Rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 20.6.2008 sp.zn. 9T 102/2008 byla obzalovana
odsouzena pro trestny Cin kradeze podle § 247 odst.1 pism.a) tr.zdkona a odsouzena k trestu
odnéti svobody ve vymeéie ¢ty mésict se stanovenim zkusebni doby do data 25.8.2010. Tento
trest byl zménén na trest odnéti svobody nepodminéné¢ a byl vykonan dne 16.4.2010.
Obzalovana se tedy v kratké dobé poté dopousti aktualni trestné Cinnosti, piefinu mafeni
vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst.1 pism.a) tr.zakoniku. Z podaného
ptehledu plyne, Ze nejsou dany zakonné podminky pro revizi rozsudku okresniho soudu, kdyz
trest odnéti svobody ve vyméie osmi mésicti je trestem primérenym, vyjadiujicim spravedlivou
rovnovahu mezi zdjmem spolecnosti na potrestani obzalované a spolecenskou Skodlivosti jejiho
jednani. Obzalovana byla spravné podle § 56 odst.2 pism.c) tr.zdkoniku zatazena pro vykon
trestu do véznice s ostrahou, kdyZ pro tento postup byly splnény vSechny zakonné podminky.
Vzhledem k charakteru trestné ¢innosti byl uloZen podle § 73 odst.3 tr.zakoniku trest zdkazu
¢innosti spoéivajici v zakazu fizeni motorovych na dobu tii rokt a Sesti mésicu.
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Pro vySe uvedené ditvody neshledal krajsky soud odvolani obzalované Lucie J.
divodnym, a proto bylo podle § 256 tr.f. zamitnuto.

Pouceni:
I. Proti tomuto rozhodnuti neni fadny opravny prostifedek ptipustny.

II. Proti tomuto rozhodnuti je piipustné dovolani, které l1ze podat ve 1htité dvou
mesicl od doruceni tohoto rozhodnuti prosttednictvim soudu I. stupné.

Dovolani mohou podat
a) nejvyssi statni zastupce ve prospéch 1 v neprospéch obvinéného
b) obvinény pro nespravnost vyroku rozhodnuti soudu, ktery se ho
bezprostfedné dotyka.

Obvinény muze dovolani podat pouze prostiednictvim obhéjce. Podani obvinéného, které
nebylo ucinéno prostiednictvim obhdjce, se nepovazuje za dovolani, byt bylo takto
oznaceno.

Piisluiny k rozhodnuti o podaném dovolani je Nejvyssi soud Ceské republiky v Brné.

V dovolani musi byt uvedeno, proti kterému rozhodnuti smétuje, ktery vyrok, v jakém
rozsahu 1 z jakych diivodl napada a ¢eho se dovolatel doméha, véetné konkrétniho navrhu
na rozhodnuti dovolaciho soudu s odkazem na zakonné ustanoveni § 265b/1 a)-1) nebo §
265b/2 tr.t., o které se dovolani opira. Rozsah, v némz je rozhodnuti dovolanim napadano,
a diivody dovolani Ize ménit jen po dobu trvani lhity k podani dovolani.

V Ostraveé dne 4.srpna 2011

Za spravnost vyhotoveni: JUDr.Eva DvofakovaVvr.
Lenka Vrbikova piedsedkyné senatu
v zast.Drahomira Anlaufova

vypracoval Mgr.Miroslav Vrbata,v.r.



